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Numero 23/2024

DIARIO DE SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

Sesion ordinaria del dia 26 de julio de 2024

CORPORATIVOS
PRESIDENTA

D.2 Carolina Darias San Sebastian

CONCEJALES ASISTENTES

GRUPO DE GOBIERNO:
GRUPO POLTICO  MUNICIPAL

SOCIALISTA

D. Francisco Hernandez Spinola

D.2 Inmaculada Medina Montenegro

D. Josué ifiiguez Ollero

D.2 M.2 del Carmen Vargas Palmés

D. Mauricio Aurelio Roque Gonzélez

D.2 Saturnina Santana Dumpiérrez

D. Adrian Santana Garcia

D.2 Carla Campoamor Abad

D. Carlos Alberto Diaz Mendoza

D.2 Esther Lidia Martin Martin

D. Héctor Javier Alemdn Arencibia

GRUPO MIXTO
D. Pedro Quevedo Iturbe (NC-FAC)

D. José Eduardo Ramirez Hermoso (NC-
FAC)

D.2 Gemma Maria Martinez Solifio (USP)

:GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR
D.2 Jimena Mercedes Delgado-Taramona
Hernandez

D. Ignacio Felipe Guerra de la Torre

D.2 Olga Palacios Pérez

D. Gustavo Sanchez Carrillo

D.2 M.2 del Mar Amador Montesdeoca
D. Diego Fermin Lépez-Galan Medina
D.2 Maria Pilar Mas Sudrez

D.2 Maria Victoria Trujillo Ledn

D. Ignacio Garcia Marina

'GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX
D. Andrés Alberto Rodriguez Almeida
D. Rafael Miguel De Juan Mifién

D.2 Clotilde de Jesus Sdanchez Méndez
D.2 Carmen Rosa Expésito Batista

GRUPO MIXTO
D. David Sudrez Gonzélez (CCa)

ORGANOS DIRECTIVOS:

COORDINADOR GENERAL DE HACIENDA,
PATRIMONIO Y CONTRATACION
D. David Carlos Gomez Prieto

INTERVENTORA GENERAL
P. S. LA INTERVENTORA ADJUNTA
D.2 Ana Maria Ortega Sudrez

LA VICESECRETARIA GENERAL DEL PLENO
(Por Decreto 24769/2014, de 5 de agosto)
EL SECRETARIO GENERAL TECNICO DE LA
JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

D. Antonio José Mufiecas Rodrigo
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Las Palmas de Gran Canaria, a veintiséis de julio de dos mil veinticuatro.

A las nueve horas y dos minutos, se retine en las Casas Consistoriales el Ayuntamiento

Pleno para celebrar una sesién ordinaria.

La sefiora PRESIDENTA, previa comprobacion del cuérum de asistencia necesario de
miembros de la corporacién para la vélida constitucion del Pleno, declaré abierta la sesién,
tras lo cual se procedid al despacho de los asuntos habidos en el orden del dia de la
convocatoria, que se relacionan a continuacion:

ORDEN DEL DiA

A) PARTE RESOLUTORIA
SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1 (PL. 11/2024) Aprobacién, si procede, del
acta nimero 9 y diario de
sesiones numero 21, de la

sesion extraordinaria de
entrega de  Honores vy
Distinciones  celebrada el
23.6.2024.

AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA,
MODERNIZACION Y RECURSOS HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE  HACIENDA,

CONTRATACION Y PATRIMONIO
INTERVENCION GENERAL

2 (PL.11/2024) Dacién de cuenta del Plan
Anual de Control Financiero
2024 y sus anexos, de acuerdo
con el articulo 31 del Real
Decreto 424/2017, de 28 de
abril, por el que se regula el
régimen juridico del control
interno en las entidades del
Sector Publico Local.

AREA DE GOBIERNO DE DESARROLLO LOCAL,
EMPLEO, SOLIDARIDAD, TURISMO, MOVILIDAD Y
CIUDAD DE MAR

CONCEJALIA DELEGADA DEL AREA DE MOVILIDAD
Y EMPLEO

INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL EMPLEO Y LA

FORMACION

3 (PL.11/2024) Aprobacién del expediente de
reconocimiento  extrajudicial
de créditos nam.
REC/01/2024/IMEF, del

Instituto Municipal para el
Empleo y la Formacién {IMEF),
con la empresa ORONA S.
COOP. LTDA. dentro dei
presupuesto del ejercicio 2024,
por importe de 2072,59 €.

4 (PL.11/2024) Aprobacidn del expediente de

reconocimiento  extrajudicial
de créditos num.
REC/02/2024/IMEF, del

Instituto Municipal para el
Empleo y la Formacién (IMEF),
con la empresa SECURITAS
SEGURIDAD ESPANA, S.A,
dentro del presupuesto del
ejercicio 2024, por importe de
6751,56 €.

5 (PL.11/2024) Aprobacion del expediente de

reconocimiento  extrajudicial
de créditos ndm.
REC/03/2024/IMEF, del

Instituto  Municipal para el
Empleo vy la Formacién (IMEF),
con la empresa SERVICIOS
SECURITAS S. A. dentro del
presupuesto del ejercicio 2024,
por importe de 30 023,58 €.

AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION,
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DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LIMPIEZA,

VIiAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

6  (PL.11/2024) Acuerdo de iniciacién de nuevo
procedimiento de evaluacién
ambiental estratégica del Plan
Especial de “San Juan-San
losé” (API1-04), formulado y
promovido de oficio por este
ayuntamiento, y de remisidn al
Organo Ambiental.

DIRECCION GENERAL DE EDIFICACION Y
ACTIVIDADES

7  (PL.11/2024) Aprobacion inicial del
Reglamento de Organizacién y
Funcionamiento del Consejo
Municipal de  Patrimonio
Cultural del Excmo.
Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria.

PROPOSICIONES Y MOCIONES FORMULADAS

CON CARACTER PREVIO A LA CONVOCATORIA DE

LA SESION

8  (PL11/2024) Mocién que formula el Grupo
Politico  Municipal Popular
relativa a «incrementar los
niveles de  participacion
ciudadana en los proyectos
estratégicos que el Gobierno
municipal impulsa en Las
Palmas de Gran Canaria» (R. E.
S. Gral. num. 1299)

9 (PL.11/2024) Mocién que formula el
Grupo Politico Municipal
Popular relativa a «culminar
el proyecto urbanistico de
Siete Palmas» (R. E. S. Gral.
nam. 1301)

10 (PL.11/2024) Mocion que formula el
Grupo Politico Municipal
Popular relativa a «la
creacién de un servicio
dependiente del Area de
Juventud del Ayuntamiento
de Llas Palmas de Gran

11

12

13

14

(PL. 11/2024)

(PL. 11/2024)

{PL. 11/2024)

(PL. 11/2024)

O0P1770808

Canaria denominado Centro
Europa Joven LPGC» (R. E. S.
Gral. nim. 1302)

Enmienda presentada por el
Grupo Politico Municipal
Vox

Mocién que formula el
Grupo Politico Municipal Vox
relativa a «la recuperacion
de la doble via en la calle
Doctor José Guerra
Navarro» (R. E. S. Gral. nim.
1296)

Mocién que formula el
Grupo Politico Municipal Vox
relativa a «denominacion de
la calle “Secretaria Ana
Maria Echeandia Mota”» (R.
E. S. Gral. nim. 1297)

Mocién que formula el
Grupo Politico Municipal Vox
relativa al «cese del concejal
delegado del Area de
Limpieza» (R. E. S. Gral.
nim. 1314)

Participacion ciudadana:
D. Cristo Jestis Garcia Brito

Mocién que formula el sefior
concejal de Coalicion
Canaria, integrado en el
Grupo Politico Municipal
Mixto, D. David Sudrez
Gonzaélez, relativa a
«umedidas urgentes para
enfrentar la crisis de acceso
a la vivienda en Las Palmas
de Gran Canaria» (R. E. S.
Gral. nim. 1290)

ASUNTOS DE URGENCIA
AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA,

HACIENDA, MODERNIZACION Y RECURSOS
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HUMANOS

COORDINACION =~ GENERAL DE HACIENDA,

CONTRATACION Y PATRIMONIO

ORGANO DE GESTION PRESUPUESTARIA

15  (PL 11/2024) Expediente de reconocimiento
extrajudicial de  créditos
2024/08.

16 (PL.11/2024) gxpediente de
reconocimiento
extrajudicial de créditos
2024/09.

ORGANO DE GESTION TRIBUTARIA

17  (PL.11/2024) Declaracidn de especial interés
o utilidad municipal por
concurrir circunstancias
sociales para las obras de
acondicionamiento de la zona
exterior del centro de dia en la
calle Cultura s/n, barrio de Los
Hoyos, solicitada por la
Asociacion Parkinson de
Canarias, a los efectos de la
bonificacién en la cuota del
impuesto sobre
construcciones, instalaciones y
obras (concedida licencia por
Resolucién 28790/2023, de 18
de julio).

AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION,

DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LLIMPIEZA,

VIAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

18 (PL.11/2024) Aprobacién inicial de la
Modificacién Menor del Plan
General de Ordenacién de
Las Palmas de Gran Canaria
de las Normas Urbanisticas
de la Ordenacion
Pormenorizada para
Parcelas con Uso Dotacional
y Equipamiento, formulada y
promovida de oficio por este
ayuntamiento.

19 (PL.11/2024) Autorizacion de la elevacién
de los porcentajes a que se
refiere el articulo 174.3 del
TRLHL y aprobacién del
gasto plurianual para la
contratacién del proyecto
denominado  “Mejora vy
renovacion de

20

infraestructuras en El
Sebadal”.

‘PROPOSICIONES Y MOCIONES

(PL. 11/2024) Declaracién conjunta de los

Grupos Politicos  Socialista,
Popular y Mixto (NC-USP-CCa)
para la unidad en la lucha
contra la violencia de género.

C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL DEL
EJECUTIVO MUNICIPAL

1

(PL.11/2024} Dar cuenta de los acuerdos

adoptados por los siguientes
organos:

Alcaldia:

Decretos y resoluciones de
la Alcaldia del numero
26071 al 29605, emitidos del
21.6.2024 al 22.7.2024,
respectivamente.

Toma de razon de decretos
organizativos dictados por
la alcaldesa y de sus
ausencias:

- Toma de razén de la
ausencia de la sefiora
alcaldesa desde las 11:00
horas hasta las 16:00
horas del 27 de junio de
2024, y su sustitucién por
el primer teniente de
alcaldesa, don Pedro
Quevedo lturbe.

- Decreto ndmero
26684/2024, de 27 de
junio, de sustitucién del
concejal delegado  del
Area de Movilidad vy
Empleo, del 26 (a partir
de las 17:30 horas) al 27
de junio de 2024 (hasta
las 9:00 horas).

Decreto nimero
26685/2023, de 27 de
junio, de sustitucién de la
concejala delegada del
Area de Recursos
Humanos, el dia 27 de
junio de 2024 (en horario
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de 8:00 a 14:00 horas).

Decreto nimero
26686/2023, de 27 de
junio, de sustitucién del
concejal de gobierno del
Area de Desarrollo Local,
Empleo, Solidaridad,
Turismo, Movilidad vy
Ciudad de Mar, desde las
17:30 horas del dia 26 de
junio de 2024 hasta las
10:00 horas del dia 27 de
junio de 2024.

Decreto numero
26744/2024, de 28 de
junio, de sustitucion de la
concejala  delegada del
Area de Deporte,
Juventud y Participacion
Ciudadana, los dias 29 y
30 de junio de 2024.

Decreto ndmero
26948/2024, de 2 de julio,
de sustitucion de Ila
concejala de gobierno del
Area de Educacién vy
Cultura, del 4 al 6 de julio
de 2024.

Decreto nimero
27015/2024, de 3 de julio,
de revocacion de
nombramiento y nueva
designacién de vocal, en
representacion del Grupo
Politico Municipal Vox, en
la Junta Municipal de
Distrito Centro.

Decreto nimero
27666/2024, de 5 de julio,
de sustitucion del
coordinador general de
Hacienda, Contratacién y
Patrimonio, del 10 al 17
de julio de 2024.

Decreto nimero
27758/2024, de 5 de julio,

0P17708089

de sustitucion de la
concejala de gobierno del

Area  de  Desarrollo
Estratégico,
Sostenibilidad, Energia,

Accesibilidad, Parques y
Jardines 'y Agricultura,
Ganaderia y Pesca, del 8
al 10 de julio de 2024.

Decreto nlimero
27759/2024, de 5 de julio,
de sustitucion del director
general de Innovacién
Tecnolégica, del 10 al 26
de julio de 2024.

Decreto ndmero
27766/2024, de 5 de julio,
de sustituciéon de la
directora general titular
de la Asesoria Juridica, del
9 al 16 de julio de 2024.

Decreto numero
27767/2024, de 5 de julio,
de revocacion de
nombramiento y nueva
designacion de vocal, en
representacion del Grupo
Politico Municipal
Socialista, en la Junta
Municipal de Distrito
Tamaraceite-San Lorenzo-
Tenoya.

Decreto nimero
27772/2024, de 5 de julio,
de revocacion de
nombramiento y nueva
designacion de vocal, en
representacién del Grupo
Politico Municipal
Popular, en Ila Junta
Municipal de Distrito
Ciudad Alta.

Decreto ndmero
28372/2024, de 10 de
julio, de sustitucién de la
directora general de
Recursos Humanos, del 15
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al 30 de julio de 2024.

Decreto namero
28373/2024, de 10 de
julio, de sustitucion de la
concejala de gobierno del

Area de  Desarrollo
Estratégico,
Sostenibilidad, Energia,

Accesibilidad, Parques y
Jardines, Agricultura,
Ganaderia y Pesca, el dia
15 de julio de 2024.

Decreto nimero
28703/2024, de 10 de
julio, de sustitucion de la
directora  general de
Aguas, el dia 23 de julio
de 2024.

Decreto ndmero
28705/2024, de 12 de
julio, de sustitucion del
concejal de gobierno del
Area de Presidencia,
Hacienda, Modernizacion
y Recursos Humanos, el
dia 15 de julio de 2024.

Toma de razon de la
ausencia de la sefiora
alcaldesa desde las 02:45
horas del 15 de julio hasta
las 0:50 horas del dia 18
de julio y su sustitucién
por el primer teniente de
alcaldesa, don Pedro
Quevedo lturbe.

Decreto numero
28891/2024, de 16 de
julio, de sustitucion del
concejal  delegado  del
Area de Cultura, los dias
17 y 18 de julio de 2024.

Decreto niimero
29100/2024, de 18 de
julio, de sustitucion de la
directora general de
Aguas, el dia 24 de julio
de 2024.

- Decreto ndmero

29101/2024, de 18 de
julio, de sustituciéon del
coordinador general de

554

Modernizacién, del 30 de
julio al 2 de agosto de
2024.

Decreto nimero
29102/2024, de 18 de
julio, de sustitucién de la
concejala de gobierno del
Area de Coordinacién
Territorial, Aguas,
Carnaval y Fiestas, del 19
(a partir de las 15:00
horas) al 21 de julio de
2024 (hasta las 17:00
horas).

Decreto nimero
29498/2024, de 22 de julio,
de sustitucion de la
concejala de gobierno del
Area de Educacién y Cultura,
del 16 al 31 de agosto de
2024.

Decreto nimero
29607/2024, de 22 de julio,
de modificacién de su
Decreto 28372/2024, de 10
de julio, de sustitucidn de la
directora general de
Recursos Humanos.

- Decreto numero

29748/2024, de 23 de julio,
de sustitucion de la
concejala delegada del Area
de Deporte, Juventud vy
Participacion Ciudadana, del
29 de julio al 11 de agosto
de 2024.

Decreto ndmero
29794/2024, de 24 de julio,
de  sustitucién de la
directora general de
Seguridad y Emergencias,
del 30 de julio al 2 de agosto
de 2024.

Decreto nlimero
29795/2024, de 24 de julio,
de sustitucion de la
concejala de gobierno del
Area de Desarrollo
Estratégico, Sostenibilidad,
Energia, Accesibilidad,
Parques y Jardines vy

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones niim. 23 (O) de fecha 26.7.2024.

Pégina 6 de 245



CLASE 82

Agricultura, Ganaderia vy
Pesca, del 5 al 16 de agosto
de 2024.

Decreto nimero
29943/2024, de 25 de julio,
de sustitucion de la
directora general de
Desarrolio Estratégico,
Sostenibilidad y Energia,
Accesibilidad, Parques vy
Jardines y  Agricultura,
Ganaderia y Pesca, del 14 al
26 de agosto de 2024.

Decreto nimero
29944/2024, de 25 de julio,
de sustitucion del concejal
delegado del Area de
Cultura, del 1 al 15 de
agosto de 2024.

OP1770810

de la Ciudad de Las
Palmas de Gran Canaria
en otros oérganos del
Ayuntamiento; delegacién
de la competencia para la
aprobacién de los
proyectos de obras a que
se refiere el articulo 231.1
de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos
del Sector Puiblico.
Comisiones de Pleno:

- Comisién de Pleno de
Organizacion,
Funcionamiento y
Régimen General, actas
numeros 7 (ordinaria), 8
(extraordinaria y urgente)
y 9 (extraordinaria y

urgente) de fecha

- Decreto nimero 1162024 y 26.6.2024,
29945/2024, de 25 de julio, respectivamente.
de sustitucion de la
coordinadora general de - Comision de Pleno de
Planificacion, Desarrollo Gestion Econdmico-
Urbano y Vivienda, del 12 al Financiera y Especial de
30 de agosto de 2024. Cuentas, acta numero 3,
. de la sesion ordinaria
Junta de Gobierno Local: celebrada el 12.6.2024.

Sesiones nimeros 26, 27 y 28 Juntas  Municipales  de
de fecha 13.6.2924 vy Distrito
20.6.2024, respectivamente.

Sin asuntos.
Toma.de razon de acuerdos 2 (PL11/2024) Comparecencias
organizativos adoptados
Iporlla Junta de Gobierno de Solicitudes de
a Ciudad comparecencia de
i formulacién escrita
Sesion 6.6.2024

presentadas con 15 dias de
antelacién a la celebracién

- Modificacién del acuerdo de la sesién

adoptado por la lunta de

Gobierno de la Ciudad en Grupo Politico Municipal

sesion de fecha 1 de Popular
febrero de 2024 por el
que se actualiza el - Del sefor concejal de

Régimen de Delegaci'ones gobierno del Area de
de la Junta de Gobierno Planificacién, Desarrollo
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Urbano y Vivienda,
Limpieza, Vias y Obras y

y descarga» (R. E. S. Gral.
nim. 1219)

Alumbrado (Roque

Gonzalez ara  «dar

e ) sgbre las 3 (PL 11/2024) Ruegosy preguntas

maodificaciones, 3. 1. Ruegos

previsiones d

presupuestarias, 3.1.1. .. Ruegos ) €

temporales y  otros formulacion escrita

pormenores relativos a la prese.nta.dos £on
anterioridad a la

obra denominada “Plaza
Santiago Tejera y
dotacion del Parque
Infantil’» (R. E. S. Gral.
nim. 1215}

Grupo Mixto: Coalicion
Canaria

- Del sefior concejal de
gobierno del Area de
Planificacién, Desarrolio
Urbano y  Vivienda,
Limpieza, Vias y Obras y
Alumbrado (Roque
Gonzalez) para «explicar

elaboraciéon del orden del
dia.

No se presentaron.

3.1.2. Ruegos de
formulacién escrita
presentados con 24 horas
de antelacion al Pleno.

No se presentaron.

3.1.3. Ruegos de
formulacion oral.

3.2. Preguntas

3.2.1. Preguntas de

| . > | del formulacién escrita
al sntuagon aCtua. . el presentadas con
planeamiento  municipa anterioridad s Ia

en la Gran Zona Verde de
50 000 metros cuadrados
prevista en el entorno del
acuario» (R. E. S. Gral.
num. 1217)

Grupo Politico Municipal
Vox

- De la sefiora concejala de
gobierno del Area de
Bienestar Social,
Saludable, Deportivo e
lgualdad, Diversidad,
Participacion y Juventud
(Vargas Palmés) relativa a
«asentamiento y
pernoctacion en el parque
de La Minilla» (R. E. S.
Gral. nim. 1218)

- Del sefior concejal
delegado del Area de
Movilidad y Empleo
(Ramirez Hermoso)
relativa a «zonas de carga

elaboracion del orden del
dia.

Grupo Politico Municipal
Popular

- Organismos externos al
Ayuntamiento a los que
pertenece la alcaldesa (R.
E.S. Gral. num. 1267)

- Proyectos de mejora de la
Administracion
Electrénica (R. E. S. Gral.
ndm. 1268)

- Proyectos de innovacion
que se estan
desarrollando (R. E. S.
Gral. nim. 1269)

- Inspectores en Limpieza
(R. E. S. Gral. nim. 1270)

- Créditos extraordinarios y
suplemento de créditos
en Carnaval y Fiestas (R.
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E.S. Gral. nim. 1271) - Porcentaje de personal
’ estabilizado (R. E. S. Gral.
- Personal adscrito a la nGm. 1286)
candidatura Ciudad de la
Cultura 2031 (R. E. S. Gral. - Financiacién
num. 1272) renaturalizacién y

recuperacion espacios
verdes Santa Catalina (R.
E.S. Gral. nim. 1288)

- Salas en uso en el Jesus
Arencibia (R. E. S. Gral.
nam. 1273)

- Policias locales en activo 3.2.2.

Preguntas de
(R. E. S. Gral. nGm. 1274) gu

formulacién escrita para su

- Academia para formacién contestacion oral en sesion:

incorporaciones al SEIS (R. - . .
Grupo Politico Municipal Vo

E.S. Gral. nim. 1275) po Folits unicipal vox
- Formulada a la seiiora
concejala de gobierno del

Area de Educacion vy

- Forma de abono
formacién incorporacién

SEIS (R. E. S. Gral. num.

1276 Cultura (Santana
) Dumpiérrez) relativa a
Elaboracién Reglamento «ayudas para la

del SEIS (R. E. S. Gral.
nim. 1277)

Situacion  administrativa
quiosco del parque
Romano (R. E. S. Gral.
ntm. 1279)

Fecha finalizacién obra
calle Muro (R. E. S. Gral.
num. 1280)

Uso grada Tribuna del
parque Estadio Insular (R.
E. S. Gral. nim. 1281)

Medidas trafico calle
Buenos Aires (R. E. 5. Gral.
ndm. 1282)

Redaccion proyecto
comisaria en Triana (R. E.
S. Gral. nim. 1283)

Acciones calle luan Manuel
Durdn (R. E. S. Gral. nim.
1284)

NUmero de centros de
acogida a inmigrantes (R.

adquisicién de  libros
escolares» (R. E. S. Gral.
nim. 1298)

Grupo Municipal Mixto-
Coalicion Canaria

- Formulada a la sefiora

concejala delegada del Area
de Recursos Humanos
{Martin Martin) relativa a
«proceso de estabilizacion
agentes  de movilidad
funcionarios de carrera» (R.
E. S. Gral. nim. 1306)

Grupo  Politico  Municipal
Popular

- Formulada a la sefora

concejala de gobierno del
Area de Coordinacién
Territorial, Aguas, Carnaval
Yy Fiestas: {Medina
Montenegro} relativa a
«cachés de artistas vy
presentadores 2024» (R. E.
S. Gral. nim. 1321)

- Formulada a la sefiora

E. S. Gral. nim. 1285}
concejala de gobierno del
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Area de Coordinacion
Territorial, Aguas, Carnaval
y Fiestas (Medina
Montenegro) relativa a
«desglose gasto de
restauracion, comida vy
bebida Carnaval 2024» (R. E.
S. Gral. num. 1323)

Formulada al sefior
concejal de gobierno del
Area de Planificacion,
Desarrollo Urbano y
Vivienda, Limpieza, Vias y
Obras y Alumbrado (Roque
Gonzdlez): relativa a
«prevision del cierre de
actividad y precintado de
obras ilegales en Ia
Urbanizacién La Data» (R. E.

S. Gral. num. 1324)

3.2.3. Preguntas de
formulacién escrita
presentadas con 24 horas
de antelacién al Pleno.

Grupo Politico Municipal
Vox

- Plazas de inspector de la
Policia Local (R. E. S. Gral.
nuim. 1350)

3.2.4. Preguntas de
formulacién escrita
pendientes de sesiones
anteriores:

Sesion 28.6.2024

Grupo Politico Municipal
Popular

- Prevision de compra del
Molino de El Batan (R. E.
S. Gral. nim. 1017)

- Previsién urbanizar calle
Bandurria de San Roque
(R. E.S. Gral. nim. 1018)

- Proyecto de rehabilitacion
del entorno de la Ermita
de San Nicolds de Bariy la
calle Domingo Guerra del
Rio (R. E. S. Gral. nim.
1019)

558

- Motivo del
presentar

limite para
concurso de
ideas Paseo Guiniguada
de la Cultura y las Artes
Canarias (R. E. S. Gral.
nim. 1020)

Estudio posibles medidas
de prevencion de
adaptacion a los impactos
del cambio climatico (R. E.
S. Gral. nim. 1029)

Reuniones con otras
Administraciones para
tomar  medidas que
aseguren el barrio
marinero de San Cristébal
(R. E. S. Gral. niim. 1030}

Municipalizacion del
tramo de la GC-110 entre
Bernardino Correa y calle
Mendizdbal (R. E. S. Gral.
ndm. 1031)

Grupo Politico Municipal
Vox

- Camino histérico de San
Lorenzo (R. E. S. Gral
nim. 1075)

3.2.5. Preguntas de

formulacidn oral.

3.2.6. Preguntas de
formulacion oral pendientes
de sesiones anteriores:

Sesion 24.5.2024

Grupo Politico Municipal
Popular

- Dirigida al sefior concejal de

Gobierno del Area de
Planificacion, Desarrollo
Urbano y Vivienda,

Limpieza, Vias y Obras y
Alumbrado (Roque
Gonzalez): En relacion con
las 152 viviendas de la calle
Doctor Alfonso Chiscano,
écudl es el porcentaje de
ejecucién y qué importe se
ha certificado?
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Centro de Menores ubicado en la Carretera de

Marzagan GC-800 - km 30».
PARTICIPACION CIUDADANA arzagan m 3o

Al finalizar el orden del dia:

- D. Jean Charles Chabot, para formular ruego
sobre «la situacion del Taxi en Las Palmas de
Gran Canaria».

- D. Pedro Ramos Acosta, para expresar su
opinion sobre «la actividad y obras ilegales del

A) PARTE RESOLUTORIA
SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1. APROBACION, S| PROCEDE, DEL ACTA NUMERO 9 Y DIARIO DE SESIONES NUMERO 21, DE
LA SESION EXTRAORDINARIA DE ENTREGA DE HONORES Y DISTINCIONES CELEBRADA EL
23.6.2024

La seffora PRESIDENTA comprueba que no hay ninguna solicitud de palabra con respecto a
este punto, que es aprobado por asentimiento undnime.

VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacidn: son aprobados por asentimiento unanime de los miembros de
la corporacién.

AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y RECURSOS
HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO
INTERVENCION GENERAL

2. DACION DE CUENTA DEL PLAN ANUAL DE CONTROL FINANCIERO 2024 Y SUS ANEXOS, DE
ACUERDO CON EL ARTICULO 31 DEL REAL DECRETO 424/2017, DE 28 DE ABRIL, POR EL QUE
SE REGULA EL REGIMEN JURIDICO DEL CONTROL INTERNO EN LAS ENTIDADES DEL SECTOR
PUBLICO LOCAL
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«INFORME DE LA INTERVENCION GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE
GRAN CANARIA

PALOMA GOIG ALIQUE, Interventora General del Excmo. Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, en virtud de lo establecido en el articulo 31 del Real Decreto
424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el régimen juridico del control interno en
las entidades del Sector Pudblico Local, aprueba el PLAN ANUAL DE CONTROL
FINANCIERO DEL EJERCICIO 2024 siguiente:

Fundamentos Juridicos. -

» RDL 2/2004, de 5 de marzo que aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora
de las Haciendas Locales.

» Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el régimen juridico del
control interno en las entidades del Sector Publico Local.

PLAN ANUAL DE CONTROL FINANCIERO 2024
INDICE

Introduccién.

Ambito temporal.

Ambito subjetivo.

Control financiero permanente.
Auditoria Publica.

Recursos.

Modificacion del Plan.

@ N O AW DNR

Informacion al Pleno.
Anexo I: Mapa de riesgos.

Anexo ll: Modelo de seleccidon de controles a efectuar en PACF 2024.

ACRONIMOS Y ABREVIATURAS.
PACF: Plan Anual de control financiero.

RD 424/2017: Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el
régimen juridico del control interno en las entidades del Sector Publico Local

RD: Real Decreto.

IMD: Instituto Municipal para la Promocién de la Actividad
Fisica y el Deporte. IMEF: Instituto Municipal de Empleo y
Formacion.
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ALGE: Agencia Local Gestora de la Energia.

1. INTRODUCCCION

El Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que se regula el régimen juridico del
control interno en las entidades del Sector Publico Local establece, en su articulo 31, la
obligacién del érgano interventor de la entidad local de elaborar un Plan Anual de Control
Financiero que recoja las actuaciones planificables de control permanente y de auditoria
publica a realizar durante el ejercicio.

El Plan Anual de Control Financiero incluird todas aquellas actuaciones cuya realizacién
por el érgano interventor derive de una obligacion legal (actuaciones obligatorias
planificadas) y las que anualmente se seleccionen sobre la base de un analisis de riesgos
consistente con los objetivos que se pretendan conseguir, las prioridades establecidas
para cada ejercicio y los medios disponibles (actuaciones planificadas).

El Plan Anual deberd recoger las actuaciones de control permanente y auditoria
publica a realizar durante el ejercicio teniendo como objetivo complementar las actuaciones
realizadas en la modalidad de funcién interventora garantizando un modelo de control
eficaz que permita alcanzar a la totalidad de la actividad econdmico-financiera
desarrollada en el sector publico municipal

Debe entenderse el concepto de riesgo como la posibilidad de que se produzcan
hechos o circunstancias en la gestion sometida a control, susceptibles de generar
incumplimientos de la normativa aplicable, falta de fiabilidad de la informacién financiera,
inadecuada proteccion de los activos o falta de eficacia y eficiencia en la gestién.

Una vez identificados los riesgos, para su identificacién se ha procedido a su
catalogacién de manera sistematica y valorando distintos parametros que han puesto de
manifiesto las principales dreas de riesgo, sera necesario asignar prioridades para
seleccionar las actuaciones a realizar. De esta manera, se realizard una evaluacién para
estimar la importancia del riesgo, utilizando tanto criterios cuantitativos como
cualitativos. Identificados y evaluados los riesgos, el érgano interventor ha elaborado el
presente Plan Anual concretando las actuaciones a realizar e identificando el alcance
objetivo, subjetivo y temporal de cada una de ellas. Este Plan Anual de Control
Financiero asi elaborado sera remitido a efectos informativos al Pleno.

Ha de tenerse en consideracién que los planes de los afios anteriores, no se han
ejecutado en su totalidad por la insuficiencia de medios, lo que implica que para la
concrecion de los contenidos especificos del presente Plan no se ha contado con
precedentes que sirvan de referencia para establecer una identificacién y evaluacion de
riesgos basada en conclusiones alcanzadas de la ejecucion de planes anteriores; lo que
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ha obligado, al igual que ocurrié con los planes anteriores, a aplicar criterios aprioristicos
basados en la experiencia acumulada. Esta circunstancia dificulta, en principio, la fijacién
inicial de controles regulares y rotativos que, con el transcurso de los afios y las
conclusiones alcanzadas, iran conformando el cuerpo principal de las acciones de control
financiero.

Ilgualmente ha de tenerse en cuenta que la fecha de aprobacion del presente Plan, asi
como los medios con los que cuenta esta Intervencidn y los controles realizados de los
planes anteriores, hardn necesario que algunas de las actuaciones que no se han podido
llevar a cabo en el afio en curso sean realizadas en el ejercicio siguiente, en la medida de
que los medios disponibles en la Intervencién General lo permitan.

Atendiendo a este precepto, la Intervenciéon General del Ayuntamiento de Las Palmas
ha procedido a la elaboracién del Plan Anual de Control Financiero para el ejercicio 2024, de
acuerdo con lo establecido en el citado Real Decreto 424/2017.

La ejecucién de los controles financieros recogidos en el presente Plan se realizara
por procedimientos de auditoria de acuerdo con las normas de auditoria del sector
publico y las circulares, resoluciones e instrucciones aprobadas por la Intervencién
General de la Administracién del Estado.

2. AMBITO TEMPORAL

Las actuaciones recogidas en este Plan Anual de Control financiero afectaran a los
ejercicios 2023 y 2024. Igualmente, si en el ejercicio del control financiero fuera necesario
analizar ejercicios anteriores o hechos posteriores a los citados ejercicios, para alcanzar
los objetivos fijados, se ampliard el dmbito temporal como consecuencia de las
actuaciones realizadas.

3. AMBITO SUBJETIVO

El 4mbito subjetivo del control financiero lo constituyen las entidades siguientes:

- Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria.

- Instituto Municipal para la Promocién de la Actividad Fisica y el Deporte (IMD).
- Instituto Municipal parael Empleoy Formacién (IMEF).

- Agencia Local Gestora de la Energia (ALGE).

- Sociedad Municipal de Gestion Urbanistica de Las Palmas de Gran Canaria
{(GEURSA, S.A.).

- Promocién de la Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.
- Museo de Néstor

Fundacién Canaria Auditorio y Teatro de Las Palmas de Gran Canaria.

- Turismo LPA.

Sociedad Municipal de Aparcamientos de Las Palmas de Gran Canaria (SAGULPA S.A).
- Guaguas Municipales S.A.
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Los tipos de control financiero a realizar en el perimetro local detallado
anteriormente se recogen en el cuadro siguiente:

SECTOR PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA
CONTROL FINANCIERO
AUDITORIA PUBLICA
INT?;%::‘:;RA CONTROL AUDITORIA AUDITORIA DE AUDITORIA
PERMANENTE CUENTAS CUMPLIMIENTO OPERATIVA

AYUNTAMIENTO ] @ 3 -
OA IMD fl B -
OA IMEF 5] B @
OA ALGE B 5] 6] -
CONSORCIO MUSEO NESTOR @ @ ) - N
GEURSA - - @ ]
SOC. PROMOCION - - - ] a
TURISMO LPA - - ] ] 5]
SAGULPA, S.A. - - - i} ]
GUAGUAS MUNICIPALES, S.A - - ]
FUNDACION AUDITORIO - - @ B @
TEATRO

4. CONTROL FINANCIERO PERMANENTE

El control permanente se ejercera sobre el Ayuntamiento, los Organismos Auténomos
y el Consorcio, en los que se realiza la funcién interventora, con el objeto de comprobar
de forma continua que el funcionamiento de la actividad econdmico-financiera del
sector publico local se ajusta al ordenamiento juridico y a los principios generales de
buena gestién financiera, con el fin de mejorar la gestién en su aspecto econémico,
financiero, patrimonial, presupuestario, contable, organizativo y procedimental.

A tenor de lo preceptuado en el referido articulo 31 del RD 424/2017, el Plan Anual
recogera tanto las actuaciones cuya realizacién por el érgano interventor derive de una
obligacidn legal como las que anualmente se seleccionen sobre la base de un analisis de
riesgos consistente con los objetivos que se pretendan conseguir, las prioridades
establecidas para cada ejercicio y los medios disponibles.

En los siguientes apartados se detallan, las actuaciones a realizar por el dérgano
interventor derivadas de una obligacion legal, no planificables y planificables (letras Ay B)
y las actuaciones de control permanente seleccionadas para su realizacién en el ejercicio
2024, incluyendo en dicho apartado el andlisis de riesgos, las prioridades establecidas
ambito objetivo y subjetivo de aplicacion (letra C).

A. ACTUACIONES NO PLANIFICABLES ATRIBUIDAS EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO AL
ORGANO INTERVENTOR
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A.1) Actuaciones atribuidas al érgano interventor por la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, cuyo texto refundido se aprobé por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de
marzo (TRLRHL) y su normativa de desarrollo (RD presupuestario y RCISPL):

e Informe previo a la concertacion o modificacién de cualquier operacién de crédito
en el que se analizara, especialmente, la capacidad de la entidad local para hacer frente,
en el tiempo, a las obligaciones que de aquéllas se deriven para ésta (Art. 52 del
TRLRHL).

e Informe previo a la concertacién de operaciones de crédito a largo plazo por los
organismos auténomos y los entes y sociedades mercantiles dependientes del
Ayuntamiento (Art. 54 del TRLRHL).

e Informe sobre el presupuesto general de la entidad local previo a su aprobacién.
(Art. 168 del TRLRHL) y, en su caso, informe del presupuesto prorrogado (Art. 21 RD
500/1990).

e Informe de las modificaciones presupuestarias por crédito extraordinario y
suplemento de crédito de la Entidad Local y sus OOAA. (Art. 177 del TRLRHL y Art. 37 del
RD 500/1990).

e Informe sobre Ampliaciéon de crédito. (Art. 178 del TRLRHL), Informe sobre
Transferencia de crédito (Art. 179 del TRLRHL), Informe sobre Generacion de Crédito
(Art. 181 de TRLRHL), Informe sobre incorporacion de Remanentes de crédito. (Art. 21 RD
500/1990)

¢ Informe previo a las normas que regulen la expedicién de érdenes de pago a
justificar con cargo a los presupuestos de gastos, a incluir en las Bases de Ejecucion (Art.
190 del TRLRHL y Art. 72 RD 500/1990).

¢ Informe sobre liquidacion del Presupuesto de la Entidad Local y sus OOAA (Arts.
191- 192 de TRLRHL).

e Informe previo a la revocacion del acuerdo de reduccién de gastos del nuevo
presupuesto, adoptado en caso de liquidacién del presupuesto anterior con remanente
de tesoreria negativo. (Art. 193 de TRLRHL).

e Informe resumen anual dirigido a la Intervencién General de la Administracién del
Estado sobre los resultados del control interno respecto de la gestibn econémica de la
entidad local. (Art. 213 de TRLRHL).

¢ Informe al Pleno de todas las resoluciones adoptadas por el Presidente de la Entidad
Local contrarios los reparos efectuados por el érgano interventor, asi como un resumen
de las principales anomalias detectadas en materia de ingresos. (Art. 218.1 de TRLRHL).

¢ Informe al Tribunal de Cuentas sobre las resoluciones y acuerdos adoptados por la
presidencia de la Entidad Local y por el Pleno de la Corporacién contrarios a los reparos
formulados, asi como un resumen de las principales anomalias detectadas en materia de
ingresos, (Art. 218.3 de TRLRHL).

¢ Informe al Pleno sobre el resultado del control financiero sobre la Entidad Local,
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(Art. 220 TRLRHL).

¢ Informe acerca de la consistencia y soporte de las proyecciones presupuestarias
qgue contenga la memoria econdmica especifica en las inversiones financieramente
sostenibles (Disposicion Adicional 162 de TRLRHL).

¢ Informe al Ministerio de Hacienda de las inversiones realizadas en aplicacién de lo
previsto en la Disposicion Adicional 162 de TRLRHL. (Apartado 8 de la D.A.162 del
TRLRHL).

¢ Informe con los resultados obtenidos del control de las cuentas a justificar y
anticipos de caja fija (Art. 27.2 del RD 424/2017).

A.2) Actuaciones atribuidas al 6rgano interventor por la Ley Organica 2/2012, de 27 de
abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera (LOEPSF) y su normativa de
desarrollo.

Se incluyen en este apartado las actuaciones atribuidas al 6rgano interventor por los
preceptos vigentes del Real Decreto 1463/2007, de 2 de noviembre, por el que se aprueba el
reglamento de desarrollo de la Ley 18/2001, de 12 de diciembre, de Estabilidad
Presupuestaria, en su aplicacién a las entidades locales (REP), asi como la LOEPSF y su
normativa de desarrollo.

e Informe sobre cumplimiento del objetivo de estabilidad de la propia entidad y de sus
organismos auténomos y entidades dependientes, en cuanto al presupuesto inicial y, en su
caso, sus modificaciones. (Art. 16.1 del REP).

e Informe anual sobre verificacién del cumplimiento de los planes econdmico-
financieros aprobados, en su caso. (Art. 22 REP).

* Informe de seguimiento del cumplimiento del periodo medio de pago a proveedores.
(Art. 18.5 LOEPSF).

e Informe y comunicacidon de alerta a la Administracién que tenga atribuida la
tutela financiera, en el caso de que se supere el plazo maximo de pago previsto en la
normativa de morosidad durante dos meses consecutivos. (Art. 18.5 LOEPSF).

A.3) Actuaciones atribuidas al 6rgano interventor por la Ley 40/2015 de 1 de marzo
reguladora del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas (LRJIAP):

e |nforme sobre la propuesta de declaracién de medio propio y servicio técnico de las
entidades integrantes del sector publico local (Art. 86 LRIAP)
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+ Informe sobre la transformacion de entidades integrantes del sector publico local.
(Art. 87 LRIAP).

¢ Informe sobre el plan de redimensionamiento del sector publico local (Art. 94 LRJAP).

A.4) Actuaciones atribuidas al drgano interventor por las Bases de Ejecucién del
Presupuesto General del ejercicio 2024, entre otros:

s Informe sobre cambios de financiacion de proyectos (Base 17.2).

e Informe relativo a la disponibilidad de ciertos créditos declarados no disponibles
(Base 182),

¢ Informe relativo a modelos de documentos contables (Base 21.6.2).
¢ Informe relativo a las modificaciones de vinculacion de plazas a puestos (Base 34.2).

¢ Informe relativo a reajustes de anualidades en gastos plurianuales (Base 45.1.2).

A.5) Actuaciones atribuidas al érgano interventor previstas la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL) en materia de informes de sostenibilidad
financiera como, por ejemplo, para el ejercicio de competencias distintas de las propias y de
las atribuidas por delegacién (Art. 7.4 LRBRL) y de las propuestas de gestion directa de los
servicios publicos de competencia local a través de entidad publica empresarial local o de
sociedad mercantil local, cuyo capital social sea de titularidad publica (Art. 85 LRBRL).

A.6) Emisidn de informe del Interventor, asi como dictdmenes y propuestas en materia
econdémico-financiera o presupuestaria en los casos previstos en el art. 4.1.b.5 del Real
Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracion Local con habilitacién de caracter nacional.

B. ACTUACIONES ATRIBUIDAS POR LA NORMATIVA AL ORGANO INTERVENTOR QUE
SON OBLIGATORIAS Y HAN DE SER PLANIFICADAS

Seglin se establece en la normativa que se cita a continuacion, y confirma la IGAE en su
respuesta a consulta de COSITAL de 10 de mayo de 2018, deben planificarse de manera
obligatoria como parte del control financiero, las siguientes actuaciones:

¢ La establecida en la disposicién adicional 32 de la Ley Organica 9/2013, de 20 de
diciembre, de control de la deuda comercial del sector plblico, (que se reproduce en el
articulo 32.1 f. del RDCIEL), que determina la necesidad de que, en las entidades de las
Administraciones Publicas no sujetas a auditoria de cuentas, se efectien anualmente los
trabajos de control precisos para, mediante técnicas de auditoria, verificar la existencia de
obligaciones derivadas de gastos realizados o bienes y servicios recibidos para los que no
se ha producido su imputacién presupuestaria.

e Las incluidas en los apartados 1 y 2 del articulo 12 de la Ley 25/2013, de 27 de
diciembre, de Factura electrénica.
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e De acuerdo con lo que recoge el articulo 29.3.A) RDCIEL, la auditoria de las cuentas
de los entes dependientes (OOAA, Fundacion Auditorio, Consorcio Museo Néstor y Turismo
LPA).

C) ACTUACIONES SELECCIONADAS SOBRE LA BASE DE UN ANALISIS DE RIESGOS PARA SU
REALIZACION EN EL EJERCICIO 2024

Como ya se ha indicado anteriormente, de acuerdo con lo establecido en el articulo
31.2 del RD 424/2017, el Plan Anual de Control Financiero incluird las actuaciones que
anualmente se seleccionen sobre la base de un andlisis de riesgos consistente con los
objetivos que se pretendan conseguir, las prioridades establecidas para cada ejercicio y
los medios disponibles.

C.1. Andlisis de riesgos

Atendiendo a la propia definicién de riesgo contenida en el articulo 31.2 del RD
424/2017 como “la posibilidad de que se produzcan hechos o circunstancias en la gestion
sometida a control susceptibles de generar incumplimientos de la normativa aplicable,
falta de fiabilidad de la informacidn financiera, inadecuada proteccién de los activos o
falta de eficacia y eficiencia en la gestién”, se ha procedido a establecer en el Modelo de
Control Interno una metodologia de andlisis.

Enfocado para futuros planes, se ha desarrollado una metodologia que permita evaluar
de la forma mas empirica posible la evaluacién de riesgos para, a partir de la misma,
establecer las prioridades en materia de control financiero.

Este plan continuara con la funcion de control financiero, iniciada con el plan anterior,
que se ird adecuando y adaptando al transcurrir de los afios para satisfacer la finalidad
ultima de garantizar la adecuada aplicacion de la legalidad y la preservacion del interés
publico.

Se han establecido dreas generales al objeto de garantizar que se incluye la integridad
de la gestion econémica en el control. Estas grandes dreas se han desarrollado en
subdreas y lineas de actuacion.

En relacién con la gestién econdémico-financiera el segundo pérrafo del articulo 31.2 del
RD 424/2017 identifica cuatro debilidades, desviaciones o deficiencias, que son:

1. Incumplimiento de la normativa aplicable.

2. Falta de fiabilidad de la informacidn financiera.
3. Inadecuada proteccion de los activos.
4

Falta de eficacia y eficiencia en la gestion.
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Siguiendo la metodologia especificada, se ha realizado el analisis del riesgo, valorando
cada area de revisién con un riesgo alto, medio o bajo, tomando como base:

1. La informacién acumulada a lo largo de los afios a través de actuaciones relativas
al ejercicio de la funcidn interventora de gastos.

2. Lainformacién acumulada a lo largo de los afios a través de actuaciones de control
de ingresos.

3. Informacién consecuencia de otros informes de control interno preceptivos.

4. Identificacién del tipo de actuacidn a realizar de las previstas en el articulo 32 del
RD 424/2017.

Aplicando la metodologia descrita se ha obtenido el mapa de riesgos que figura en el
anexo

I. MAPA DE RIESGOS.
C.2. Prioridades que se establecen para el ejercicio 2024. Ambito objetivo y subjetivo.

Teniendo en cuenta la insuficiencia de medios materiales y humanos de que
dispone la Intervencién General y la experiencia obtenida en la realizacién de los planes
anteriores, para la elaboracion del presente Plan se han seleccionado algunos de los
procedimientos calificados con riesgo elevado cuyo control interno de los Centros Gestores
es mas deficiente. Figuran en el Anexo Il: SELECCION DE CONTROLES A EFECTUAR EN PACF
2024,

Para el ejercicio 2024 en base al mapa de riesgos, considerando ademas los informes
de control interno, las recomendaciones realizadas en los informes de control externo, la
experiencia de control de afios anteriores y los medios de los que dispone la IG, se
establecen las siguientes prioridades:

AREA DE CONTRATACION

En relacién con esta area se ha tenido en cuenta lo establecido en el articulo 17 del
RD 424/2017 respecto a la exencién de fiscalizacion previa y se ha evaluado un mayor
riesgo en la contratacién menor.

Las actuaciones incluidas en este epigrafe tendran como objetivo la verificacion del
cumplimiento de la normativa, principalmente, la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, y procedimientos aplicables a los aspectos de la gestion
econémica a los que no se extiende la funcién interventora y el andlisis de las
operaciones y procedimientos, con el objeto de proporcionar una valoracion de su
racionalidad econémico-financiera y su adecuacidn a los principios de buena gestidn, a fin
de detectar sus posibles deficiencias y proponer las recomendaciones en orden a la
correccion de aquéllas.

A estos efectos se hara el control referido a los contratos menores cuya obligacién
sea reconocida en el afio 2024, en el Ayuntamiento y el IMEF.

AREA DE TESORERIA
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En esta area se ha identificado como riesgo el incumplimiento del deber de
imputacion al Presupuesto del afio 2023 de los pagos realizados a través del plan de
pagos a proveedores (PPP23) derivado de la Disposicion Adicional Nonagésima Cuarta
de la ley 22/2021, de 28 de diciembre, de Presupuestos Generales del Estado para el
afio 2022.

La actuacién tendra por objeto la verificacién del cumplimiento de la obligacién de
imputacién al presupuesto de las obligaciones pagadas en el PPP23.

Control a realizar en el Ayuntamiento.
AREA DE INGRESOS Y RECAUDACION

Al analizar el informe econdmico financiero del presupuesto del IMD se observa que
en el capitulo 5 de ingresos se prevén derechos reconocidos por importe inferior a los
canones que deben que pagar los 3 complejos deportivos.

La actuacion tiene por objeto verificar la liquidacion de los cdnones y su adecuada
contabilizacién desde el afio 2019.

Control a realizar en el IMD.
AREA DE TRANSFERENCIAS CORRIENTES Y DE CAPITAL
En esta area se han identificado los siguientes riesgos:

Las aportaciones extraordinarias a la Sociedad de Promocidn durante el ejercicio
2023.

La concesién y justificacion de las ayudas de emergencia declaradas exentas
de fiscalizacién previa.

El régimen de fiscalizacién e intervencién previa limitada y de requisitos bdsicos
para la concesion de subvenciones en general.

Bases de Subvenciones, su adecuacion a la Ley General de Subvenciones.
Las actuaciones incluidas en este epigrafe tendran como objetivo la verificacion de:

e Llajustificacion de alguna de las aportaciones extraordinarias municipales realizadas
en el afio 2023 a la Sociedad de Promocion.

¢ Comprobacion de que la justificacidn de las ayudas de emergencia se ajusta a la LGS
vy Reglamento municipal de aplicacion.

o Comprobacion de que la justificacidn de las subvenciones tramitadas por el Servicio
de Cultura se ajusta a la LGS y normativa de aplicacion

¢ Fiscalizacion plena a posteriori de una seleccidn de subvenciones concedidas en el
afio 2023 y su justificacion por parte de los beneficiarios. Accidn a realizar en el IMD.
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AREA DE RRHH

Las actuaciones incluidas en este epigrafe tendran como objetivo la verificacién previa
del cumplimiento de la normativa aplicable en los acuerdos de modificacién de la RPT con
incidencia retributiva y otros acuerdos de naturaleza retributiva en el Ayuntamiento y en
sus OOAA,

AREA DE ENCARGOS A MEDIOS PROPIOS

En relacion con esta drea se ha tenido en cuenta lo establecido en el articulo 32
LCSP, vy los acuerdos de las juntas generales relativos a las ampliaciones de objeto social
y calificacién como medios propios de entes del sector publico del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria y se ha evaluado un mayor riesgo.

Las actuaciones incluidas en este epigrafe tendran como objetivo la verificacién del
cumplimiento de la normativa prevista la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector Publico y demds aplicable, en relacidon a la calificacion de entes como medio
propio. Control a realizar en SAGULPA y GEURSA.

5. AUDITORIA PUBLICA

El control de la actividad econdmico-financiera del sector publico local se realizard
mediante la auditoria publica en sus tres modalidades: auditoria de cuentas, auditoria de
cumplimiento y auditoria operativa.

La auditoria de cuentas tiene por objeto la verificacion relativa a si las cuentas
anuales representan en todos los aspectos la imagen fiel del patrimonio, de la situacién
financiera, de los resultados de la entidad y, en su caso, la ejecucién del presupuesto de
acuerdo con las normas y principios contables y presupuestarios que le son de aplicacién
y contienen la informacién necesaria para su interpretacién y comprensién adecuada.

La auditoria de cumplimiento tiene como objeto verificar que los actos, operaciones y
procedimientos de gestién econémico-financiera se han desarrollado de conformidad
con las normas que le son de aplicacion.

La auditoria operativa tiene como objeto el examen sistemdtico y objetivo de las
operaciones y procedimientos de una organizacién, programa, actividad o funcién
publica con el objeto de proporcionar una valoracién independiente de su racionalidad
econdémico-financiera y su adecuacién a los principios de buena gestién, a fin de detectar
sus posibles deficiencias y proponer las recomendaciones oportunas en orden a la
correccion de aquellas.

A. Auditoria de cuentas

El 6rgano interventor de la Entidad Local debe realizar anualmente la auditoria de las
cuentas anuales de los OOAA, la Fundacién Auditorio y el Consorcio Museo de Néstor, asi
como las sociedades mercantiles del sector publico local no sometidas a la obligacién de
auditarse que se hubieran incluido en el plan anual de auditorias.

La Intervencién General carece de medios para realizar auditorias de cuentas.

B. Auditoria de cumplimiento.

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones niim. 23 (0) de fecha 26.7.2024.
Pagina 22 de 245

570



0,03 i EuROS OP1770818

CLASE 8?

El dmbito de aplicacién en las auditorias de cumplimiento no esta fijado de manera
precisa en ninguna disposicién, por lo que su concrecion responde a la evaluacion de
riesgos en lo que concierne al cumplimiento de la normativa de aplicacion.

La Intervencién General carece de recursos para realizar auditorias de cumplimiento.
C. Auditoria operativa.

Al igual que en las auditorias de cumplimiento, en las auditorias operativas el ambito
objetivo tampoco estad fijado de manera precisa en ninguna disposicion, el mismo se
determina a partir de aquellos aspectos que se tengan como mas determinantes para
una gestidon econdmica eficaz y eficiente.

La Intervencién General carece de recursos para realizar auditoria operativa.
6. RECURSOS

Las actuaciones de control financiero previstas en este Plan se llevardn a cabo
directamente por la Intervencién General, sin perjuicio de la colaboracion que resulte
necesaria.

Se reitera lo ya informado en numerosos informes sobre la falta de medios en la
Intervencion General que afecta al desarrollo de los trabajos de los planes anuales de
control financiero, resultando imposible tanto la realizacion de las auditorias de cuentas
previstas en articulo 29.3 letra A, del RD 424/2017, como la gran mayoria de las
actuaciones ya sean las fijadas por obligacidn legal como las actuaciones previstas en
los planes.

El articulo 4.3 del RD 424/2017 establece la obligacién de habilitar los medios
necesarios y suficientes para el ejercicio del control interno. El referido articulo establece
también unos umbrales minimos del control, por lo que debe dotarse a la IG de personal
técnico cualificado, asi como de una herramienta informatica para el control previo que
posibilite la automatizacién de los informes, la explotacién de la informacién, el seguimiento
de los informes y la gestion de los datos.

Dado que el objetivo final es asegurar un modelo eficaz de control interno que asegure,
con medios propios o externos, el control efectivo del 100%. del presupuesto general
consolidado del ejercicio mediante la aplicacién de las modalidades de funcién interventora
y de control financiero, se deberdn habilitar los medios necesarios y suficientes al érgano
interventor.

7. MODIFICACION DEL PLAN

La Intervencion podra modificar el presente PACF como consecuencia de la ejecuciéon
de controles, en virtud de solicitud o mandato legal, por variaciones en la estructura de las

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones num. 23 (O) de fecha 26.7.2024.
Pagina 23 de 245

571



entidades objeto de control, por insuficiencia de medios o por otras razones
debidamente ponderadas.

8. INFORMACION AL PLENO

Del presente Plan, asi como de las posibles modificaciones, se dard cuenta al Pleno de
la Corporacion.

De los trabajos y actuaciones realizadas se emitird el correspondiente informe por la
Intervencién y se tramitard de acuerdo con el procedimiento establecido en las normas
técnicas de control financiero y auditoria dictadas por la IGAE.

De acuerdo con los articulos 220.3 del TRLRHL y 36.1 del RCIL, los informes definitivos
que resulten de las actuaciones incluidas en el presente Plan, conjuntamente con las
alegaciones efectuadas por las entidades auditadas, seran enviados, a través del
Presidente, al Pleno de la Corporacidn para su conocimiento.

Igualmente, de conformidad con el articulo 36.2 del RCIL la informacién contable de
las entidades del sector publico local y, en su caso, los informes de auditoria de cuentas
anuales, se deberdn publicar en la sede electrénica».
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Ayuntamiento
ge Las Palmas
e Grain Canairia PLAN ANUAL CONTROL FINANCIERO 2024
| AMEXO 1. MAPA DE RIESGOS
AREA [IDERTIRCACION RIESGO RIESGO
AYUNTAMEENTO BAIO | MEDIO ALTO
CONTRATACION
1 CONTRATOS MAYORES X
2 CONTRATOS MENORES X
3 TRAMETACKON URGENTE X
4 TRAMITACION DE EMERGENCIA X
5 REVISION DE OFICIO X
z CONTROL E}ECUCION CONTRATOS POR CENTROS GESTORES , OOAA Y CONSORC X
PATRIMONIO
1 INVENTARIO [CESIONES - ACTIVOS O ADSCRIPCIONES} X
2 CONCESIONES X
3 ARRENDAMIENTOS X
4 COMPRA CENTRALIZADA MOBILIARIO X
5 CUOTAS DE COMUNIDAD X
TESORERIA
1 APERTURAS/CANCELACION DE CUENTAS BANCARIAS X
2 TRASPASO DE FONDOS ENTRE CUENTAS X
3 OPERACIONES DE CREDITO, PROCEDIMIENTC, LINNTES ESTABLECIDOS X
4 DEPCGSITOS ¥ PLAZOS FLIOS, PROCEDIMIENTO DE APERTURA Y APROBACKGN X
5 ESTADO DE FLUIOS DE CAJA - PLAN DE DISPOSICKON DE FONDCS X
6 PENDIENTE DE APUCACION . INGRESOS Y PAGOS X
7 CONCILIACIONES BANCARIAS PERIGDICAS X
8 GARANTIAS {FIANZAS ¥ AVALES} X
9 ALTAS DE TERCEROS X
15 MOROSIDAD s
b} PAGOS A JUSTIFICAR X
12 CREDITOS Y DEBITCS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO X
13 PLAN DE PAGOS A PROVEEDORES X
CONTABILIDAD
1 PROVISIONES Y ESTIMACIONES CONTABLES DE UN EJERCICIO A OTRO X
7 EXISTENCIAS OPERACIONES CONTABLES COMPLEIAS: INCERTIDUMBRE MEDICION X
3 EXISTENCIAS DE TRANSACCIONES NG RUTINARIO O SISTEMATICAS X
4 CRITERIOS EXISTENTES PARA EL RECONOCIMIENTO DE DERECHOS X
DETERIORO DE DEUDORES - PROVISION DE SALDOS PENDIENTES DE COBRO. SALDO DE
5 DUDOSO COBRO X
6 EXISTENCIA DE CONTABILIDAD DE COSTES X
7 EXISTENCIA DE CONTABILIDAD PATRIMONIAL X
REFLEIO FIEL DE 105 HECHOS ECONGMICOS: AUTORIZACION ALTAS Y BAIAS PERFILES
8 USUARIDS X
] FORMULACION DE CUENTAS ANUALES - CONSOLIDADAS X
10 RECONOCIMIENTO DE DERECHOS DE COBRO X
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REGISTRO DE FACTURAS
il
{513} GASTOS DEVENGADOS NO IMPUTADOS A PRESUPUESTO TERCERDS EXTERNOS
12
(413) GASTOS DEVENGADOS NO IMPUTADOS A PRESUPUESTO CON ENTES DEL
13 GRUPO
1 CONTROL DE GASTOS CON FINANCIACION AFECTADA (PROYECTOS)
5 ANULACION DE OPERACIONES CONTABLES
ENCARGOS A MEDIOS PROPIOS
1 CALIFICACION ENTE COMO MP
2 FUACION DE TARIFAS
3 COMPROBACIGN COSTE REAL Y EFECTIVO

TRIBUTOS/INGRESOS EXCP. TRANF

LISTAS COBRATORIAS. ALTAS-BAIAS-MODIFICACIONES
APROBACION DE PADRONES/LIQUIDACION

ALTAS

PROCEDIMIENTO DE INSPECCION TRIBUTARIA
DEVOLUCIONES DE INGRESOS

BENERCIOS FISCALES

CALENDARIO FISCAL

DERECHOS PENDIENTES DE COBRD
REGISTRO DE COBROS RECAUDACION EN EL APLICATIVO CONTABLE
ANALISIS GTT (PROCEDIMIENTO DE INGRESOS )

DOMICILIACION COBROS INGRESOS

PROCECIMIENTO DE RECAUDACION

PROCECIMIENTC DE LOS FRACCIONAMIENTOS DE COBRO TRIBUTARIO
PLAN DE PAGOS

GESTION PRESUPUESTARIA

CONTROL DE GASTOS CON FINANCIACION AFECTADA (PROYECTOS)
RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS

ELABORACION DEL PRESUPUESTO

MODIRCACIONES PRESUPUESTARIAS

RESPONSABI DAD PATRIMONIAL

TRAMITACIGN EXP. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

TRANFERENCIAS CORRIENTES ¥ DE CAPITAL

APORTACIONES A ENTES DEPENDIENTES
BASES DE SUBVENCIONES

PROCEDIMIENTO CONCESION

JUSTIFICACION- CONCESION AYUDAS DE EVERGENCIA
JUSTIFICACION- CONCESION AYUDAS AUGUILER
JUSTIFICACION- CONCESION DE RESTO DE SUBVENCIONES

.
2gal
Obigacin
agal
”
egal
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
X
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URBANISMO
i PARGUE MUNICIPAL DE VIVIENDA (locales cedidos y vivienda en alquiter)
2 PROCEDIMIENTO DE RECTIFICACIONES Y RECALIFICACIONES
3 ADECUACION DEL PLANEAMIENTO URBANISTICO A LEYES DEL SUELO
4 PERMUTAS
1 PATRIMONIO PUBLICO DEL SUELO (ADQUISCIONES ¥ VENTAS)
6 EXPROPIACIONES
7 SENTENCIAS EN MATERIA DE URBANISMO
EDIFICACION Y ACTRIDADES
1 OBRAS MAYORES {LICENCIAS DE OBRAS)
2 OBRAS MENGRES (LICENCIAS DE OBRAS)
3 ACTIVIDADES {LICENCIAS)
. FALTA DE ESTUDIC DEL IMPACTO AMBIENTAL Y CONSTRUCCIONES ILEGALES
{PROTECCION DEL PAISAIE)
5 PATRIMONIO HISTORICO (VIVIENDAS HISTORICAS}
€ EIECUCIONES SUBSIDIARIAS
TRAFICO Y MOVELIDAD
1 TRAMITACION EXP. SANCIONADORES
2 GESTION DE VADOS
PROC. INFORMATICOS
1 REVISION DE SISTEMAS INFORMATICOS DE GESTION
CONTROL DEL PROCEDIMENTO S AUTORIZACIONES REPRESENTANTE DE PERSONA
2 JURIDICA FNMT
3 ALTA/ MANTENIMIENTO DE FIRMAS ENLOS DISTINTOS APLICATIVOS
PARTICIPACION CIUDADANA
1 PROCEDIMIENTO SELECCION ACTUACIONES
2 EIECUCION DE ACTUACIONES SELECCIONADAS

POLICIAf AGENTE DE MOVILIDAD/BOMBEROS

1 TASAS POR SERV. BOMBERCS
) CONTRIBUCION ESPECIAL EXT. INCENDXOS
EDUCACION
i ESCUELAS MUNICIPALES DE EDBUCACION MUSICAL
2 ESCUELAS MUNICIPALES DE EDUCACION INFANTIL
3 MANTENIMIENTO DE CENTROS EDUCATIVOS
4 ACTIVIDADES EXTRAESCOLARES
5 UNIVERSIDAD POPULAR
SERVICIOS SOCIALES
] CENTROS DE ACOGIDA
2 AYUDA A DOMICILIO

0P1770820
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RETRIBUCIONES BASICAS %
RETRIBUCIONES COMPLEMENTARIAS
HORAS EXTRAORDINARIAS X
PROC. SELECCION

PROC. PROVISION

MOVILIDADES INTERNAS

AYUDAS SOCIALES EMPLEADOS

SENTENCIAS ENMATERIA DE PERSONAL
INTERINIDADES Y OPE

10 INCOMPATIBILIDAD Y CONFUCTOS DE INTERES
1 RPTY ACUERDOS NATURALEZA RETRIBUTIVA

£

b Bl B

O 00 o~ W P R D

b bl Bl

INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTES

CONTRATACION X
PATRIMONIO X
TESORERIA X
CONTABILIDAD X
ENCARGOS A MEDIOS PROPICS X
INGRESCS Y RECAUDACION X
GESTION PRESUPUESTARIA

RESPONSABILDAD PATREVONIAL
TRANFERENCIAS CORRIENTES Y DE CAPITAL X
PROC. INFORMATICOS X
RRHH X

EBoomwuouwvwae wrn e

INSTITUTO MUNICIPAL DE EMPLEG'Y FORMACION (IMEF)

CONTRATACION X
PATRIMONIO X
TESORERIA X
CONTABWIDAD X
ENCARGOS A MEDIOS PROPIOS X
TRIBUTOS Y RECAUDACION
GESTION PRESUPUESTARIA X
RESPONSABILDAD PATREONIAL X
JUSTIFICACION PROYECTOS EMPLEO X
PROC. INFORMATICOS
RRHH X

D00~ O M s N RO e

[
(=]
]

[y
Y

AGENCIA LOCAL GESTORA DE LA ENERGIA {ALGE}

1 CONTRATACION X
PATRIMONIO X
TESORERA X
CONTABRIDAD X
ENCARGOS A MEDIOS PROPICS X
TRIBUTCS Y RECAUDACION X
GESTION PRESUPUESTARIA X
RESPONSABHDAD PATREVIONIAL X
PROC. INFORMATICOS x
RRHH X

WS W e W M

=

CONSORCIOS
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CONTRATACION

PATRIMONIO

TESCRERIA

CONTABILIDAD

ENCARGOS A MEDIOS PROPIOS
TRIBUTOS Y RECAUDACION
GESTION PRESUPUESTARIA
PROC. INFORMATICOS

RRHH

SOCEDADES MERCANTALES PUBLICAS
GUAGUAS MUNICIPALES

)
2

SAGULPA

R i L

NPT NP

RIESGO EN LA GESTION DE TESORERIA
CREDITOS Y DEBITOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO

RIESG ENLA GESTION DE TESORERIA
CREDITOS Y DEBITOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO

CUMPLIMIENTO REQUISITOS MP
COSTES REAL Y EFECTIVOS ENCARGOS RECIBIDOS COMO MP

RIESGO EN LA GESTIGN DE TESORERIA
CREDITOS Y DERBTOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO
CUMPLIVIENTO REQUISITOS MP

COSTES REAL Y EFECTIVO ENCARGOS RECIBIDOS COMO MP

PROMOCION DE LA CIUDAD DELAS PALMAS S.A

1

w os W

TURISMO LPA

[P R -

FUNDACIONES
FUNDACION CANARIA AUDITORIO TEATRO

3

RIESGO EN LA GESTION DE TESORERIA
CREDITOS ¥ DEBITOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPD
CUMPLIMENTO REQUISITOS MP

COSTES REAL Y EFECTIVO ENCARGOS RECIBIDOS COMO MP
IUSTIFICACION APORTACIONES

RIESGO EN LA GESTION DE TESORERIA

CREDITOS Y DEBITOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO
CUMPLIMIENTO REQUISITOS MP

COSTES REAL Y EFECTIVOS ENCARGOS RECIBIDOS COMO MP
JUSTIFICACION APORTACIONES

RIESGC EN LA GESTION DE TESORERIA
CREDITOS Y DEBITOS RECIPROCOS CON ENTES DEL GRUPO
JUSTIFICACION APORTACIONES

OP1770821
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La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJIAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y
Recursos HumMANOS (Hernandez Spinola): Buenos dias, alcaldesa; buenos dias, concejalas y
concejales. Traemos hoy al Pleno para dacién de cuentas el Plan Anual de Control Financiero
del afio 2024 que ha elaborado la Intervencién General, dando cumplimiento con ello al
articulo 31 del Real Decreto 424/2017, que regula el control interno en el ambito del sector
publico local.

El Plan Anual lo que debe recoger son las actuaciones de control permanente y auditorias.
Y, en este sentido, el plan que ha elaborado la interventora general recoge un ambito
temporal de los afios 2023 y 2024, y el ambito subjetivo afecta al Ayuntamiento, a sus
organismos autonomos y sociedades mercantiles. Por lo que se refiere a las actuaciones no
planificables atribuidas por el ordenamiento juridico al 6rgano interventor, se recogen
aquellas previstas en la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, en la Ley Orgdnica de
Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, en la Ley de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas, en las Bases de Ejecucion del Presupuesto, en la Ley Reguladora
de las Bases del Régimen Local y también en el Real Decreto 128/2018, que regula el régimen
juridico de los funcionarios de Administracién local con habilitacién nacional.

Por lo que se refiere a las actuaciones que no son obligatorias pero que ha planificado la
Intervencion General, ha establecido las siguientes prioridades: en el drea de Contratacion,
contratos menores cuya obligacidn sea reconocida en el afio 2024 en el Ayuntamiento y en el
IMEF; en el drea de Tesoreria, la verificacion del cumplimiento de la obligacién de imputacion
al presupuesto de las obligaciones pagadas en el afio 2023; en el area de Ingresos y
Recaudacion, la verificacion de la liquidacion de los cdnones y su adecuada contabilizacidn,
que afecta al control a realizar en el Instituto Municipal de Deportes; asimismo, se van a
verificar las aportaciones extraordinarias a la Sociedad de Promocion durante el afio 2023, la
concesion y justificacion de ayudas de emergencia, el régimen de fiscalizacion e intervencion
previa limitada de las subvenciones en general y las bases de subvenciones; por lo que se
refiere al drea de Recursos Humanos, se va a verificar el cumplimiento de la normativa en los
acuerdos de modificacion de la RPT con incidencia retributiva; y en cuanto al area de
encargos a medios propios, se va a verificar el cumplimiento de la normativa de la Ley de
Contratos del Sector Publico en las empresas ptblicas Sagulpa y Geursa.

Por lo que se refiere a la auditoria publica, en su triple componente o variable de
auditoria de cuentas, auditoria de cumplimiento y auditoria operativa, la Intervencién
manifiesta que carece de medios para realizar auditorias de cuentas. La Intervencién viene
reiterando en los informes la falta de medios. Este Gobierno es consciente de esa situacion
de falta de medios en la Intervencién. La hemos paliado con algunas de las incorporaciones
de técnicos Al para la Intervenciéon. Concretamente —Ilo hemos explicado en varias
ocasiones en este pleno—, dos técnicos Al. Sabemos que todavia ese nimero es insuficiente
y esperamos que en el afio 2025 y, por tanto, en el proyecto de Ley de Presupuestos para el
afio 2025 haya un incremento importante en la dotacion de los servicios horizontales de la
Hacienda municipal, es decir, que afecte al Organo de Gestién Econémico-Financiera, al
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Organo de Gestién Presupuestaria, al Organo de Gestion Tributaria y también, légicamente, a
la Intervencién General. Pero la escasez de recursos humanos no es solamente predicable de
la Hacienda municipal, sino del conjunto de las dreas del Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, y por eso tenemos el propdsito de hacer una importante convocatoria de
oferta de empleo publico para paliar esta situacién, que no es nueva, que no deviene del afio
de mandato que llevamos, sino que es algo que se perpetta en el tiempo y que de una vez
por todas estamos decididos a resolver.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Hernandez, esta claramente reflejado. En esta Ultima parte de su intervencion era
donde queriamos incidir. Ustedes llevan catorce meses gobernando esta ciudad; y digo
«ustedes» por referirme a usted, no al grupo completo —claramente que en su bancada hay
muchos concejales que llevan mds de ocho afios gobernando—. Claramente ustedes han
dicho que han venido aqui para mejorar. Su discurso permanente ha sido el de «ya hemos
resuelto parte de la deuda, ya hemos resuelto parte de los recursos humanos», pero aqui
fuera tiene claramente una manifestacion sobre esos recursos humanos, entre otros
aspectos, en la que no estan nada conformes —el personal municipal— con cémo se estan
haciendo las cosas en materia de Recursos Humanos.

Por tanto, sefior Hernandez, yo creo que este es un informe donde se deja mas que claro
que el discurso de ustedes no va acompasado con la realidad municipal y que claramente es
la Intervencion quien es la encargada, entre otros aspectos, de llevar a cabo estas cuentas y
no tiene esos medios. Yo espero, espero —desde Coalicidn Canaria esperamos—, que
realmente puedan ponerlo en marcha en los meses restantes para acabar este mandato. Lo
dicho, llevan catorce meses gobernando y todavia seguimos viendo informes de esta
categoria donde se dice claro que no hay personal suficiente para llevar el control de este
ayuntamiento. Gracias.

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Sefior Herndndez Spinola, creo que es la primera vez que no he podido entender muy bien
su intervencién. Pero le digo que creo que en esta ocasion no ha sido culpa suya. El ruido
atronador que tenemos a nuestras espaldas (en referencia a la manifestacién que tiene lugar
en el exterior) lo dificulta y es muy dificil seguir una intervenciéon de cinco minutos vy,
especialmente, con un tema tan técnico, pero bueno.

Yo, en primer lugar, lo que queria es felicitar al equipo de Intervencion, porque creo que
han hecho un buen trabajo, que este plan de control se adapta perfectamente a las
circunstancias que se ponen de manifiesto, que encuentran en la actuacién o en la gestion

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones num. 23 (O) de fecha 26.7.2024.
Péagina 33 de 245

581



por parte del Gobierno municipal, y quiero reseiiar o destacar algunos aspectos que se han
resefiado en este Plan Anual de Control Financiero para el ejercicio 2024.

En concreto, respecto al area de Contratacion, se ha evaluado un mayor riesgo en la
contratacién menor. Esto creo que el equipo de gobierno tiene que hacérselo mirar, porque
la ciudadania debe saber que no hay un control o una fiscalizacién previa, que efectivamente
la contratacidn menor suele ser el coladero de muchos problemas de gestién que afectan al
buen uso de los caudales publicos, y por eso este plan de control, desde el equipo de
Intervencion, se significa respecto a la contratacion menor.

Respecto al drea de transferencias corrientes y de capital, sefialan que se han identificado
los siguientes riesgos: en primer lugar, las aportaciones extraordinarias a la Sociedad de
Promocion durante el ejercicio 2023 —esto es algo significativo, también ha sido muy
reiterado y ha sido motivo de mucho debate o de muchas intervenciones en los plenos de
este ayuntamiento y nos parece razonable que desde el equipo de Intervencién se signifique
este punto—; también la concesidn y justificacién de las ayudas de emergencia declaradas
exentas de fiscalizacion previa, y por un motivo evidente, que es, precisamente, por esa falta
de fiscalizacion previa; en tercer lugar, el régimen de fiscalizacion e intervencién previa
limitada y de requisitos basicos para la concesién de subvenciones en general, también por
las mismas razones; y, en Ultimo lugar, la base de subvenciones, que lo que se va a controlar
es su adecuacidn a la Ley General de Subvenciones.

Y me uno a la peticién o a la consideracion que ha hecho el sefior Sudrez respecto a que
se espera por parte de la oposicion —y es lo razonable— que desde el equipo de gobierno se
dote a la Intervencion de los medios necesarios para poder hacer su trabajo, porque hasta la
fecha no se ha hecho y es un hecho o unas circunstancias que se ponen de manifiesto
reiteradamente por parte de la Intervencién, asi que esperamos que se atienda esa
reivindicacién, totalmente necesaria para que los caudales publicos que maneja, que
gestiona, ese equipo de gobierno, el equipo de gobierno de este ayuntamiento, sean
fiscalizados correctamente. Muchas gracias.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ (portavoz del G. P. M. Popular): Muchas
gracias. Buenos dias.

Este ya es el segundo Plan Anual de Control Financiero que nos traen en su mandato y
nada absolutamente ha cambiado, ni una sola mejoria con respecto no solo a lo que ocurria
antes de que ustedes llegasen, intentandonos convencer de que nada tienen que ver con la
pésima gestién de su antecesor, sino que nada ha cambiado con respecto a lo que usted dijo
aqui mismo hace un afio y hoy he tirado de hemeroteca y le voy a recordar: «Por tanto, no
tenga usted ninguna duda de que este mismo afo, en 2023, la Intervencion estard mejor
dotada y podréa atender mejor las funciones que tiene legalmente encomendadas»; o «Yo le
garantizo que este afio 2023 tendremos mas recursos humanos para todos los servicios del
Ayuntamiento, que estdn muy necesitados. Lo verd usted después del verano. Por tanto, ese
primer compromiso lo vamos a cumplir».

Pues bien, aqui estamos un afio después y mire lo que tiene ahi fuera. Y todavia dird que
estamos en ello, que tengamos paciencia... ¢Todavia usted sigue pensando que las unicas
personas de toda la ciudad que no vemos la mejoria somos nosotros nueve? Pues ahi tiene a
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muchos mas. Y precisamente las personas que estan ahi fuera son el alma del Ayuntamiento,
y estan hartas. Asi que imaginese lo bien que lo estdn haciendo.

Y también dird que la culpa es nuestra porque estamos colapsando los servicios. El nivel
de exigencia que tiene el Grupo Popular con el Gobierno es brutal. {Sabe lo que es realmente
brutal? El nivel de exigencia de los ciudadanos que estan en la calle, que pagan sus impuestos
y que no ven —ellos si que no ven— ni una sola mejoria.

Otra vez estamos ante un informe que es demoledor en cuanto a los controles que este
ayuntamiento deberia estar cumpliendo y es evidente que no cumple. No puede cumplir la
Intervencion por las necesidades de personal, por las carencias que padece este
ayuntamiento y que este grupo de gobierno no tiene interés en suplir. El propio plan pone de
manifiesto que ninguno de los seis planes anteriores, ninguno, se han podido ejecutar en su
totalidad por falta de medios. Y esto es muy grave, porque estamos hablando del control del
dinero publico.

En cuanto al mapa de riesgos, practicamente la inmensa mayoria de los servicios del
Ayuntamiento se clasifican como riesgo alto o medio. Son los menos los que tienen un riesgo
bajo. ¢Y qué me dice de los organismos auténomos y las empresas publicas locales? Lo que
nos sorprende sobremanera es que hayamos tenido conocimiento de hechos gravisimos,
consistentes en incumplimientos generalizados de la normativa de contratos del sector
publico en la Sociedad de Promocidn, y no se planifique un control mas riguroso sobre la
misma. Ni tan siquiera esta prevista una auditoria de cuentas, cuando ha sido el propio
Consejo de Administracion el que tuvo que contratar una auditoria parcial. Pero es que
tampoco se plantea una auditoria de cumplimiento u operativa. Pero es que, ademas, con lo
conocido y publicado de la Sociedad de Promocidn, yo creo que esta deberia ser catalogada
en todos sus apartados no como riesgo alto, alerta roja. Tenian que haber saltado todas las
alarmas. Lo que esta claro es que ustedes quieren pasar un tupido velo con todo este tema.

Realmente lo que aparece solo es el control a efectuar en la justificacién de las millonarias
aportaciones dadas por el Ayuntamiento, cuando el control debe también extenderse a la
politica de contratacién que realiza la Sociedad de Promocidén, que nos consta que estd
repleta de irregularidades. Y lo mismo puede decirse de la ALGE, la agencia que causa
disolucién. Yo creo que deberia ser objeto de un analisis mas exhaustivo.

En definitiva, nos traen un plan que no va a poder realizarse por falta de medios humanos,
que obvia el control exhaustivo de la mercantil que es objeto de investigacidn judicial por sus
numerosas irregularidades. Y, sinceramente, nosotros consideramos que este plan es un
papel mojado. No en si por el plan, que técnicamente es impecable. Es un papel mojado
porque ustedes son incapaces de que se ponga en marcha. Muchisimas gracias.

El sefior HERNANDEZ SPINOLA: Si, gracias, sefiora alcaldesa. Rapidamente voy a intentar
responder telegraficamente a los distintos grupos.
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Al grupo de Coalicién Canaria, que me vale también para responderle al resto de grupos,
con relacién a que no hemos hecho nada en catorce meses. Le voy a dar algin dato.
¢Cudantos técnicos Al tenia la Intervencién hace quince meses?, ¢cudntos? Dos, tres... tres
técnicos. Ahora tiene cinco. Es decir, mas del 50 % hemos incrementado. Porque no es
verdad que no hayamos hecho nada, es que hemos incrementado dos técnicos Al de los 14
que llegaron al Ayuntamiento, dos a la Intervencion. Por tanto, no me digan que no hemos
hecho nada. Es falso, absolutamente falso, lo que ustedes estan manifestando. Si que hemos
hecho, pero tenemos que seguir mejorando, que es lo que siempre decimos. Y para eso en el
presupuesto del 2025 vamos a dotar mejor a la Intervencién. éSaben ustedes por qué este
afio no hemos dotado con mas plazas a la Intervencion? Pues, sencillamente, porque en el
presupuesto las plazas no estaban dotadas presupuestariamente y hemos ofrecido a la
Intervencion hacer una modificacién presupuestaria para incrementar este mismo afio el
nimero de Al. Esa es la realidad. O sea, que frente a ese discurso de que no hacemos nada,
estamos haciendo y mucho.

Sociedad de Promocidn... Dice usted que evitamos las auditorias. Mire, si hay alguna
sociedad en la que ustedes han puesto el ojo de una manera reiterada, es la Sociedad de
Promocién. Y nosotros hemos dicho que transparencia y claridad. ¢No se audita la Sociedad
de Promocién? Nada mds y nada menos que estd siendo auditada por la Audiencia de
Cuentas, con el voto favorable del Partido Socialista. éLe parece que el maximo organo de
fiscalizacion externa que hay en la Comunidad Auténoma, que es la Audiencia de Cuentas,
que estd fiscalizando a la Sociedad de Promocién, con el voto favorable nuestro, es evitar
saber la verdad en la Sociedad de Promocién? Lo que les duele a ustedes de la Sociedad de
Promocién es que la hemos puesto al dia, es que les hemos pagado a todos los proveedores
este mismo mes de julio, que va a estar a cero. Gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Hernandez, a nosotros lo que nos preocupa, nos llama la atencion, es que este
mismo documento que hoy se trae al Pleno se trajo el afio pasado y, practicamente, es igual
en la parte que demanda la propia Intervencién de que no se dota de personal. Usted puede
decir que se han trasladado o se han sumado dos nuevos técnicos Al, pero es que aun asi la
propia Intervencion sigue demandando lo mismo, sefior Herndndez. Creo que eso tiene que
hacérselo mirar mejor. Estd muy bien que se haya incrementado con esas dos personas, esos
dos trabajadores, pero todavia no es suficiente. Por tanto, abandonen el discurso de que
estamos mejorando o estamos sumando, cuando Intervencién dice que no, lo dice en su
informe, se repite en su informe, y ademas lo dicen los que estdn aqui fuera manifestandose
en el dia de hoy. Por tanto, sefior Hernandez, creo que el discurso, de alguna forma, no casa
con la realidad. Gracias.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Si, gracias.

Sefior Spinola, incrementan de 6 a 8, pero es que hacen falta 15, en el grupo Al; y en el C,
de 14, creo que hacen falta 24. Y usted ahora la excusa que se busca es que no estaba
presupuestado. Pero, mire, équién hizo el presupuesto? ¢El presupuesto no lo hicieron
ustedes? Entonces, {por qué no presupuestaron?
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¢Y qué nos dice del proceso de estabilizacion, qué nos dice de la provisién de los puestos
de funcionarios, qué nos dice de la OPE? Ahora nos promete la OPE para 2025. ¢Estan
trabajando ya en la OPE para 20257 ¢Si? éCon el problema que tienen en Recursos Humanos,
precisamente, que Recursos Humanos lo han desmantelado?

Y en cuanto a la Sociedad de Promocion, es que, oiga, quien llevé la Sociedad Promocién a
la Audiencia de Cuentas fue el Partido Popular, viendo que ustedes no querian hacer
absolutamente nada. Y, también, ésabe a dénde la hemos tenido que llevar? A la Fiscalia
Anticorrupcién. Asi que ustedes se siguen agarrando a que efectivamente no quieren hacer
nada. Es clarisimo que quieren pasar internamente un tupido velo.

El sefior HERNANDEZ SpiNOLA: Mire, seiiora portavoz del Grupo Popular, estd usted
absolutamente desnortada. ¢Sabe lo que ha dicho en la primera intervencién? «Ustedes nos
han traido un plan..». Nosotros no hemos traido el plan. Usted no sabe de lo que estd
hablando. El plan quien lo trae es la interventora, este plan lo elabora la Intervencién. Si
usted critica el plan, estd criticando a la Intervencién. Este Gobierno lo que hace es dar
cuenta de lo que ha hecho la Intervencién. Eso es lo gue hemos hecho.

En segundo lugar, sobre la Sociedad de Promocion. A ustedes lo que les duele es que
hemos hecho un Plan de Contratacidn, la transparencia en la sociedad la estamos poniendo
al dia, estamos pagando a los acreedores, los acreedores estan encantados. ¢ Quiénes son los
Gnicos que protestan? El Grupo Popular. Ustedes creen que aqui tienen un gran chollo.
Ustedes creen que la oposicién va a obtener el reconocimiento de la sociedad de Las Palmas
de Gran Canaria por esa labor que estén haciendo. En absoluto. La sociedad esta al dia y eso
les duele, y les duele mucho; pero nosotros estamos contentos, porque los ciudadanos estan
contentos y porque la sociedad estd haciendo ahora mismo un trabajo ejemplar.

Respecto del personal —capitulo 1— y la estabilizacién. Estamos trabajando en la
estabilizacién, claro que si, es una preocupacion del Gobierno. La estabilizacién ha sufrido un
problema grave en esta ciudad, en Las Palmas de Gran Canaria, porque algunos sindicatos
plantearon un recurso, un recurso ante los tribunales, y los tribunales han fallado a favor de
las personas que recurrieron. Eso ha supuesto un retraso muy importante, porque habia
listas aprobadas, las convocatorias estaban ya en el Boletin, listas provisionales, listas
definitivas, y hay que partir de cero a raiz de esa sentencia. Por tanto, el proceso en Las
Palmas de Gran Canaria es muchisimo mas complejo que en otras ciudades, pero lo vamos a
sacar adelante.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior concejal. Muchas gracias.

A pesar de que no son tiempos faciles para nadie —la gestion tiene su complejidad,
evidentemente—, los temas estan saliendo, y no es cierto cuando dicen que nada ha
cambiado, como ha manifestado el sefior concejal. No es cierto. Estan en su derecho, por
supuesto, a la critica legitima en los términos que la quieran hacer, faltaria mas, pero lo que
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no se puede es faltar a la verdad. Creo que no seria bueno para nadie. Ello sin ver la parte de
que hay que seguir mejorando, siempre.

En el caso de la dotacion de personal del Ayuntamiento, la situacién es conocida por
todos. Y frente a eso en este tiempo se ha producido la incorporacién de 14 Al, siendo
importante e insuficiente, porque es verdad, y también de 22 C1, siendo importante e
insuficiente, pero se ha producido. Eso no quiere decir que con ello estemos satisfechos por
completo, no, porque hay que seguir dotando de plantilla. Hay un hecho cierto en torno a la
incorporacion de interinos, que también se estd produciendo, con las distintas posibilidades
que establece el ordenamiento juridico, y que también hay dificultades en cuanto a la
incorporacion de interinos porque algunas de las plazas, siendo conscientes de que la
Intervencion necesita mas plazas —como otros organos, pero especialmente la Intervencion,
porque tiene la labor de fiscalizacion—, no ha podido ser por la falta de dotacién. Pero
también vamos a llevar a efecto la incorporacion de un nuevo concurso para abrirlos a P1y
P4, de otras Administraciones. Quiero decir, la situacion de recursos humanos no es algo que
pase solo en esta Administracion, y lo sabemos bien. Hay quienes somos empleados publicos
y sabemos bien la situacién de personal. Ello no es una excusa, ello es un conocimiento de la
realidad, y tenemos que ser conscientes. No obstante, el grupo de gobierno va a seguir
mejorando, le pese a quien le pese, le pese a quien le pese en todos los ambitos y en todos
los aspectos.

Y, miren, si alguien ha hecho rendicién de cuentas es este Gobierno. Si alguien ha hecho
mejorar aquello que tiene que ser mejorado ha sido este Gobierno, no otros, por mucho que
hayan ido a donde han ido, ha sido este Gobierno. Eso también quiero dejarlo claro. Maxima
transparencia, maxima rendicion de cuentas y maxima mejora a pesar de las dificultades, que
las hay, es evidente, no se puede, digamos, tapar el sol con un dedo. Pero aqui lo que
también hay que reconocer es los que estan aqui fuera y los que no estén, porgque tanto
respeto me merecen unos como la mayoria de los que no estan, lo que también eso significa,
y desde el respeto mas absoluto a la legitima defensa de los intereses como quieran
realizarla quienes asi lo hacen. Pasamos al siguiente punto.

El Pleno toma razén del informe en cuestion.

El sefior SECRETARIO: Procede a continuacion la toma en consideracion, agrupada a efectos
de su debate, es decir, sin perjuicio de su votacién separada, una vez que ha sido asi ya
contrastado con los portavoces municipales, de los asuntos 3, 4 y 5, que son tres expedientes
de reconocimiento extrajudicial de crédito del Instituto Municipal para el Empleo y la
Formacion.

‘AREA DE GOBIERNO DE DESARROLLO LOCAL, EMPLEO, SOLIDARIDAD, TURISMO,
‘MOVILIDAD Y CiUDAD DE MAR

CONCEJALIA DELEGADA DEL AREA DE MOVILIDAD Y EMPLEO
INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL EMPLEO Y LA FORMACION
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La sefiora PRESIDENTA dispone, de acuerdo con los portavoces de los grupos politicos
municipales, el debate conjunto y la votacién separada de los puntos 3 al 5 del orden del dia.

3. APROBACION DEL EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS
NUM. REC/01/2024/IMEF, DEL INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL EMPLEO Y LA FORMACION
(IMEF), CON LA EMPRESA ORONA S. COOP. LTDA. DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL
EJERCICIO 2024, POR IMPORTE DE 2072,59 €

«ANTECEDENTES

Primero. Aprobacion en el Consejo Rector del IMEF en sesién ordinaria del 7 de marzo de
2024, de la propuesta por la que se declara la nulidad del expediente N1/IMEF/2024, de
mantenimiento de los ascensores del centro de emprendedores, adscrito al IMEF, del
periodo correspondiente al mes de abril de 2021, y de enero a diciembre de 2022, ambos
incluidos.

Segundo. Informe técnico de valoracién, de fecha 12 de marzo de 2024, suscrito por el
jefe de unidad y gerente del IMEF, que acredita que los precios son correctos y adecuados al
mercado.

Tercero. Informe de fecha 12 de marzo de 2024, suscrito por la técnica de gestidn, el jefe
de unidad y gerente del IMEF, de la imputacion a los créditos del presupuesto del ejercicio
2024 en vigor, de la no existencia de impedimento ni limitacion alguna a esta aplicacién de
gasto en relacion con las necesidades que se deban atender durante todo el afio con la
correspondiente aplicacion presupuestaria.

Cuarto. Documento contable RC n.2 220240000195, de fecha 29/01/2024, en la aplicacion
presupuestaria 241.213.96 “Repar/Mantenim. Maquinaria, instalaciones técnicas u utillaje.
Indemnizacién por revision de oficio”, por importe de 2.072,59.-€.

Quinto. Ficha detalle del gasto a reconocer.

Sexto. Memoria justificativa, de fecha 12 de marzo de 2024, suscrita por el técnico de
gestién, jefe de unidad, gerente y presidente del IMEF, sobre la incoacién del presente
expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/01/2024/IMEF del Instituto
Municipal para el Empleo y la Formacidn.

Séptimo. Informe favorable de la Intervencidn de fecha 11 de abril de 2024.

Octavo. Certificacion de acuerdo del Consejo Rector celebrado en sesién ordinaria el 11
de julio de 2024, de aprobacién inicial del expediente de reconocimiento extrajudicial de
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créditos n.2 REC/01/2024/IMEF, del Instituto Municipal para el Empleo y la Formacién (IMEF),
con la empresa Orona S.Coop. Ltda. dentro del presupuesto del ejercicio 2024, por importe
de 2.072,59.-€.

Noveno. Dictamen de la Comision de Pleno de Gestidon Econédmico—Financiera y Especial
de Cuentas, de fecha 17 de julio de 2024, por el que se aprueba el expediente de
reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/01/2024/IMEF, del Instituto Municipal para
el Empleo y la Formacion (IMEF), con la empresa Orona S.Coop. Ltda. dentro del presupuesto
del ejercicio 2024, por importe de 2.072,59.-€.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Articulos 163 y 176 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, y articulo 26 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril.

Il. Articulo 60.2 del Real Decreto 500/902, de 20 de abril, que atribuye al Pleno la
competencia para el reconocimiento extrajudicial de créditos, lo cual aparece recogido
también en la referida Base de Ejecucion nimero 49.2,

lll. Base ejecucion 49.2 del presupuesto general del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, para el ejercicio 2024, en la que se regula el procedimiento a seguir en los casos de
reconocimiento extrajudicial de créditos.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el concejal de
gobierno del Area de Desarrollo Local, Empleo, Solidaridad, Turismo, Movilidad y Ciudad de
Mar, el Pleno resuelve:

ACUERDO

UNICO. La aprobacion del expediente extrajudicial de crédito n.2 de REC/01/2024/IMEF,
dentro del presupuesto del ejercicio 2024, en vigor, a favor de la empresa ORONA 5.COOP.
LTDA. (NIF. F-20.025.318) de acuerdo al siguiente detalle:

i
Factura Fecha | Importe Concepto
|

2104 2104172847 30/04/2021 159,43 Servicio mantenimiento ascensores abril 2021

2204 2204067941 31/01/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores enero 2022

Servicio mantenimiento ascensores febrero

2204 2204086118 28/02/2022 159,43 2022

2204 2204109780 31/03/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores marzo 2022

2204 2204178237 30/04/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores abril 2022
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2204 2204195403 31/05/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores mayo 2022

2204 2204219104 30/06/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores junio 2022

2204 2204287369 31/07/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores julio 2022

. e — t
2204 2204303854 31/08/2022 159,43 Servicio mantenimiento ascensores agosto

2022
[ = . -
29204 2204327675 30/09/2022 | 159,43 gg;vzlao mantenimiento ascensores septiembre
2204 2204396779 31/10/2022 ' 159,43 zgrzvzlao mantenimiento ascensores octubre
2204 2204414374 30/11/2022 159,43 ig;vzlcm mantenimiento ascensores noviembre
2204 2204436511 31/12/2022 159,43 ;grzvzlcno mantenimiento ascensores diciembre
2.072,59

El importe total del expediente extrajudicial de créditos n.2 REC/01/2024/IMEF, en el
presupuesto 2024, asciende a dos mil setenta y dos euros y cincuenta y nueve céntimos
(2.072,59.-€), para el que existe consignacién presupuestaria en la reserva de crédito n.2
220240000195, de fecha 29 de enero de 2024, en la aplicacién presupuestaria 241.213.96
“Repar/Mantenim. Maquinaria, instalaciones técnicas u utillaje. Indemnizacién por revisién
de oficio”, por importe de 2.072,59.-€».

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. Comenté el portavoz del Gobierno que habia
hablado con los portavoces de los grupos de la oposicién, por eso asi se lo manifestaba el
secretario, para abordar conjuntamente los tres expedientes, sin perjuicio de que hagamos
una votacion separada de los mismos. ¢De acuerdo?

A continuacién, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

En exposicién del asunto:

El sefor CONCEJAL DELEGADO DE MOVILIDAD Y EMPLEO (Ramirez Hermoso): Muchas gracias.

Efectivamente, traemos estos tres expedientes de reconocimiento extrajudicial de
crédito. Ya en el Consejo Rector del IMEF del 7 de marzo del 2024 se declaré la nulidad de
cada uno de estos expedientes. Fueron aprobados los reconocimientos extrajudiciales de
crédito tanto en el Gltimo Consejo Rector del IMEF como también en la Gltima comision de
pleno de asuntos econdémicos, y los tres son, uno, de la empresa Orona Sociedad Cooperativa
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Limitada, por el servicio de mantenimiento de ascensores en el Centro de Emprendedores,
de abril del 2021 vy del afio 2022, por un valor total de 2072,59 euros; otro de Securitas
Seguridad Espafia, S. A., de servicio de vigilancia del Centro de Emprendedores del afio 2022,
por la cantidad de 6751,56; y, por ultimo, del servicio Securitas, S. A., por el servicio de
control de entrada y salida del Centro de Emprendedores, también del afio 2022, por
30023,58 euros.

DEBATE. Intervenciones:

El sefior LOPEZ-GALAN MEDINA (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora alcaldesa.
Buenos dias a todos.

Los reconocimientos extrajudiciales de crédito tienen dos caras. Tienen una cara muy
positiva, que es que se paga a proveedores o prestadores de servicios por bienes o servicios
que, efectivamente, han realizado y deben cobrarse. Tienen un legitimo derecho de cobro
que hay que satisfacer. Esa es la cara positiva. Pero también tienen su lado oscuro. Porque
los reconocimientos extrajudiciales de crédito lo que nos estan diciendo es que hay gastos
corrientes, previsibles, recurrentes, del capitulo 2, que no han sido planificados
correctamente. Usted ya nos ha avisado aqui de que se ha declarado la nulidad de los
contratos. Lo que habria que haber hecho —y lo pone la Intervencién en reiteradas
ocasiones— es mirar cudndo caducan los contratos para ver cuando hay que efectuar el
nuevo contrato, la nueva licitacion.

Ahora se paga a estas dos empresas. {Ustedes creen que no hay otras empresas
interesadas también en concurrir, en buena lid, a esas licitaciones y tener la oportunidad de
ser adjudicatarias de esos contratos? Cuando se habla de los reconocimientos extrajudiciales
de crédito y, en esa ciudad ideal en la que ustedes parecen vivir, dicen que estdan muy
contentos porgue estan cobrando, hay otros que no, porque no estdn siendo adjudicatarios
de esas cosas. Y eso es lo que también tendria que decir aqui: como va la renovacién de esos
contratos, la nueva adjudicacion de esos contratos, cuando se va a producir, cudles serdn las
condiciones, etc., etc., etc. Muchas gracias.

El sefior RAMIREZ HERMOSO: Muy brevemente. En este caso lo que estamos haciendo es
poner al dia las cuentas del IMEF. Son ustedes conocedores, porque son miembros del
Consejo Rector, de que el Centro de Emprendedores ya no estd adscrito al propio IMEF, sino
al Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, concretamente al drea de Patrimonio. Por
tanto, nosotros lo que estamos haciendo es pagando, digamos, las deudas que se tenian
cuando todavia era el propio IMEF quien gestionaba el Centro de Emprendedores. A partir de
ese momento ya tendran que ser otros compafieros quienes tengan que dar las explicaciones
gue usted esta reclamando. Muchas gracias.

El sefior LOPEZ-GALAN MEDINA: Poner las cuentas al dia, efectivamente, es muy necesario,
pero también lo que comenté antes, poner los contratos al dia. Y me ha hecho gracia, si me
lo permite, como ha echado balones fuera diciendo «a mi plin, que esto ya no me
corresponde a mi». Ustedes son el Ayuntamiento, ustedes son el grupo de gobierno, ustedes
deben contestar a esa pregunta y no decir «ese no es mi departamento, ese no es mi
negociado». Muchas gracias.
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El sefior RaMiREZ HERMOSO: Por cerrar y por aclarar... nada de echar balones fuera. Es
simplemente que cada uno de los compafieros que nos sentamos en este lado de la bancada
tiene unas responsabilidades y es cada uno de los compafieros que se sienta en este lado de
la bancada quien da las explicaciones y quien toma las decisiones en su drea, y no seré yo
quien le explique las decisiones que se van tomando en otras areas. Tiene usted la
posibilidad de preguntarlo y de saberlo cuando usted considere, pero no es que quiera yo
lanzar balones fuera. Simplemente es que hay otros compafieros que tienen esa
responsabilidad, tienen esa informacion y la manejan muchisimo mejor que yo.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion los puntos 3, 4 y 5 del orden del dia.

VOTACION:

Niimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

4. APROBACION DEL EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS
NUM. REC/02/2024/IMEF, DEL INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL EMPLEO Y LA FORMACION
(IMEF), CON LA EMPRESA SECURITAS SEGURIDAD ESPANA, S. A.,, DENTRO DEL
PRESUPUESTO DEL EJERCICIO 2024, POR IMPORTE DE 6751,56 €

«ANTECEDENTES

Primero. Aprobacion en el Consejo Rector del IMEF en sesién ordinaria de! 7 de marzo de
2024, de la propuesta por la que se declara la nulidad del expediente N2/IMEF/2024, del
servicio de vigilancia del centro de emprendedores, adscrito al IMEF, del periodo
correspondiente de enero a diciembre de 2022, ambos incluidos.

Segundo. Informe técnico de valoracion, de fecha 14 de marzo de 2024, suscrito por el
jefe de unidad y gerente del IMEF, que acredita que los precios son correctos y adecuados al
mercado.

Tercero. Informe de fecha 14 de marzo de 2024, suscrito por la técnica de gestién, el jefe
de unidad y gerente del IMEF, de la imputacion a los créditos del presupuesto del ejercicio
2024 en vigor, de la no existencia de impedimento ni limitacién alguna a esta aplicacién de
gasto en relacion con las necesidades que se deban atender durante todo el afio con la
correspondiente aplicacién presupuestaria.
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Cuarto. Documento contable RC n.2 220240000228, de fecha 30 de enero de 2024, en la
aplicacién presupuestaria 241.227.96 “Trabajos realizados por otras empresas vy
profesionales. Indemnizacion por revisién de oficio”, por importe de 6.751,56.-€.

Quinto. Ficha detalle del gasto a reconocer.

Sexto. Memoria justificativa, de fecha 14 de marzo de 2024, suscrita por el técnico de
gestion, jefe de unidad, gerente y presidente del IMEF, sobre la incoaciéon del presente
expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/02/2024/IMEF del Instituto
Municipal para el Empleo y la Formacion.

Séptimo. Informe favorable de la Intervencion de fecha 12 de abril de 2024.

Octavo. Certificacion de acuerdo del Consejo Rector celebrado en sesién ordinaria el 11 de
julio de 2024, de aprobacién inicial del expediente de reconocimiento extrajudicial de
créditos n.2 REC22024/IMEF, del Instituto Municipal para el Empleo y la Formacién (IMEF),
con la empresa SECURITAS SEGURIDAD ESPANA S.A. dentro del presupuesto del ejercicio
2024, por importe de 6.751,56.-€.

Noveno. Dictamen de la Comision de Pleno de Gestién Econdmico—Financiera y Especial
de Cuentas, de fecha 17 de julio de 2024, por el que se aprueba el expediente de
reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/02/2024/IMEF, del Instituto Municipal para el
Empleo y la Formacién (IMEF), con la empresa SECURITAS SEGURIDAD ESPANA S.A. dentro del
presupuesto del ejercicio 2024, por importe de 6.751,56.-€.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1. Articulos 163 y 176 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, y articulo 26 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril.

Il. Articulo 60.2 del Real Decreto 500/902, de 20 de abril, que atribuye al Pleno la
competencia para el reconocimiento extrajudicial de créditos, lo cual aparece recogido
también en la referida Base de Ejecucién nimero 49.2,

Ill. Base ejecucion 49.2 del presupuesto general del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, para el ejercicio 2024, en la que se regula el procedimiento a seguir en los casos de
reconocimiento extrajudicial de créditos.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el concejal de
gobierno del Area de Desarrollo Local, Empleo, Solidaridad, Turismo, Movilidad y Ciudad de
Mar, el Pleno resuelve:

ACUERDO

UNICO. La aprobacién del expediente extrajudicial de crédito n.2 de REC/02/2024/IMEF,
dentro del presupuesto del ejercicio 2024, en vigor, a favor de la empresa SECURITAS
SEGURIDAD ESPANA S.A. (NIF. A-79.252.219) de acuerdo al siguiente detalle:

Factura Fecha Importe Concepto
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183422010254 31/01/2022 562,63 Servicio vigilancia enero 2022

| 183422020428 28/02/2022 562,63 Servicio vigilancia febrero 2022
183422030713 31/03/2022 562,63 Servicio vigilancia marzo 2022
183422040978 30/04/2022 562,63 Servicio vigilancia abril 2022
183422051178 31/05/2022 562,63 Servicio vigilancia mayo 2022
183422061524 30/06/2022 562,63 Servicio vigilancia junio 2022
183422071641 31/07/2022 562,63 Servicio vigilancia julio 2022
183422082036 31/08/2022 562,63 Servicio vigilancia agosto 2022
183422092300 30/09/2022 562,63 Servicio vigilancia septiembre 2022
183422102603 31/10/2022 562,63 Servicio vigilancia octubre 2022
183422112924 30/11/2022 562,63 Servicio vigilancia noviembre 2022
183422123083 31/12/2022 562,63 Servicio vigilancia diciembre 2022

TOTAL 6.751,56

El importe total del expediente extrajudicial de créditos n.2 REC/02/2024/IMEF, en el
presupuesto 2024, asciende a seis mil setecientos cincuenta y un euros y cincuenta y seis
céntimos (6.751,56.-€), para el que existe consignacion presupuestaria en la reserva de
crédito n.2 220240000228, de fecha 30 de enero de 2024, en la aplicacién presupuestaria
241.227.96 “Trabajos realizados por otras empresas y profesionales. Indemnizaciéon por
revisién de oficio”, por importe de 6.751,56.-€».

VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacién.
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5. APROBACION DEL EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS
NUM. REC/03/2024/IMEF, DEL INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL EMPLEO Y LA FORMACION
(IMEF), CON LA EMPRESA SERVICIOS SECURITAS S. A. DENTRO DEL PRESUPUESTO DEL
EJERCICIO 2024, POR IMPORTE DE 30 023,58 €

«ANTECEDENTES

Primero. Aprobacion en el Consejo Rector del IMEF en sesion extraordinaria y urgente de
11 de abril de 2024, de la propuesta por la que se declara la nulidad del expediente
N3/IMEF/2024, de control de entradas y salidas del centro de emprendedores, adscrito al
IMEF, del periodo de enero a diciembre de 2022, ambos incluidos.

Segundo. Informe técnico de valoracion, de fecha 16 de abril de 2024, suscrito por el jefe
de unidad y gerente del IMEF, que acredita que los precios son correctos y adecuados al
mercado.

Tercero. Informe de fecha 16 de abril de 2024, suscrito por la técnica de gestidn, el jefe de
unidad y gerente del IMEF, de la imputacién a los créditos del presupuesto del ejercicio 2024
en vigor, de la no existencia de impedimento ni limitacion alguna a esta aplicacién de gasto
en relacion con las necesidades que se deban atender durante todo el afio con la
correspondiente aplicacién presupuestaria.

Cuarto. Documento contable RC n.2 220240000270, de fecha 0102/2024, en la aplicacién
presupuestaria 241.227.96 “Trabajos realizados por otras empresas y profesionales.
Indemnizacién por revision de oficio”, por importe de 30.023,58.-€.

Quinto. Ficha detalle del gasto a reconocer.

Sexto. Memoria justificativa, de fecha 16 de abril de 2024, suscrita por el técnico de
gestion, jefe de unidad, gerente y presidente del IMEF, sobre la incoacién del presente
expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/03/2024/IMEF del Instituto
Municipal para el Empleo y la Formacion.

Séptimo. Informe favorable de la Intervencion de fecha 16 de mayo de 2024.

Octavo. Certificacién de acuerdo del Consejo Rector celebrado en sesién ordinaria el 11
de julio de 2024, de aprobacion inicial del expediente de reconocimiento extrajudicial de
créditos n.2 REC/03/2024/IMEF, del Instituto Municipal para el Empleo y la Formacién (IMEF),
con la empresa “Servicios Securitas S. A. dentro del presupuesto del ejercicio 2024, por
importe de 30.023,58.-€.

Noveno. Dictamen de la Comisién de Pleno de Gestién Econémico-Financiera y Especial

de Cuentas, de fecha 17 de julio de 2024, por el que se aprueba el expediente de
reconocimiento extrajudicial de créditos n.2 REC/03/2024/IMEF, del Instituto Municipal para
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el Empleo y la Formacion (IMEF), con la empresa “Servicios Securitas S. A. dentro del
presupuesto del ejercicio 2024, por importe de 30.023,58.-€.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Articulos 163 y 176 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales,
aprobado por el Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, y articulo 26 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril.

Il. Articulo 60.2 del Real Decreto 500/902, de 20 de abril, que atribuye al Pleno la
competencia para el reconocimiento extrajudicial de créditos, lo cual aparece recogido
también en la referida Base de Ejecucién nimero 49.2.

. Base ejecucion 49.2 del presupuesto general del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, para el ejercicio 2024, en la que se regula el procedimiento a seguir en los casos de
reconocimiento extrajudicial de créditos.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el concejal de
gobierno del Area de Desarrollo Local, Empleo, Solidaridad, Turismo, Movilidad y Ciudad de
Mar, el Pleno resuelve:

ACUERDO

UNICO. La aprobacion del expediente extrajudicial de crédito n.2 REC/03/2024/IMEF,
dentro del presupuesto del ejercicio 2024, en vigor, a favor de la empresa SERVICIOS
SECURITAS S.A. (NIF. A-80.986.800) de acuerdo al siguiente detalle:

Factura Fecha Importe Concepto
153122010070 31/01/2022 2.349,53 | Servicio auxiliar enero 2022
153122020087 15/02/2022 152,70 Regularizacién incremento IPC servicio

auxiliar enero 2022
153122020151 28/02/2022 2.502,25 | Servicio auxiliar febrero 2022
153122030169 31/03/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar marzo 2022
153122040222 30/04/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar abril 2022
153122100612 31/05/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar mayo 2022
153122100613 31/10/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar junio 2022
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153122100614 31/10/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar julio 2022

153122100615 31/10/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar agosto 2022

153122100616 31/10/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar septiembre 2022

153122100617 31/10/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar octubre 2022

153122110659 30/11/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar noviembre 2022

153122120730 31/12/2022 2.501,91 | Servicio auxiliar diciembre 2022
30.023,58

El importe total del expediente extrajudicial de créditos n.2 REC/03/2024/IMEF, en el
presupuesto 2024, asciende a treinta mil veintitrés euros y cincuenta y ocho céntimos
{30.023,58.-€), para el que existe consignacién presupuestaria en la reserva de crédito n.2
220240000270, de fecha 1 de febrero de 2024, en la aplicacidon presupuestaria 241.227.96
“Trabajos realizados por otras empresas y profesionales. Indemnizaciéon por revisién de
oficio”, por importe de 30.023,58.-€».

VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

‘AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LIMPIEZA,
VIAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

6. ACUERDO DE INICIACION DE NUEVO PROCEDIMIENTO DE EVALUACION AMBIENTAL
ESTRATEGICA DEL PLAN ESPECIAL DE “SAN JUAN-SAN JOSE” (API-04), FORMULADO Y
PROMOVIDO DE OFICIO POR ESTE AYUNTAMIENTO, Y DE REMISION AL ORGANO
AMBIENTAL

«ANTECEDENTES

1.2 El acuerdo de inicio de este procedimiento y de remision al érgano ambiental
municipal, para la tramitacién de la correspondiente evaluacién ambiental estratégica, se
adoptd por acuerdo plenario municipal de fecha 29 de noviembre de 2019.
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2.2 Por acuerdo de la Comisién de Evaluacion Ambiental de Planes de este ayuntamiento,
en sesién de 7 de julio de 2020, se acordd informar que procedia la evaluacién ambiental
estratégica simplificada del Plan Especial de “San Juan-San José” (API-04), procediendo a
formular el preceptivo Informe Ambiental Estratégico (IAE) cuya publicacién tuvo lugar en el
Boletin Oficial de la Provincia de Las Palmas de 3 de agosto y en el Boletin Oficial de Canarias
de 13 de agosto de 2020.

3.2 El Plan Especial fue aprobado inicialmente por acuerdo de la Junta de Gobierno de la
Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, en sesion ordinaria de 14 de julio de 2022.

Posteriormente, por acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria, se adoptaron sendos acuerdos de prorroga del plazo de informacién publica; el
primero, en sesién 15 de septiembre de 2002, en el que se acordd su ampliacion en un mes, y
el segundo, en sesién de 27 de octubre de 2022, en el que se acordd una ultima prérroga,
estableciendo su finalizacién el dia 30 de noviembre de 2022.

4.2 El articulo 31.4 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién ambiental
establece que:

“En el supuesto previsto en el apartado 1 letra b) el informe ambiental estratégico perderd
su vigencia y cesard en la produccién de los efectos que le son propios si, una vez publicado en
(..) o diario oficial correspondiente, no se hubiera procedido a la aprobacion del plan o
programa en el plazo méximo de cuatro afios desde su publicacion.

En tales casos, el promotor deberd iniciar nuevamente el procedimiento de evaluacion
ambiental estratégica simplificada del plan o programa”.

5.2 La vigente Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos
de Canarias, establece en su articulo 86 el marco del procedimiento de la evaluacién
ambiental estratégica para la tramitacidn -entre otros- de los instrumentos de ordenacién
urbanistica, en los términos previstos en la legislacion estatal basica, asi desarrollado por el
Reglamento de Planeamiento de Canarias, aprobado por Decreto 181/2018, de 26 de
diciembre, estableciendo en el articulo 148.1 que los planes especiales se someteran a
evaluacion ambiental estratégica simplificada.

6.2 El proximo mes de agosto de 2024 se cumplird el plazo de cuatro afios al que se ha
hecho referencia, fecha a partir de la cual cesaran los efectos de la evaluacién ambiental que
ha dado cobertura a la tramitacién del Plan Especial que se ha llevado a cabo hasta el
momento, si entonces no se hubiera producido la aprobacion definitiva del planeamiento en
cuestion.

7.2 Por lo tanto, antes de que se cumpla dicho plazo resulta necesario acordar el inicio del
nuevo procedimiento de evaluacién ambiental, correspondiendo al Pleno Municipal, a tenor
de lo previsto por el articulo 76.1 del Reglamento de Planeamiento de Canarias, solicitar al
érgano ambiental el inicio del nuevo procedimiento de la evaluaciéon ambiental y la
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formulacién del correspondiente Informe Ambiental Estratégico, segun lo establecido por el
articulo 74 del citado Reglamento.

8.2 Se ha procedido por la “Sociedad Municipal de Gestién Urbanistica, S.A.” (GEURSA) a
la redaccién de una nueva documentacién (ed. junio 2024) para la tramitacién de esta nueva
evaluacién ambiental estratégica, consistente en nuevos Documento Ambiental Estratégico y
Documento Borrador del Plan Especial, que contienen los cambios derivados de los tramites
de participacién efectuados en el barrio, las correspondientes informacién publica y tramite
de consulta a las administraciones producidas tras su aprobacién inicial.

9.2 Una vez formulado el nuevo Informe Ambiental Estratégico, el Plan Especial seguira su
tramitacion con la adopcién de los acuerdos y actuaciones que resulten pertinentes, hasta su
culminacion, puesto que los instrumentos de ordenacién no se encuentran sujetos a plazos
de caducidad, seglin lo expresamente dispuesto por el articulo 83.5 de la vigente y
antenombrada Ley 4/2017.

10.2 Se ha emitido informe conjunto, de fecha 11 de junio de 2024 por la jefa de Seccién
de Planeamiento y Gestién Urbanistica y la técnica superior de Gestién Juridica del Servicio
de Urbanismo, sobre la necesidad legal de la iniciacion de un nuevo procedimiento de
evaluacion ambiental.

11.2 Consta en el expediente Nota de Conformidad, emitida por la Direccidn General de la
Asesoria Juridica el dia 14 de junio de 2024.

12.2 Dictamen favorable de 17 de julio de 2024 de la Comision de Pleno de Urbanismo y
Desarrollo Sostenible.

DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES, FUNDAMENTALMENTE:

I. Articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local, respecto a la competencia del Pleno para la aprobacion definitiva.

. Articulo 86 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales
Protegidos de Canarias y articulo 74 del Reglamento de Canarias, en cuanto al sometimiento
de los planes parciales al procedimiento de evaluacién ambiental estratégica de cardcter
simplificado.

Ml. Articulos 76 a 78 del referido Reglamento, respecto a la competencia del Pleno
Municipal para la adopcién del acuerdo de inicio del nuevo procedimiento y su remision al
6rgano ambiental, asi como la tramitacion a realizarse por éste.

IV. Articulos 29 a 32 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién ambiental, y de
forma particular el articulo 31.4, en cuanto a la vigencia del Informe Ambiental Estratégico.

V. Normas de regulacién de la Comisién de Evaluacién Ambiental de Planes y Proyectos de
este ayuntamiento (BOP n.2 96, de 11/08/2021).

Visto lo anterior, asi como el dictamen de la Comision de Pleno de Desarrollo de
Urbanismo y Desarrollo Sostenible, adoptado en sesién ordinaria de 16 de julio de 2024, el
Pleno de la Corporacién,

ACUERDA
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PRIMERO. ACUERDO DE INICIACION DE NUEVO PROCEDIMIENTO DE EVALUACION
AMBIENTAL.

Acordar el inicio de nuevo procedimiento de evaluacién ambiental estratégica
simplificada del Plan Especial de “San Juan-San José”” (API-04) que ha sido formulado y es
promovido de oficio por este ayuntamiento.

SEGUNDO. DESIGNACIONES Y REMISION AL GRGANO AMBIENTAL.

Designar como 6rgano ambiental a la Comisién de Evaluacién Ambiental de Planes y
Proyectos de este ayuntamiento, remitiéndose a la misma la documentacién técnica
redactada a estos efectos.

Designar como directora responsable de la elaboracion del Plan Especial a la jefa de la
Seccion de Planeamiento y Gestion Urbanistica de este ayuntamiento.

El Servicio de Urbanismo de este ayuntamiento seguird siendo el responsable de la
tramitacién del Plan Especial, una vez culminada la tramitaciéon de la nueva evaluacién
ambiental.

TERCERO. PUBLICACION DEL ACUERDO.

La publicacién de este acuerdo, para general conocimiento, en el Boletin Oficial de la
Provincia de Las Palmas y en la sede electrénica municipal.

CUARTO. REGIMEN DE RECURSOS.

Hacer constar que este acuerdo, por tratarse de un acto de tramite, no pone fin a la via
administrativa, por lo que no resulta susceptible de recurso, salvo que se entendiese la
concurrencia de alguno de los supuestos excepcionales establecidos en el articulo 112 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LimpiezA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.
Concejalas, concejales, sefioras y sefiores que nos siguen en el salén de plenos, asi como por
streaming.

Traemos como propuesta de acuerdo la iniciacién del nuevo procedimiento de evaluacién
ambiental estratégica del Plan Especial San Juan-San José (APi-04), formulado y promovido
de oficio por este ayuntamiento, y con remisién al Organo Ambiental. La fundamentacién de
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esta propuesta de acuerdo viene dada por la vigente Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y
de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, que en su articulo 86 establece el marco
del procedimiento de la evaluacion ambiental estratégica para la tramitacion, entre otros, de
los instrumentos de ordenacién urbanistica en los términos previstos en la legislacién estatal
basica y viene desarrollado por el Reglamento de Planeamiento de Canarias, y que nos dice
que los planes especiales se someteran a evaluacion estratégica simplificada.

El proximo mes de agosto de 2024 se cumplird el plazo de los cuatro afios al que se ha
hecho referencia anteriormente, fecha a partir de la cual cesaran los efectos de evaluacion
ambiental que han dado cobertura a la tramitacién propiamente dicha del Plan Especial que
se ha llevado a cabo hasta este momento si entonces no se hubiera producido la aprobacion
definitiva —lo que no va a ocurrir— del planeamiento en cuestion. Por lo tanto, dentro del
proceso que hemos seguido, con la situacién planteada y los cambios introducidos en los
ajustes realizados como consecuencia de estimacion de alegaciones y mejoras introducidas
aportadas por los vecinos y vecinas y asociaciones, fundamentalmente, asi como también
derivadas de los informes de otras Administraciones publicas y los introducidos de oficio,
suponen un gran nimero conforme a la aprobacién inicial del Plan propiamente dicho a lo
que va a realizarse ahora para empezar un nuevo planeamiento.

éQué ocurre? Que al ser sustancial hay que volver a la casilla de salida otra vez, a la inicial,
en el Plan Especial y no nos da tiempo con la evaluacién ambiental vigente de tramitarlo y
que este sea posible. Por lo tanto, lo tnico que estamos haciendo aqui es aprobando el inicio
de la evaluacién ambiental aprovechando dos cosas: una, como ya digo, el articulo 147, por
los cambios sustanciales; pero también nos viene la oportunidad de poder aplicar —que no
se le aplicé al anterior— la Ley de Cambio Climatico. Este asunto ha pasado por Comisién.
Antes de llevarlo a Comisidn, en el orden del dia, ya hemos hablado con los vecinos tanto de
San Juan como de San José y les hemos comunicado cual va a ser el proceso. Y esto es un
tramite para que tengamos la evaluacién ambiental estratégica que necesita el Plan Especial
propiamente dicho. Muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, vamos a apoyar esta cuestién —es algo sencillo—, pero si que nos gustaria
saber que esta iniciativa... el tema de los AP, no solamente el de San Juan y San José, sino el
resto de APl que se han propuesto en el anterior mandato, llevan ya unos afios, es decir,
desde 2022 se aprobé en Junta de Gobierno este en concreto. La pregunta que yo creo que
no solamente nos hacemos nosotros, sino también los vecinos de estos riscos, es cuando
podran ver que se materializa algin tipo de accién que esté prevista en estos futuros planes.
Es decir, hoy se aprueba o se va a proceder a aprobar el plan ambiental, pero cuando creen
que los vecinos puedan ver algln tipo de accidén que se vaya a ejecutar ya con respecto a
estos planes que llevan afios con participacién, acuerdos, burocracia... Por tanto, sefior
Roque, épodria decir cudndo va a haber algdn tipo de accién ejecutdndose en sus barrios?
Gracias.

El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora presidenta.
Muy buenos dias a todos.
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Este asunto se dictamind en la Gltima comision de pleno. Nosotros nos mostramos
favorables, igual que nos vamos a mostrar favorables en el dia de hoy, porque es el inicio de
un nuevo procedimiento de evaluacién ambiental, como se ha explicado, y el motivo también
se ha explicado en la intervencion del sefior Roque, porque en agosto es cuando caduca y
cesan los efectos de la evaluacién ambiental que se hizo en el inicio de toda esta tramitacidn,
hace ya cuatro afios. Ya después, con posterioridad, en 2022, fue cuando se aprob6 en Junta
de Gobierno inicialmente el Plan Especial llamado API-04, que afecta a San José y a San Juan.

Efectivamente, el expediente viene acompaiiado de unos documentos, borrador del Plan
Especial y documento de nueva propuesta para la evaluacién ambiental, en la que se escoge
la opcidn numero dos. Ahi hay una serie de modificaciones que tienen que ver —y esa es la
parte también relevante— con las aportaciones de los vecinos, también en el tramite que se
habia hecho con anterioridad, con las numerosas alegaciones que presentaron y las diversas
consultas a otras Administraciones, y también adaptarse a la legislacién que mencioné el
sefior Roque en su intervencion. Por eso es necesario hacer este nuevo tramite. Y este
empieza con mejor pie que lo sucedido en el mandato anterior, porque es cierto que se ha
producido una reunién previa con representantes vecinales de San José y de San Juan. Es
verdad que sin documentacion, sino fue una informacién verbal. Yo lo que quisiera pedirle al
Gobierno es que perseverara en esa linea de trabajo, que sigan manteniendo reuniones con
representantes vecinales de San José y de San Juan, porque en el pasado no hacerlo provocé
la molestia légica, porque se sintieron desoidos, y eso también llevéd a una serie de
movilizaciones vecinales que, desde luego, nos tienen que invitar a aprender de esa
situacion, a cambiar de actitud. Espero que haya sido asi, creo que ha empezado con mejor
pie y le pido que continle en esa linea para que suscite unanimidad y suscite también
satisfaccion en las pretensiones de los vecinos.

Ademas, cuando todo el procedimiento culmine y tengamos ya perfectamente regulado lo
que debe ser el futuro de San Juan y San José, lo mds relevante es terminarlo, para que
después puedan venir las tan necesarias inversiones en los distintos riscos de la ciudad y, en
este caso también, para San Juan y San José. Porque, de momento, lo que se hace son
algunas reparaciones, mantenimiento y algunas obras, a lo mejor, con caracter de
emergencia, que algunas se han aprobado en el pasado y que estdn todavia en curso, pero es
importante culminar todo el planeamiento para después, una vez orientada la direccién hacia
donde queremos llevar el destino de estos barrios, poder ir haciendo esas inversiones.
Basicamente, lo que se pretende en el futuro es mejorar, por supuesto, los espacios libres,
las dotaciones, los equipamientos, mejorar, digamos, el entramado viario interior y la
conectividad, también, entre los barrios de San Juan y San José, que forman parte del mismo
risco y, por tanto, vienen regulados en el mismo plan especial. Muchas gracias.

El sefior ROQUE GONZALEZ: Muchas gracias a los dos grupos, especialmente al sefior
Sanchez por sus palabras. Seguiremos trabajando de esta manera, que es como lo quiere
hacer este Gobierno de progreso. Y he de aclararle al sefior Sudrez que este Plan Especial de
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San Juan-San José estaba ya para aprobacion definitiva. Como consecuencia de la
participacién y de la estimacién de las alegaciones de los vecinos, se produce un cambio
sustancial en el mismo que nos hace volver a hacer una nueva publicacién, no aprobar
definitivamente en Pleno, sino que tenemos que volver a hacer una publicacion para
participacién publica. En ese sentido, cuando esté aprobada esta evaluacion ambiental, se
someterd a informacion publica el Plan Especial ya propiamente dicho, se abrira un proceso
de participacidn con esa informacion publica y se culminara con una aprobacién definitiva. A
partir de esa aprobacion definitiva se pondran en marcha todos los instrumentos de gestiony
ejecucion de este plan. Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacién el asunto tratado en este punto del orden del dia.

VOTACION:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacion: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

DIRECCION GENERAL DE EDIFICACION Y ACTIVIDADES

7. APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO DE ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DEL
CONSEJO MUNICIPAL DE PATRIMONIO CULTURAL DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA

«l. ANTECEDENTES:

1. Informes-propuesta del jefe de servicio de Edificacion y Actividades de 28 de junio de
2021 y 20 de septiembre de 2023.

2. Informes de la directora general de Edificacion y Actividades de 21 de julio de 2021 y 21
de septiembre de 2023 elevando al concejal el informe propuesta.

3. Propuesta de aprobacién e impulso del concejal del Area Gobierno de Planificacion,
Desarrollo Urbano, y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado

4. Peticién de informe a la Direccién General de la Asesoria Juridica, fecha de 9 de enero de
2024.

5. Informe favorable de la directora general de Asesoria Juridica, de 26 de enero de 2024,
6. Peticién de informe a la Intervencién General Municipal, de 30 de enero de 2024.

7. Informe de la Intervencién General Municipal de 16 de febrero de 2024 solicitando
memoria econémica complementaria y la incorporacion, en la Propuesta de Acuerdo, de la
naturaleza orgdnica del Reglamento.
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8. Informe-propuesta del jefe de servicio de Edificacién y Actividades de 13 de marzo de
2024.

9. Informe/memoria econémica del jefe de servicio de Edificacion y Actividades de 13 de
marzo de 2024.

10. Informe de la directora general de Edificacion y Actividades de 18 de marzo de 2024
elevando al concejal el informe propuesta.

11. Informe a la Intervencién General Municipal, 3 de abril de 2024.
12. Informe de la Secretaria General del Pleno, 14 de abril de 2024.

13. Informe-propuesta del jefe del servicio de Edificacion y Actividades de 27 de mayo de
2024.

14. Informe de la directora general de Edificacion y Actividades de 27 de mayo de 2024
elevando al Concejal el informe propuesta.

15. Documento de aprobacidn por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria, en sesién celebrada el 6 de junio de 2024, del proyecto de reglamento de referencia, y
su notificacion a los grupos politicos municipales, sin enmiendas.

16. Dictamen favorable de la Comisidn de Pleno de Desarrollo Sostenible en sesién del dia
16 de julio de 2024.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

1. Articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local,
que hace referencia al procedimiento de aprobacidn de las ordenanzas locales.

2. Conforme a lo establecido en el articulo 123.1.d) de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL), modificada por la Ley 572003, de 16 de
diciembre, de Medidas para la Modernizacién del Gobierno Local, corresponde al Pleno la
aprobacion de las ordenanzas.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el concejal de
gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y
Alumbrado, el Pleno

ACUERDA
PRIMERO. APROBACION INICIAL

La aprobacion inicial del Reglamento de Organizaciéon y Funcionamiento del Consejo
Municipal de Patrimonio Cultural del Excmo. Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria
que figura como Anexo.

SEGUNDO. INFORMACION PUBLICA
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Someter a exposicion publica y audiencia de los interesados el acuerdo adoptado por
plazo de treinta dias, a efectos de formulacién de reclamaciones y sugerencias, mediante la
inserciéon del correspondiente anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, web y sede
electrénica municipal, transcurrido el cual sin que se haya presentado ninguna reclamacién o
sugerencia, se entendera aprobado definitivamente, sin necesidad de nuevo acuerdo,
conforme a lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

TERCERO. APROBACION DEFINITIVA Y ENTRADA EN VIGOR

Aprobado definitivamente el citado reglamento, se remitira copia integra y fehaciente del
mismo a la Administracion del Estado y de la Comunidad Auténoma, y se publicard
integramente su texto en el Boletin Oficial de la Provincia, entrando en vigor una vez
transcurridos 15 dias a partir de su publicacion», conforme al articulo 70.2 de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local».

Anexo
«REGLAMENTO DE ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO MUNICIPAL
DE PATRIMONIO CULTURAL
TITULO |
DISPOSICIONES GENERALES.
Articulo 1. Naturaleza.

El Consejo Municipal de Patrimonio Cultural del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria es un 6rgano colegiado técnico de naturaleza consultiva, asesora y con capacidad de
emitir propuestas y dictdmenes en materia de patrimonio cultural en el ejercicio de las
competencias municipales en la materia.

Articulo 2. Ambito territorial del Consejo.

El dmbito de actuacién del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural corresponde al
término municipal de Las Palmas de Gran Canaria y tendra su sede administrativa en las
oficinas municipales sitas en la calle Leén y Castillo n? 250, edificio Metropole.

Articulo 3. Objeto.

El objeto del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural es constituir un eficaz instrumento
de asesoramiento del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria en el ejercicio de sus
competencias en materia de patrimonio cultural, con la finalidad de proteger, conservar y
transmitir el patrimonio cultural de la ciudad en las mejores condiciones posibles a las
generaciones futuras.

Articulo 4. Funciones.

1. El Consejo Municipal de Patrimonio Cultural, en el ejercicio de sus funciones de
asesoramiento en materia de patrimonio cultural, dirigird su actuacién, con caracter general,
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a asegurar su mantenimiento, conservacion y utilizacidén sin merma de sus potencialidades y
de modo compatible con la preservacién de los valores que ostenta en cada caso.

2. Son funciones especificas del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural:

a) Emitir dictamen/informe sobre los planes especiales de proteccion formulados para la
ordenacién y gestion de dreas afectadas por una declaracién de Bien de Interés Cultural en la
categoria de Conjunto Histdrico; sitios histdricos; zonas arqueoldgicas o paisaje cultural

b) Emitir dictamen/informe sobre los catdlogos de proteccion del patrimonio
arquitecténico, y normas especificas cuyo objetivo sea completar las determinaciones
contenidas en el Catédlogo del Plan General de Ordenacion de Las Palmas de Gran Canaria.

c) Emitir dictamen/informe sobre los estudios de detalle en el ambito de areas afectadas
por una declaracion de Bien de Interés Cultural en la categoria de Conjunto Histérico.

d) Emitir dictamen/informe sobre los planes y normas de conservacién de los Sitios de
Interés Cientifico y Zonas Arqueoldgicas, asi como sobre los proyectos de actuaciones
urbanisticas que se realicen en emplazamientos calificados, previamente, de Patrimonio
Paleontolégico, Etnogréfico y Arqueoldégico.

e) Emitir dictamen/informe en la tramitacién de expedientes de declaracion de Bien de
Interés Cultural.

f)Emitir dictamen/informe sobre los proyectos de actuaciones municipales en los
inmuebles con declaracién de Bien de Interés Cultural, en los inmuebles catalogados, en los
ambitos declarados Bien de Interés Cultural en la categoria de Conjuntos Histéricos y en
entornos de proteccion, sitios histéricos; zonas arqueolégicas o paisaje cultural cuando
pueda existir afeccién a los respectivos valores patrimoniales a propuesta, previo informe
técnico, del 6rgano competente para resolver su aprobacién urbanistica.

g) Emitir dictamen/informe sobre los proyectos de obras publicas ordinarias cuyo objeto
sea la reforma o adecuacién de las infraestructuras, los viales y los espacios libres publicos
que supongan una modificacién de su morfologia, configuracién y/o diseiio, en el ambito de
4reas afectadas por una declaracion de Bien de Interés Cultural en la categoria de Conjunto
Historico; sitios historicos; zonas arqueolégicas o paisaje cultural

h) Emitir dictamen/informe sobre los proyectos de actuaciones promovidas por otras
Administraciones Publicas en los inmuebles con declaracion de Bien de Interés Cultural, en
los inmuebles catalogados, en los &mbitos declarados Bien de Interés Cultural en la categoria
de Conjuntos Histéricos y en entornos de proteccion, sitios histéricos; zonas arqueolégicas o
paisaje cultural, cuando pueda existir afeccion a los respectivos valores patrimoniales a
propuesta, previo informe técnico, del érgano competente para informar la conformidad
urbanistica.
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i) Emitir dictamen/informe sobre los proyectos de actuaciones de promocién privada
sujetas a licencia urbanistica en los inmuebles con declaracién de Bien de Interés Cultural, en
los inmuebles catalogados, en los &mbitos declarados Bien de Interés Cultural en la categoria
de Conjuntos Histéricos y en entornos de proteccion, cuando pueda existir afeccién a los
respectivos valores patrimoniales a propuesta, previo informe técnico, del drgano
competente para resolver.

j)Emitir dictamen/informe, a solicitud del/la presidente/a del Consejo, respecto de
cualquiera otra resolucién a adoptar por el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria en
materia de patrimonio cultural.

k) Proponer a la corporacién municipal las medidas que estimen oportunas para avanzar
en el conocimiento, conservacion, difusidn, salvaguarda, acrecentamiento y promocion del
patrimonio cultural del municipio de Las Palmas de Gran Canaria.

TITULO I
COMPOSICION Y ESTRUCTURA
Articulo 5. Composicion.

1. El Consejo Municipal de Patrimonio Cultural, como 6érgano técnico asesor del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, estard integrado por los siguientes miembros:

A. Presidencia. Funcionario/a municipal que ocupe el puesto de jefe/a del Servicio de
Urbanismo o servicio equivalente entre cuyas funciones se encuentre la gestion y proteccion
del Patrimonio Cultural.

B. Secretaria: Funcionario/a municipal que ocupe el puesto de jefe/a del Servicio de
Edificacion y Actividades o servicio equivalente entre cuyas funciones se encuentre la
tramitacion de licencias urbanisticas.

C. Vocales. Seran vocales del Consejo Municipal de Patrimonio Histérico:

-Un/a representante del Cabildo de Gran Canaria especialista en materia de patrimonio
cultural.

-El/la cronista oficial de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.

-Un/a representante de la Universidad de Las Palmas de Gran Canaria especialista en
materia de patrimonio cultural.

-Un/a representante del Colegio Oficial de Arquitectos de Gran Canaria, con experiencia
en materia de patrimonio cultural.

-Un/a representante de la Real Academia de Bellas Artes San Miguel Arcangel.

-Un/a representante designado/a por el Comité de Entidades Representantes de Personas
con Discapacidad de Canarias (CERMI Canarias), especialista en materia de accesibilidad
universal en relacion con el patrimonio cultural.

-Dos especialistas en disciplinas que, directa o indirectamente, incidan en materia de
patrimonio cultural, designados/as por el/la alcalde/sa.
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-Dos técnicos municipales, designados/as por el/la alcalde/sa, adscritos/as al Servicio de
Urbanismo y de Edificacion y Actividades o unidades administrativas equivalentes, o servicio
con dichas competencias, con funciones en materia planeamiento y licencias urbanisticas
respectivamente.

-Técnico municipal adscrito/a la Oficina de Patrimonio Cultural del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria o, hasta tanto se cree ésta, a la Unidad Técnica de Proyectos y Obras
o unidad administrativa equivalente, o servicio con dichas competencias, con funciones en
proyectos y obras municipales.

2. Se designaré un suplente por cada miembro del Consejo.
Articulo 6. Nombramiento y designacidn.

1. Iniciado el mandato correspondiente por el 6rgano superior o directivo del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria del que dependa el Consejo Municipal de
Patrimonio Cultural, se dirigird escrito a las personas y entidades externas solicitando su
colaboracién y designacién de los respectivos representantes.

2. Recibidas las correspondientes conformidades y designaciones de representantes, por
el mismo drgano se remitird a Alcaldia la propuesta de designacién de los miembros del
Consejo en su totalidad, incluyendo los miembros pertenecientes a la corporacién municipal.

3. El nombramiento de los miembros del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural se
realizara mediante decreto del/la alcalde/sa.

4. En la designacion de los miembros se respetard, en la medida de lo posible, el principio
de presencia equilibrada entre mujeres y hombres.

Articulo 7. Estructura.

1. El Pleno del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural estard formado por la
Presidencia, la Secretaria y las Vocalias.

2. Son funciones de la Presidencia:
a) Convocar las sesiones del Consejo v fijar el orden del dia.

b) Moderar el desarrollo de los debates y presidir y mantener el orden de las sesiones,
pudiendo suspenderlas en casos justificados.

c) Dirimir el empate en las votaciones con el voto de calidad.
d) Firmar las actas y certificados de los acuerdos del Consejo.
e) Ejercer cuantas funciones sean inherentes a su condicién.

3. En los casos de vacancia, ausencia, enfermedad u otra causa legal, del/la
presidente/a, éste/a sera sustituido/a por el/la funcionario/a que se designe.
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4. Son funciones de la Secretaria del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural:
a) Asistir a las reuniones, con voz, pero sin voto.
b) Efectuar las convocatorias de las sesiones por orden del/la presidente/a.

¢) Recibir los actos de comunicacién de los miembros con el érgano asesor y, por tanto,
las notificaciones, peticiones de datos, rectificaciones o cualquier otra clase de escritos de los
gue deba tener conocimiento.

d) Preparar el despacho de los asuntos, redactar y autorizar las actas de las sesiones.
e) Velar por el cumplimiento de lo establecido en el presente reglamento.

f)Expedir certificaciones de las consultas, dictdmenes y acuerdos adoptados por el
Consejo con el visto bueno de la Presidencia.

g) Registro de las designaciones de los miembros del Consejo.
h) Cuantas otras funciones sean inherentes a su condicién de secretario/a.
5. Son funciones de los vocales del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural:

a) Asistir a las sesiones del pleno, participar en los debates, formular ruegos y preguntas
y ejercer su derecho al voto, sin que esta facultad pueda ser delegada a favor de otra
persona.

b) Guardar la confidencialidad precisa cuando la naturaleza del asunto lo requiera.
TITULO I

FUNCIONAMIENTO

Articulo 8. Constitucién.

1. La constitucién del Consejo Municipal de Patrimonio Cultural del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria se hard en virtud de convocatoria del/la presidente. La sesion
constitutiva se realizard en el plazo méaximo de tres meses desde la toma de posesién de los
cargos electos de cada corporacion.

2. El Consejo Municipal de Patrimonio Cultural ejercera sus funciones durante el periodo
de mandato de los miembros de la respectiva corporacion, debiendo renovarse su
composicién una vez finalizado el mismo.

Articulo 9. Periodicidad de las sesiones.

El Consejo celebrara sus sesiones con una periodicidad minima de dos meses y, en todo
caso, cuando por el volumen o la urgencia de los asuntos a tratar asi se decida por la
Presidencia.

No se devengardn dietas por asistencia.

Articulo 10. Convocatoria.
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1. La convocatoria debera ser notificada a los miembros del Consejo con una antelacion
minima de tres dias habiles. En la convocatoria se indicara el lugar, el dia y hora de la sesion,
y se acompafiara del orden del dia.

2. Los expedientes, en su caso, de los asuntos incluidos en el orden del dia deberan estar
a disposicion de los miembros del Consejo en las dependencias municipales indicadas por la
Secretaria del Consejo.

3. Cuando el/la presidente/a lo estime necesario o a instancias del Consejo, podra
invitarse a las sesiones del Consejo a expertos/as o especialistas acreditados/as, asi como
recabar asesoramiento o dictdmenes de otras personas o entidades en materia de
patrimonio cultural o con incidencia en la misma. Estas personas podran actuar con voz, pero
sin voto.

Articulo 11. Quérum.

1. La vélida celebracién de las sesiones requiere la asistencia de dos tercios de los
componentes del Consejo en primera convocatoria y de la mayoria simple en segunda
convocatoria, media hora mas tarde.

2. Tanto en primera como en segunda convocatoria se requiere la asistencia del/la
presidente/a y del/la secretario/a o de quienes legalmente los sustituyan, asistencia que
debera mantenerse durante toda la sesion.

3. Las sesiones del Consejo podran celebrarse tanto de forma presencial como a distancia
por medios electrénicos y telematicos.

4. En su caso, se hara constar en la convocatoria, las condiciones en las que se va a
celebrar la sesidn, el sistema de conexion, asi como los lugares en que estén disponibles los
medios técnicos necesarios para asistir y participar en la reunién.

Articulo 12. Aprobacién de dictamenes y adopcion de acuerdos.

1. Los dictamenes se aprobaran y/o se adoptaran los acuerdos por mayoria simple de
los presentes, decidiendo los empates el/la presidente/a con voto de calidad.

2. Los miembros del Consejo que disientan del dictamen aprobado por éste podran
pedir que conste en acta su voto en contra o formular voto particular.

3. Las propuestas, informes, dictdmenes o acuerdos adoptados por el Pleno del Consejo
no tendran caracter vinculante y se elevaran, para su consideracidn, al érgano competente
para resolver.

4. En caso de tratarse alglin asunto con el que pueda tener relacién algin miembro del
Consejo, éste/a deberd ausentarse durante el tiempo de debate y votacidn.

Articulo 13. Actas.
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1. De cada sesidn del Consejo se levantara acta por el/la secretario/a, especificandose
necesariamente los asistentes, el orden del dia de la sesién, las circunstancias del lugar y
tiempo en que se ha celebrado, los puntos principales de los debates y deliberaciones, asi
como el contenido de los dictdmenes y acuerdos adoptados.

2. El acta de cada sesién podra aprobarse en la misma reunién o en la inmediata
siguiente. El/la secretario/a firmara el acta con el visto bueno de la Presidencia y la remitird a
través de medios electrdnicos a los miembros del Consejo, quienes podran manifestar por los
mismos medios su conformidad o reparos al texto.

3. De no celebrarse la sesion por falta de asistentes u otro motivo, el/la secretario/a
suplird el acta con una diligencia autorizada con su firma en la que se consigne la causa por la
que no llegd a tener lugar dicha sesidn, asi como los nombres de los concurrentes y de los
que hubieran excusado su asistencia.

DISPOSICIONES

Disposicion adicional primera. Las determinaciones contenidas en el presente Reglamento
prevaleceran respecto de las demas de igual o inferior rango en lo que se opongan,
contradigan o resulten incompatibles.

Disposicién adicional segunda. En todo lo no previsto en este Reglamento serd de
aplicacion supletoria la legislacién general y/o local que resulte aplicable a cada caso.

Disposicién adicional tercera. Los preceptos de este Reglamento que, por sistematica
legislativa, incorporan aspectos de la legislacién basica del Estado o de la legislacion
autondmica, y aquellos en los que se hacen remisiones a preceptos de éstas, se entienden
modificados y/o sustituidos en el momento en que se produzca la revisién o modificacién de
esta legislacion, salvo que resulten compatibles o permitan una interpretacién arménica con
las nuevas previsiones legislativas.

Disposicion transitoria. Las propuestas de designaciéon y los nombramientos de los
representantes que han de integrar el Consejo Municipal de Patrimonio Cultural deberan
efectuarse en el plazo maximo e improrrogable de tres meses desde la entrada en vigor de
este Reglamento.

Disposicion derogatoria. Queda derogado el Reglamento de Organizaciéon vy
Funcionamiento del Consejo Municipal de Patrimonio Histérico del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, aprobado por la Comisién de Pleno de Desarrollo Sostenible de esta
corporacion, en sesién de fecha 13 de octubre de 2010 y publicado en el Boletin Oficial de la
Provincia de Las Palmas el 24 de noviembre de 2010.

Disposicion final. Conforme a lo dispuesto en los articulos 56.1, 65.2 y 70.2 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, el acuerdo de aprobacién
definitiva del presente Reglamento se comunicard a la Administracién del Estado y a la
Administracion de la Comunidad Auténoma de Canarias. Transcurrido el plazo de quince dias
desde la recepcion de la comunicacion, el acuerdo y el reglamento se publicaran en el Boletin
Oficial de la Provincia de Las Palmas y entrard en vigor al dia siguiente de su publicacién».
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La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, ViAS Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchisimas gracias de nuevo, sefiora
alcaldesa.

Esto es la aprobacién inicial del Reglamento de Organizacién y Funcionamiento del
Consejo Municipal de Patrimonio y lo Unico que estamos haciendo es, primero, renovarlo,
porque data de hace bastante tiempo y habia que actualizarlo conforme a la nueva Ley
11/2019, de 25 de abril, de Patrimonio Cultural de Canarias. La aprobacién de esta ley, como
digo, determina la sustitucion del anterior precedente, que es de 1999, de Patrimonio
Historico de Canarias en aquel momento, hoy Cultural de Canarias, por su obsolescencia
—practicamente estaba derogada, a excepcidn de algunas disposiciones—. Lo que hacemos
es actualizarlo. Y lo mads llamativo que tiene este nuevo reglamento en el funcionamiento es
que van a ser eminentemente técnicas su composicion y sus funciones. Muchisimas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SANCHEZ CARRILLO {concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias, sefiora presidenta

Efectivamente, lo que se trae hoy es la aprobacién inicial del nuevo Reglamento del
Consejo de Patrimonio Cultural de caracter municipal. Esto es un trdmite que es obligatorio.
Es decir, nosotros nos tenemos que adaptar a la legislacion autondmica que se aprob6 hace
cinco afios. Hace cinco afios que se aprobé la Ley Canaria de Patrimonio Cultural. Nosotros
tenemos la necesidad y la obligacion de adaptarnos, porque Las Palmas de Gran Canaria
cuenta, por ejemplo, con conjuntos histéricos y eso hace que cumplamos las condiciones que
nos obligan a esta adaptacién. Este reglamento lo que hace es que el Consejo de Patrimonio
Cultural sustituya al antiguo Consejo de Patrimonio Histérico. Y, como se ha explicado y
también lo expliqué yo mismo en nombre del Partido Popular, en un debate precedente, en
2023, lo que pretende la ley es que el Consejo, como Consejo asesor —que tiene ese
caracter—, tenga una composiciéon eminentemente técnica y no tanto politica. En esto
estuvimos de acuerdo, también lo comentamos en el dictamen, porque el reglamento pasé
por Comision de Pleno este mismo mes, y yo creo que eso es un criterio positivo, un criterio
adecuado y actualizado.

Luego, por otra parte, es cierto que la Secretaria General del Pleno hizo algunas
recomendaciones respecto al texto normativo, pues en realidad no eran de caracter
obligatorio, no tenian que ser asumidas obligatoriamente por el promotor del texto
normativo, pero si es verdad que se adaptd a esas recomendaciones en su mayoria.
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Nosotros vamos a votar a favor. Ya lo habiamos hecho también en... no, perdon, nos
habiamos abstenido en la Comisién de Pleno, porque teniamos alguna duda al respecto de
esas recomendaciones, que ya han sido solventadas, y como sabemos que se ha adaptado
mayoritariamente a ellas entendemos que el texto es positivo, se adapta bien al contenido
de la ley y lo que nos exige esa ley.

La critica constructiva, si quiere, es precisamente el hecho de que Las Palmas de Gran
Canaria, como principal ciudad de toda Canarias, pues, légicamente, desde el punto de vista
de la politica municipal nosotros tenemos la obligacién, de alguna manera, de dar ejemplo; y,
entonces, tardar cinco afios en adaptarnos a la aplicacién de una ley autondmica que nos
exige, que nos obliga, porque esto tenia que hacerse si o si, como dije ya en el Pleno en
2023... eso indica que tenemos que seguir trabajando y mejorando para que los tramites
puedan realizarse de una manera mas agil. Efectivamente, se habian dado algunas
circunstancias que lo dificultaban, pero, aun asi, yo creo que tenemos margen de mejora.

Por supuesto, agradecemos el trabajo realizado por el personal del servicio que impulsa
este expediente y que, ademds, es el que alerté de la necesidad de culminarlo segln
comenzo este mandato. Votamos a favor. Muchas gracias.

El sefior RoQUE GONZALEZ: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Muchas gracias, sefior Sdnchez. Como usted comenta, se ha adaptado. Lo cierto es que
desde que nosotros llegamos a este Gobierno de progreso... de hecho, yo tenia una impronta
personal, porque entre 2011 y 2015 fui miembro del Consejo de Patrimonio de Las Palmas de
Gran Canaria, siendo concejal en la oposicion. Por lo tanto, tenia conocimiento de este
érgano. Y lo primero que hicimos, como Gobierno de progreso, fue, porque nos interesa
mucho el patrimonio cultural y el desarrollo del mismo, y la proteccién del mismo, meterlo
en el primer plan normativo en el que pudimos introducirlo desde que empezamos a
gobernar. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacién el asunto tratado en este punto del orden del dia.

VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacion: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausenta y se vuelve a incorporar a la sesion la Sra. Truijillo
Ledn.
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CLASE 82 : T

PROPOSICIONES Y MOCIONES FORMULADAS CON CARACTER PREVIO A LA CONVOCATORIA
DE LA SESION

8. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA A
«INCREMENTAR LOS NIVELES DE PARTICIPACION CIUDADANA EN LOS PROYECTOS
ESTRATEGICOS QUE EL GOBIERNO MUNICIPAL IMPULSA EN LAS PALMAS DE GRAN
CANARIA»

«La ciudadania se convierte en elemento fundamental en la conformacién de los modelos
urbanos y es fundamental su participacion de manera activa en su definicion. Esta
afirmacion, que no es literalmente nuestra, define a la perfeccién cémo debe abordarse el
urbanismo en el siglo XXI. Hace ya tiempo que, como partido que ha tenido durante muchos
afios responsabilidades de gobierno, aprendimos que no puede haber ni un solo proyecto
que salga adelante, que llegue a buen puerto, si no tomamos en consideracion lo que la
ciudadania opina al respecto. Es mds, podemos afirmar que es condicion sine qua non para
un responsable municipal pulsar y considerar la opiniéon ciudadana antes de cualquier
intervencion.

Para cualquier proyecto que hagamos en cualquier barrio nunca esta de mas preguntar a
los vecinos, porque son ellios quienes mejor pueden definirnos qué necesidades tienen. Si
requieren de zonas de sombra, de espacios para las personas mayores, de dreas de
descanso... la definicién del mismo debe contar siempre con canales que permitan recoger
todas esas demandas. Porque si no, lo mas probable es que, a pesar de la buena voluntad, no
ofrezcamos a los ciudadanos aquello que mas se ajusta a sus legitimas aspiraciones como
administrados, y que, por ende, el administrador —los responsables politicos— se tope con
la desagradable situacion de tener enfrente a los vecinos y no al lado. Esto es aplicable a
todo. Desde una plaza en cualquiera de nuestros 120 barrios al mayor de los proyectos
urbanisticos que se quieran realizar. Y si, en el pasado muchas veces hemos pecado
—también el Partido Popular— de abordar grandes proyectos desde la buena voluntad, pero
sin la adecuada participacién ciudadana.

Partamos de la base de que hasta ahora este principio no siempre se ha cumplido. Por
eso, hoy queremos fijarnos en dos proyectos que estan padeciendo, a nuestro juicio, de una
inadecuada participacién ciudadana, lo que esta lastrandolos, en uno de los casos cuando ni
tan siquiera ha comenzado, y en otro cuando lleva varios afios en marcha. Hacemos
referencia, en concreto, al denominado Paseo del Guiniguada de la Cultura y las Artes
Canarias y al de la MetroGuagua: el primero, en fase muy inicial; el segundo, con siete afios
de obras a sus espaldas y con unos pésimos resultados en términos de aceptacion de la
ciudadania.

El Paseo del Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias aspira a ser el gran proyecto
transformador que cada alcalde o aicaldesa, con mas o menos éxito, aspira a dejar como
legado a la ciudad. Asi al menos es como lo hemos percibido nosotros, a juzgar por el fuerte
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despliegue de medios y recursos para su presentacion. Sin embargo, lo que a priori es una
propuesta interesante, ademas de anhelada por muchos colectivos y ciudadanos, viene ya
lastrada por una serie de cuestiones que nos gustaria exponer de forma breve. En primer
lugar, acotar unas condiciones de partida que chocan frontalmente con lo expuesto por mas
de una veintena de organizaciones y colectivos de la ciudad, entre ellos el Gabinete Literario,
el Colegio de Arquitectos o la Real Sociedad Econdmica de Amigos del Pais (RSEAP), que
aspiran a levantar la “losa” de hormigén del barranco. Las bases del concurso de proyectos
para reordenar esta zona recogen un marco general que ya delimita la actuacién, chocando
con esta aspiracion de renaturalizar el cauce. En concreto, mantener el barranco canalizado
con las bévedas de hormigén, mantener una via de subida y una via de bajada, adaptada a
los nuevos condicionantes urbanos de la actuacion; o la incorporacién de las paradas de
transporte publico, por citar algunos puntos recogidos en las bases.

Por tanto, de facto hay un reconocimiento implicito de que se recupera esa “intervencion
blanda” que es rechazada de forma secular por la veintena de colectivos citados. Pero es
més, es que se orilla la participaciéon ciudadana a la fase final, una vez elegidos ya los
proyectos finalistas. De los 100 puntos, 10 los aporta la votacion popular y 90 el jurado, en el
marco de un plazo de 30 dias habiles para la difusion de los anteproyectos y eligiendo para la
votacion el mismo sistema de los presupuestos participativos.

Es decir, es el Ayuntamiento, sin participacion ciudadana previa ni debate, el que ha
establecido en el pliego las limitaciones y condiciones para la redaccién del anteproyecto. Por
tanto, se arrincona esa herramienta participativa tan importante para garantizar el éxito de
los proyectos, en especial, aquellos transformadores de nuestro entorno. Cuestion aparte, de
la que no queremos dejar de hacernos eco en esta mocién, es la solicitud de retirada del
concurso que abiertamente ya se ha realizado precisamente por lo restrictivo de su marco
general, asi como de los exiguos plazos para la presentacién de propuestas y los duros
requisitos de facturacion exigidos, criticados abiertamente por el decano del Colegio de
Arquitectos.

El segundo proyecto, en el que no nos extenderemos tanto por ser ampliamente conocido
por la ciudadania, es la MetroGuagua. Un sistema de alta capacidad que cada vez estd mas
lejos de materializarse, que a pesar de una inversion de —al menos— tres millones de euros
en sensibilizacidn ciudadana (propaganda, para entendernos) sigue cultivando un rechazo
frontal. Y que cada vez que han tenido oportunidad, han usado para rastrillar las aspiraciones
de la ciudadania. El mas reciente ejemplo lo representan los vecinos de La isleta, que han
tenido que salir a la calle durante més de cuatro meses para conseguir —a ultima hora y tras
manifestarse en la puerta del Ayuntamiento— un compromiso verbal de la alcaldesa para
hacer un “simulacro” de restitucion de la doble via en la calle Doctor José Guerra.

Es evidente que no podemos afrontar cuestiones esenciales para el urbanismo dejando a
un lado a los ciudadanos. Y eso es lo que precisamente estd ocurriendo ahora mismo en
nuestro municipio. Por lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal Popular eleva a la
consideracién del Pleno del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria la siguiente
propuesta de acuerdo:
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- El Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria se compromete a incrementar los
niveles de participacién ciudadana en los proyectos estratégicos que el Gobierno municipal
implemente, entre ellos, el Paseo del Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias,
adoptando cuantas medidas sean necesarias para favorecer la integracién de la opinién de
la sociedad civil capitalina».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEzZ (portavoz del G. P. M. Popular): Muchas
gracias. Buenos dias de nuevo a todos.

Traemos hoy aqui esta mocidn porque la verdad es que estamos muy preocupados con la
deriva que estd tomando este grupo de gobierno «de progreso» en algo tan fundamental
como es la participacién ciudadana. Y resulta, cuando menos, contradictorio que sean
ustedes, los partidos de izquierdas, los que han querido abanderar la democracia
participativa, los que estén usurpando a los ciudadanos de Las Palmas de Gran Canaria el
derecho a participar y opinar sobre el futuro de las dos zonas mas estratégicas de esta
ciudad: el Guiniguada y el Istmo.

Me extenderé poco en el caso del Istmo porque tendremos la oportunidad de hablarlo en
una de las comparecencias previstas, pero estd claro que ese espacio neuralgico se estd
desarrollando no solo a espaldas de la ciudadania, sino lo que es mas grave, perjudicando a
los vecinos, sin darles ni tan siquiera la oportunidad de escuchar sus aspiraciones y sus
demandas. El mas reciente ejemplo lo representan los vecinos de La Isleta, que han tenido
que salir a la calle durante mas de cuatro meses para conseguir a ultima hora, y tras
manifestarse en la puerta del Ayuntamiento, un compromiso verbal de la alcaldesa para
hacer un simulacro de restitucién de la doble via en la calle Doctor José Guerra. Y es que la
MetroGuagua se va a convertir, a este ritmo, en el proyecto que mayor rechazo frontal
genera en todos aquellos que vivimos y sufrimos a diario las consecuencias de su nefasta
gestion.

Pero ahora me voy a centrar en el que, sin duda, es su proyecto estrella, el Paseo del
Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias. Estamos todos de acuerdo en que la idea de
recuperar el Guiniguada es buena —de hecho, usted no es la primera a la que se le ocurre—,
pero la forma como usted la esta planteando es errénea. Asi lo consideramos nosotros. No
solo ha ignorado el consenso general que existe desde hace mucho tiempo de la propia
sociedad civil sobre qué modelo de transformacién es el deseable, sino que su concurso de
ideas esta lleno de contradicciones, por no decir de engaios.
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En primer lugar, venden que esto es un concurso de ideas abierto, transparente e incluso
internacional, pero acotan unas condiciones de partida que chocan frontalmente con la
aspiracion compartida por mas de una veintena de organizaciones y colectivos de la ciudad
—entre ellos, el Gabinete Literario, el Colegio de Arquitectos y la Real Sociedad Econémica
de Amigos del Pais— de levantar la losa de hormigén del barranco. No es un concurso
abierto, sino que es un concurso de ideas restrictivo; porque es el propio Ayuntamiento, sin
participacién ciudadana previa ni debate, el que ha establecido en el pliego las limitaciones y
condiciones para la redacciéon del anteproyecto. Por tanto, se arrincona esa herramienta
participativa tan importante para garantizar el éxito de los proyectos, en especial aquellos
transformadores de nuestro entorno.

El gran debate previo con la sociedad civil de Las Palmas de Gran Canaria ha sido otro de
los grandes déficits de este proceso. {Con cudntos expertos profesionales, colectivos
culturales, asociaciones y particulares se ha reunido al Ayuntamiento antes de sacar este
concurso? Hablan de participacion ciudadana, cuando la realidad es que el 90% de la
valoracién depende de un jurado, del cual hasta ahora sabemos muy poco, y solamente el
10 % de la votacién popular. Es un mecanismo de participacion ciudadana completamente
guiado y sin posibilidad de resultar influyente en el resultado final.

El pliego técnico hace referencia y vincula este proyecto con la candidatura a la
Capitalidad Europea de la Cultura, y teniendo en cuenta que aprobamos en el pleno de junio
una declaracién institucional para crear un érgano de seguimiento de la candidatura, con
composicion de todos los grupos, se ha licitado el concurso de proyectos para este paseo sin
constituir ese érgano ni dialogar nada con los grupos politicos. Es decir, ni hay verdadera
participacion ciudadana ni hay participacion y dialogo politico para que este sea un proyecto
de ciudad y no un proyecto de un partido concreto. Unas bases reguladoras y un pliego
técnico politizado, un documento que tenia que ser neutro. No dice lo que hay que hacer,
sino lo que no hay que hacer.

Pero también se vincula a la dichosa MetroGuagua. De hecho, asegura que se van a
solucionar los problemas de trafico o mejorar el cambio climatico. Y nos sorprende
muchisimo el poco peso que se le da a la viabilidad econémica y técnica. Esto es
sorprendente, ya que de nada vale una idea buena si después no se puede poner en marcha.
Insisto, volvemos a tener el ejemplo de la MetroGuagua. Es evidente que no podemos
afrontar cuestiones esenciales para el urbanismo dejando de lado a los ciudadanos. Por eso
mismo, el Partido Popular eleva al Pleno la siguiente propuesta: «El Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria se compromete a incrementar los niveles de participacién ciudadana
en los proyectos estratégicos que el Gobierno municipal implemente, entre ellos, el Paseo
del Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias, adoptando cuantas medidas sean
necesarias para favorecer la integracién de la opinion de la sociedad civil capitalina». Muchas
gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ {concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Por un lado, quiero dejar claro que vamos a apoyar esta propuesta del grupo proponente,
y también queremos aprovechar la oportunidad para matizar esto que se plantea, |a falta de
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participacién. Generalmente, ustedes intentan abanderar como Gobierno progresista
—dicen ser— la participacién, pero la realidad es que luego estd muy sesgada dicha
participaciéon. Hoy lo vemos con esta mocién, con el tema de este concurso del Guiniguada,
un concurso de ideas, que se llega hasta Madrid, hasta presentdrselo al Misterio, una
propuesta de un concurso de ideas, cuando entendemos que deberia haber un mayor
conocimiento por parte de los grupos que han intentado... me refiero no a los grupos de la
oposicién, me refiero a los grupos de la sociedad de Las Palmas de Gran Canaria, que son
quienes han promulgado esta necesidad de hacer una actuacién amplia en el barranco
Guiniguada.

Pero, mas alld de todo esto, justamente esta semana veiamos... hace dos semanas,
veiamos también un tema parecido con el tema del carnaval, el tema de la participacion. Yo
creo que ustedes, como Gobierno, tendrian que darle una vuelta mas a la participacién. No
sé si es la sefiora Campoamor, como concejal responsable del drea correspondiente, desde
Participacion Ciudadana, pero esta claro que este Gobierno habla mucho de la participacion
ciudadana, pero luego la realidad es que ustedes Gnicamente la sesgan a la minima expresion
posible, a veces hasta un 10 % de todo el procedimiento. Gracias.

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DE DEPORTE, JUVENTUD Y PARTICIPACION CIUDADANA
(Campoamor Abad): Muchas gracias, alcaldesa. Concejalas, concejales, buenos dias a todas y
todos.

Solicita el Grupo Municipal Popular, a través de su mocién, que el Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria se comprometa a incrementar los niveles de participacién ciudadana
en los proyectos estratégicos que el Gobierno municipal implemente. Entre ellos, como bien
ha expuesto la sefiora Delgado, el Paseo del Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias,
adoptando asi cuantas medidas sean necesarias para favorecer la integraciéon de la opinién
de la sociedad civil capitalina. Y, ademas, justifica esta peticién en que siempre para
cualquier proyecto gque hagamos en cualquier barrio nunca estda de mas preguntar a los
vecinos y vecinas.

Al razonar de este modo, el Partido Popular pone de manifiesto lo que significa
participaciéon para elios y, al mismo tiempo, lo lejos que estd su idea de participacion del
concepto de ciudadania, dado que para ellos los vecinos y vecinas de nuestra ciudad son los
administrados —lo exponen asi en su mocién—. Debo reconocer, sefiora Delgado, que pocas
veces he visto de forma tan explicita la concepcién de la politica del Partido Popular como en
los dos parrafos iniciales de esta mocidn. Y digo esto porque habitualmente los miembros del
Partido Popular suelen pensar mucho lo que dicen para no tener que decir lo que
verdaderamente piensan. Y debo reconocer que en este arte del —écomo decirlo? —
camuflaje politico son auténticos maestros y maestras.

¢Como entender, si no, que el mismo partido que se ha opuesto o eliminado todos los
6rganos de participacion cada vez que ha gobernado esta ciudad y otras instituciones pueda
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presentar esta mocién como el defensor de la participacion ciudadana? La respuesta es
sencilla: el Partido Popular, cuando pierde las elecciones, ve en la participacién ciudadana
una oportunidad para impulsar un programa electoral que fue derrotado, fue derrotado en
las urnas; pero cuando las gana, considera que la participacion ciudadana es un obstaculo
para el cumplimiento de su programa electoral, que es mejor eliminarla. Veamos dos
ejemplos.

Empezaré por sus consideraciones sobre el Paseo del Guiniguada de la Cultura y de las
Artes Canarias. Segun ustedes, este proyecto estratégico para la ciudad nace lastrado porque
no se ha tenido en cuenta lo expuesto por mds de una veintena de organizaciones y
colectivos de la ciudad, pero oculta de forma consciente que la sefiora Delgado, usted, siendo
la candidata del Partido Popular en las pasadas elecciones del afio 2023, presentd este
mismo proyecto como si fuera el parque de El Retiro para la ciudad. Usted citd: «Quiero
convertir el Guiniguada en El Retiro de esta ciudad» —febrero de 2023—. De este modo, lo
que seria sencillamente la contraposicién entre dos propuestas electorales, una victoriosa, la
del Partido Socialista Obrero Espafiol, y otra derrotada, se transforma por arte de magia del
Partido Popular en una falta de participacion, una falta de participacion ciudadana.

Lo cierto es que hubo debate, sefioras y sefiores, hubo participacién, y que ambos se
produjeron en el marco de un proceso electoral en el que se ofrecieron distintas propuestas,
resultando ganadora la que presentd el PSOE, y como tal se incorpora al nuevo programa de
gobierno municipal, de gobierno municipal progresista. Concejales y concejalas, fueron los
vecinos de esta ciudad los que optaron por un proyecto y es la obligacion de este Gobierno
hacerlo efectivo en las mejores condiciones posibles. Por eso, sefiora Delgado, ustedes no
pueden ni deben instrumentar a la ciudadania para aplicar un programa electoral que fue
derrotado en las urnas.

El segundo de los ejemplos que usted ha puesto no es menos significativo que el anterior.
Ustedes hablan, se hacen eco, de las manifestaciones realizadas por un grupo de vecinos en
el barrio de La Isleta para poner en cuestién un proyecto estratégico. Bien, a lo mejor ustedes
no se acuerdan, porque no estaban aqui presentes, pero la MetroGuagua ha sido objeto de
una amplisima participacion ciudadana. Se organizaron diversas jornadas abiertas al publico
en el proceso de elaboracién del proyecto. Igualmente, se debatié en las juntas de distrito, se
mantuvieron reuniones con los colegios profesionales de arquitectos y de ingenieros, se
presentd a la Sociedad Econémica de Amigos del Pafs, se organizaron debates con defensores
y detractores en el Club de Prensa Canaria. igualmente, a medida que se ha ido desarrollando
el proyecto, las diferentes fases, se han organizado reuniones con los vecinos de las zonas
afectadas, de Santa Catalina, de San José, de Mesa y Lopez, etc. Debo recordarles que
ninguno de los vecinos y vecinas que se manifiestan a favor de una determinada direccion en
una calle, en la calle Doctor José Guerra, se opone al proyecto de la MetroGuagua. Por el
contrario, todos y todas y cada uno de los vecinos y vecinas de esa zona son conscientes de
que este proyecto acabara... (La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. Se acabd su tiempo,
concejala. Gracias). Perdén.

El sefior SUAREZ GONzALEZ: Gracias, sefiora presidenta.
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Me voy a centrar Unicamente en la dltima parte, sefiora Campoamor. En esta sala hoy se
encuentran vecinos de La Isleta, muchos de ellos se han manifestado con el tema del cambio
de sentido o Unico sentido en la calle José Guerra. Creo que usted no ha sido acertada en sus
declaraciones o quizas no ha tenido la posibilidad de acabar esa exposicién. Creo que ha sido
un gran error decir que se ha contado con la participacién vecinal, la participacion de los
vecinos durante los tramos, porque los vecinos nunca se enteran de los cortes que se van a
realizar cuando se hacen este tipo de acciones. Es decir, todos podemos conocer que se iba a
hacer un proyecto de la MetroGuagua, pero nunca sabian en qué iba a afectar en cada uno
de esos tramos. Y, ademas, son los vecinos los que se manifiestan en la calle. Son los vecinos
los que llevan semanas intentando que se reordene o se vuelva a poner esta calle, la de José
Guerra, con el doble sentido y no se ha hecho caso. Por tanto, yo creo que en esto no ha
estado acertada.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Si, muchas gracias.

Sefiora Campoamor, efectivamente, como bien he dicho, el problema no es la idea.
Renaturalizar el Guiniguada no es una idea nueva. Y nosotros lo llevdbamos... de hecho, creo,
la sensacién que tuvimos es que nos copiaron ustedes a nosotros la idea (Risas en la sala).
Eso si, porque nosotros la sacamos antes. Era completamente distinta, completamente
distinta, pero, ademads, no tuvimos tiempo de desarrollarla. Ahora, le puedo asegurar que lo
que nunca hubiésemos hecho es lo que han hecho ustedes precisamente en este caso, que
es, insisto, a espaldas ya no solo de la participacién ciudadana, sino de la sociedad civil, poner
en marcha un proyecto.

Esté claro que usted va a seguir adelante con este proyecto, porque es su proyecto, y no
va a corregir nada de lo que aqui se ha expuesto. Usted quiere dejar este legado, ese paseo
lleno de esculturas. Quizas incluso tenga la suerte, ahora que estd de moda eso de poner
nombres a las calles, de que lleve el suyo algun dia. Pero yo si le rogaria, primero, que
aprendan la leccién y no vuelva a hacer nada a espaldas y en contra del consenso general de
la sociedad civil y que escuche a los ciudadanos. Entre otros, a los de La Isleta, que creo que
algunos de ellos estan aqui y le acaban [de oir] a usted decir lo que acaba de decir con
respecto a la MetroGuagua, con todo lo que estan sufriendo. Pero también le pido —y a
usted, sefiora alcaldesa— que la viabilidad técnica y econémica esté asegurada, porque si no,
mucho me temo que esto se va a convertir en una segunda MetroGuagua, y sobre todo
porque lo pagamos con el dinero de todos nuestros bolsillos. Muchisimas gracias.

La sefiora CAMPOAMOR ABAD: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefiora Jimena, usted ha dicho que no tuvieron tiempo de desarrollar su propuesta.
Obviamente, no ganaron las elecciones. (Risas). Nosotros si tuvimos la oportunidad y la
seguiremos teniendo.

Este Gobierno, segiin consta en nuestro programa electoral, considera la participacién
ciudadana como uno de los objetivos estratégicos, y lo hace incorporando en todas sus
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actuaciones los principios y normas propias de un gobierno abierto. La nueva visién de las
politicas publicas basadas en un gobierno abierto supone, como se reconoce en el IV Plan de
Gobierno Abierto, fortalecer juntos el ejercicio de los derechos democraticos y contribuir a la
consolidacién en nuestro pais de un modelo de cogobernanza publica mas transparente y
participativo, més comprometido con la integridad publica y més cercano a la ciudadania.
Concebir la accién municipal en el marco de un gobierno abierto requiere que el Gobierno
municipal active todos los instrumentos a su alcance, y lo estamos haciendo. La participacién,
el planeamiento de la ciudad, la elaboracién de normas y codigos, la financiacién,
infraestructuras y espacios y otros servicios publicos. Todos estos instrumentos deben estar
en consonancia con un modelo de gobernanza de la ciudad en el que todos los barrios, como
también todas las asociaciones vecinales, las organizaciones sindicales, econdmicas y
profesionales, puedan tener una participacién activa. Dicho de otra manera, todos estos
instrumentos deben estar disponibles para hacer efectiva la gobernanza en los grandes
problemas comunes.

Para este Gobierno, sefiora Delgado, la participacién ciudadana es mucho mds que dejar
que los administrados, como usted califica asi a la ciudadania en la mocidn, expresen sus
opiniones. La participacién es consustancial a la ciudadania y a la democracia. A la vista de
todo esto, se podria decir aquello de que fueron a por lana y salieron trasquilados. Como
pueden comprobar, esta mocién vamos a rechazarla. Muchas gracias.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Muchas gracias.

La verdad es que no me esperaba otra cosa. El que ustedes sigan engafidandonos,
queriéndonos hacer ver que lidera la participacién ciudadana, si brevemente le resumo el
fiasco de los presupuestos participativos, el fracaso de las votaciones populares... Pero es que
ahora estamos hablando de algo mas serio. Estamos hablando de la transformacién de la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, la poca que hay, porque, desde luego, de momento no
se conoce qué plan de futuro tienen ustedes para la ciudad. Lo unico que sabemos es que
quieren hacer un paseo con esculturas. Eso es todo... bueno, y terminar la MetroGuagua, que
esperemos que la terminen. Entonces, si precisamente en el Gnico proyecto transformador
de la ciudad ustedes han boicoteado la participacion, ya no solo de los ciudadanos, sino,
como digo, de la sociedad civil...

La sefiora PRESIDENTA: Acabo su tiempo. Muchas gracias. Gracias, porque estaba mirando
otra cosa para contestarle ahora. A ver... gracias.

Yo creo que, vista la sustanciacién del debate, hay veces que la demagogia no tiene limite.
Y hemos visto c6mo en este tiempo de debate se ha producido asi. Porque es que, primero,
YO creo que seria bueno utilizar términos adecuados. La ciudadania es interesada, pero nunca
es administrada. Ese es un término que ya erradico la Ley de Procedimiento Administrativo y
de Régimen Juridico hace tiempo. Es verdad que evidencia una concepcién de la politica
respecto a... no ciudadania, sino mas bien stbditos, cosa que ya también dejamos atras hace
mucho tiempo, y creo que convendria sefializarlo. Ustedes lo han hecho por escrito. Por
tanto, seran ustedes los que tengan que dar explicaciones del porqué.

Pero decia que no tiene limite la demagogia porque no soportan que la ciudad avance, no
soportan que la ciudad prospere, no soportan un gran concurso de ideas, no lo soportan. Y,
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ademads, un concurso de ideas, un concurso de proyectos, que ya ha situado a la ciudad como
un referente durante toda la presentacién del mismo, y también, y también, en la
presentacion de equipos que se han presentado. Por tanto, tenemos malas noticias para
ustedes y buenas noticias para la ciudadania, y las daremos a conocer cuando se valoren
adecuadamente y se proceda a la apertura de sobres, porque estamos hablando de una
licitacidn, como estd, éno? Entonces, creo que se han equivocado, pero cada uno es
responsable de sus palabras.

Y, en cualquier caso, con respecto a la MetroGuagua, yo creo que, mas alld de las
protestas legitimas de la ciudadania de ese entorno, se obedece, como hemos dicho, a
cuestiones técnicas. Y este grupo de gobierno con anterioridad a yo reunirme con los vecinos
que usted ha dicho, sefiora portavoz del Grupo Municipal Popular, ya habia encargado ese
estudio. Es mads, ya habiamos dicho que esperaran a que entren en vigor y a funcionar las
guaguas en doble sentido en la calle Juan Rején, que ya se ha producido; primero, que
finalizaran las obras, y ahi esta. Seran los informes técnicos los que digan con rigor si eso es
mads adecuado o no, o puede ser una contradiccién. En cualquier caso, respeto, como no
puede ser de otra manera, a lo que los vecinos piensen y con todo su derecho.

Pero, en cualquier caso, las obras que lleve a cabo —y vuelvo al Guiniguada— este
Gobierno, que es un proyecto de Gobierno, tienen que ser obras posibles, obras realizables y
obras que realicen esa transformacidn, y tal cual estd, estamos convencidos de que asi sera.
Muchas gracias y pasamos a votacidn.

Creo que ha pedido la palabra... ¢Perdon? Digame. éQué articulo del Reglamento...?
Vamos a verlo. (La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ interviene fuera de micréfono). Ah,
perddn. No me di cuenta. Tiene usted su...

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Gracias, sefiora alcaldesa.

Yo simplemente para terminar y para acabar, de alguna forma, en lo que ha girado el
discurso la sefiora Campoamor. Ustedes solamente se centran en que han ganado las
elecciones, todavia, catorce meses después. Pero ésabe qué pasa? Que ganar las elecciones
significa ponerse a gobernar. Y, desgraciadamente, los ciudadanos de Las Paimas de Gran
Canaria no estdn viendo los resultados de su Gobierno, asi que muchos de ellos se habran
arrepentido de no haber votado al Partido Popular. Muchisimas gracias. (Palmadas).

La sefiora PRESIDENTA: Lo que no sé es si, visto lo que ha pasado en Madrid esta semana,
no se han arrepentido de haber votado a otro partido, en el que usted ha sido protagonista,
para mucha vergiienza de nosotros y los ciudadanos y ciudadanas de Canarias.

A continuacién, la sefiora PRESIDENTA somete a votacion la mocion debatida en este punto
del orden del dia.
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VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Sacialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP)]
Escrutinio de la votacién: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausenta y se vuelve a incorporar a la sesion el Sr.
Quevedo lturbe.

9. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA A
«CULMINAR EL PROYECTO URBANISTICO DE SIETE PALMAS»

«El Cabildo de Gran Canaria invertird en el Estadio de Gran Canaria 107 millones de euros
entre los afios 2025 al 2027 para culminar la obra inaugurada en noviembre de 2003 y para
adaptarla a un “estadio del siglo XXI”, como reza la comunicacién del propio Cabildo. Una
inversién necesaria y consensuada con todos los grupos politicos presentes en el pleno
cabildicio que también servird, como asi indican todas las informaciones, para poder albergar
una de las sedes de Espafia en lo que es el mayor evento deportivo fuera de los Juegos
Olimpicos, el Mundial de Fatbol de 2030, que organizard nuestro pais junto a Portugal y
Marruecos.

Una obra que permitird, en primer lugar, aumentar el aforo del recinto hasta los 45 000
espectadores, requisito imprescindible para albergar un mundial, pero que también
modificard el graderio para acercarlo al terreno de juego y, lo que es mds importante,
cambiard por completo su fisonomia y dotara a la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria de
un edificio colosal de referencia en lo deportivo y también en lo arquitectdnico.

En su referencia urbana, el Estadio de Gran Canaria pasara a ser una gran atraccion y
albergard, ademas del propio desarrollo del deporte rey, instalaciones administrativas, de
ocio y de restauracion que sin duda ayudaran al desarrollo social y econémico de la ciudad y,
por supuesto, de Siete Palmas, barrio en donde esta enclavada esta infraestructura.

Desde su inauguracién en 2003, la no culminacién de todo el recinto ha restado a la zona,
tanto residencial como comercial, posibilidades de desarrollo y de movilidad por no disponer
de una planificacién acorde a la importancia del recinto y de los eventos que en él se han
venido desarrollando.

Desde el Grupo Politico Municipal Popular creemos que esta es una gran oportunidad, no
solo para tener un estadio moderno completamente culminado con unas prestaciones que
permitan albergar eventos como un Mundial de Futbol u otros de similares caracteristicas,
sino para que toda la zona colindante vea satisfechas sus demandas urbanisticas pendientes
y se pueda convertir, con un gran proyecto de transformacién, en la gran referencia urbana
de Canarias.
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Siete Palmas cuenta, en este momento, con una verdadera ciudad deportiva de primer
nivel en la que desarrollan sus encuentros oficiales los dos equipos mas representativos de la
ciudad y de la isla en los deportes mas seguidos en Espafia: por un lado, la Unién Deportiva
Las Palmas en futbol, con su campo principal y un anexo para sus equipos dependientes, vy,
por otro, el Club Baloncesto Claret-Gran Canaria, que hace uso del Gran Canaria Arena,
pabellén que ya albergd un Mundial de Baloncesto, para sus partidos oficiales; ademds, en
esta instalacion también juega el Club Baloncesto Islas Canarias, que continda un afio mas en
la méaxima categoria del baloncesto femenino espafiol. Junto a ellos, un campo de hockey
hierba culmina las instalaciones, que estan jalonadas por un gran aparcamiento con unas
canchas para el desarrollo de competiciones de baloncesto de base.

En cuanto a la parte comercial, Siete Palmas es un polo atractor importantisimo de la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, con una gran Zona Comercial Abierta en forma de
bulevar donde cientos de comercios, restauracién y empresas de servicios ofrecen multitud
de posibilidades; ademas, la ZCA esta jalonada por dos grandes equipamientos comerciales,
el Centro Comercial y de Ocio 7 Palmas y el Centro Comercial Siete Palmas El Corte Inglés en
su parte sur, y por el Centro Comercial Las Ramblas en el norte, configurando entre todos
una de las mas completas ofertas que se pueden encontrar en toda Canarias.

Por supuesto, lo que confiere caracter a este barrio, que es uno de los de mas reciente
implantacién en la ciudad, es la zona residencial, un entorno de edificios que junto con su
area de influencia llega a los 25 000 habitantes y que dispone de servicios tales como uno de
los cementerios mas importantes de la urbe, el de San Lazaro, asi como centros educativos y
médicos de primer nivel.

En definitiva, una “ciudad” dentro la principal urbe de Canarias y la novena del Estado
espafiol, llamada a convertirse, con este nuevo proyecto, insistimos, en una gran referencia
arquitecténica y de servicios.

Pero vemos como el proyecto presentado y que dispone ya de financiacién aprobada se
circunscribe plenamente al desarrollo del edifico deportivo, tal como definié en su momento
la propia comunicacién de la corporacion insular:

Un estadio del siglo XXI

La ejecucion total de la obra tiene una duracién estimada de 24 meses, del 1 de julio de
2025 al 30 de junio de 2027 y el objetivo es aumentar, mejorar y modernizar las actuales
infraestructuras y prestaciones deportivas de un modo integral para hacer del Estadio de
Gran Canaria un estadio del siglo XXI.

Para ello, se prevé un aumento del aforo, pasando de los 32.418 espectadores actuales a
casi 45.000 netos, ya que para albergar un Mundial se exigen al menos 40.000 localidades. Se
ampliardn y acercardn las gradas sur, naciente y curva. También se bajard lo cota del terreno
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de juego y se creard una cubierta perimetral para soportar la infraestructura necesaria para
el buen desarrollo del espectdculo y crear una fachada reconocible.

Ademds, se mejorardn las prestaciones hospitality, se modificard la ubicacién de los
vestuarios con el fin de maximizar el aprovechamiento de la tribuna central, y se mejorard la
accesibilidad. Asimismo, se planteardn distintos usos en el Estadio, con el fin de generar un
mayor retorno social de la instalacion, junto a otras actuaciones.

En definitiva, con este proyecto se promueve un estadio de futbol renovado y terminado
que aspire a ser un icono emblemdtico en lo arquitecténico, cultural, deportivo, y sobre todo,
que sea una instalacion sostenible y respetuosa con el medio ambiente.

Como ya hemos referido, no se deberia permitir que una inversién del calibre de la
presentada no fuera acompafada por las actuaciones necesarias para dotar a Siete Palmas y
su entorno de las mejoras urbanisticas que lleva esperando mucho tiempo y que se hace
necesario abordar.

En primer lugar, en cuanto a la movilidad, hay actuaciones pendientes que llevan tiempo
atascadas y que deben ser tenidas en cuenta para que, paralelamente a la ejecucion de la
remodelacién del Estadio, puedan ver pon fin la luz y no sigan siendo un problema para la
zona, estas son:

- Culminacién del desdoblamiento de la calle Fondos de Segura (parte ahora en tierra)
y desarrollo de la circunvalacién al Estadio y Cementerio.

- Desarrollo del proyecto de rotonda en la interseccion de avda. de Escaleritas-Lomo
de San Lazaro-Carretera de Los Tarahales.

- Culminacion del proyecto de la Carretera de Almatriche y acceso por la calle Juan
Hidalgo.

En cuanto a la parte social, es necesario cumplir el compromiso adquirido con los vecinos
de Siete Palmas para que puedan disponer de un centro civico-social acorde a la densidad de
poblacidn del barrio y a sus demandas. Son ya muchos afos desde que los primeros vecinos
se instalaron en el barrio y a partir de ahi el crecimiento poblacional ha sido exponencial, en
este momento el drea de influencia de la zona residencial engloba a mas de 25000
habitantes, personas que esperan por una infraestructura tan necesaria como oportuna para
devolverles una parte del esfuerzo que hacen para que la zona disponga de tantos servicios.

En lo que se refiere la Zona Comercial, la culminacién del gran proyecto del bulevar
contemplado en el Plan Director desarrollado por la ahora mismo extinta Asociacién de
Empresarios y Profesionales de Siete Palmas, actuando sobre la rambla central de la avenida
Pintor Felo Monzén, deberia ser algo imprescindible para culminar unas inversiones que
darian el sentido final al proyecto del Estadio.

Siete Palmas ha estado esperando durante mucho tiempo una oportunidad para que el
desarrollo de esta importante zona residencial y comercial de la ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria logre su madurez, y esta es, sin duda, una ocasion que probablemente no se
volvera a dar para que, en un plazo corto de tiempo, sea culminado un proyecto urbano que
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puso su primera piedra alld por 1996 y que aln ve como sus infraestructuras no han sido
culminadas; dificilmente se entenderia que no fuera aprovechada.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Politico Municipal Popular eleva a la
consideracién del Pleno la adopcidn de los siguientes acuerdos:

1. El Ayuntamiento creard, a la mayor brevedad posible, un grupo de trabajo con
técnicos municipales y representantes tanto de los vecinos como de los empresarios,
incluyendo los de la Zona Comercial Abierta y los de los centros comerciales ubicados en
Siete Palmas, para valorar las aportaciones de todos ellos en aras de desarrollar un gran
proyecto urbanistico que complemente las obras previstas en el Estadio de Gran Canaria.

2. Fruto de este trabajo previo, el Ayuntamiento convocara un concurso de ideas para
desarrollar un gran proyecto urbanistico que afronte las necesidades urbanas, comerciales,
de movilidad y de cualquier otra indole detectadas, cuyo desarrollo debe culminar antes
del 31 de diciembre de 2024.

3. Como resultado de todo ello, se estudiara licitar los trabajos requeridos para que
las obras estén culminadas siempre antes del afio 2029».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior GUERRA DE LA TORRE (concejal del G. P. M. Popular): Muchas gracias. Muy buenos
dias.

Pues permitanme empezar esta mocién con un gran «enhorabuena». Enhorabuena a
todos. Al Cabildo de Gran Canaria, por supuesto, porque ha impulsado el que Las Palmas de
Gran Canaria pueda ser, sea, sede del Mundial de Fatbol 2030, uno de los acontecimientos
deportivos mas importantes de todo el mundo, en un acuerdo de todos los grupos politicos
del Cabildo; por supuesto, enhorabuena a la Federacion de Fatbol de Las Palmas, que ha
estado ahi impulsando la Federacion Espafiola; y enhorabuena, por supuesto, también al
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, a la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.
Enhorabuena porque, insisto, Las Palmas de Gran Canaria es sede del Mundial, una de las
sedes del Mundial 2030.

Esto lo que va a configurar en este momento es una inversién, que ya esta aprobada, de
107 millones de euros para modificar el Estadio de Gran Canaria, que va a ser la sede
principal, mds alld de que haya otras subsedes en la isla e incluso en Canarias —también al
Gobierno de Canarias hay que darle la enhorabuena porque ha participado de esto—. El
Estadio de Gran Canaria se va a modificar con una inversiéon de 107 millones de euros para,
segun reza la propia comunicacion del Cabildo, convertirlo en un estadio del siglo XXI. Va a
aumentar su capacidad hasta 45000 espectadores, va a modificar el graderio y, por
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supuesto, va a cambiar su fisonomia, convirtiéndolo en un hito, en un edificio colosal,
deportivo y también arquitecténico.

Pero hay una dificultad que tenemos que salvar. Desde que Siete Palmas se ha
desarrollado urbanisticamente, ya hace treinta afios casi, no se ha culminado la zona, no
hemos podido ser capaces de culminar la zona, ni residencial ni comercial, y yo creo
—creemos en el Partido Popular— que esta es una gran oportunidad para poder hacer esa
culminacién de toda la zona.

Siete Palmas tiene una gran ciudad deportiva. No solo tiene el estadio de fatbol, que es la
sede del primer club de Las Palmas de Gran Canaria, de Gran Canaria y de Canarias del
deporte mas seguido, que es el futbol. También un anexo, un estadio anexo para sus clubes
dependientes. También es la sede Siete Palmas y la ciudad deportiva del Club Baloncesto
Claret Gran Canaria, la primera referencia en baloncesto en Gran Canaria. Y también es la
sede de un campo de hockey donde se juega la primera divisién, tanto en masculino como
femenino. Ademas, tiene un aparcamiento, un gran aparcamiento, con unas instalaciones
deportivas de baloncesto para la base.

Ademads, Siete Palmas se configura como una gran zona comercial, con una zona
comercial abierta en bulevar, con cientos de empresas de servicios, de comercio y de
restauracién que dan servicio no solo a Siete de Palmas y su entorno, sino a toda la ciudad.
Esto estd jalonado por unos grandes equipamientos comerciales: en el norte, el Centro
Comercial Las Ramblas; y en el sur, el Centro Comercial y de Ocio Siete Palmas y, ademas, el
Centro Comercial El Corte Inglés Siete Palmas. Esto configura una oferta comercial de primer
orden.

Pero, por supuesto, lo que da vida y lo que da orden a todo esto es la gran zona
residencial que tiene Siete Palmas, uno de los barrios mas modernos, mas nuevos y mas
emblematicos de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria y que podemos convertir en una
referencia, tanto en Gran Canaria como en Canarias.

Siete Palmas tiene necesidades, sigue teniendo necesidades, muchas necesidades. Y esto,
insisto, es una gran oportunidad, una oportunidad histérica para convertir a Siete Palmas en
lo que debe ser un referente, pero, sobre todo, para terminar su trama urbana. Recordemos
que todavia Siete Palmas tiene necesidades. La calle Fondos de Segura en su lado norte, atn
la mitad de la calle estd en tierra, es un terrenal donde aparcan coches. Hay una
circunvalacién que estd en el Plan General 2012 y que no estd concluida desde Fondos de
Segura hasta la circunvalacién por detras del cementerio. Hay una conexion con la avenida de
Escaleritas que todavia no esta concluida. Hay una conexién con Almatriche, con la calle Juan
Hidalgo, que todavia no estd concluida. Todo eso configura unas necesidades que, insisto,
denotan que ahora mismo, de cara al 2030, tenemos tiempo, tenemos presupuestos,
tenemos expansién presupuestaria, tenemos la sede, ya si, de Las Palmas de Gran Canaria y
de Siete Palmas como sede del préximo Mundial 2030, e insisto en que esa oportunidad no la
podemos perder.

Por tanto, lo que pide el Partido Popular es que se cree un grupo de trabajo con técnicos
municipales y representantes tanto de los vecinos como de los empresarios, de Siete Palmas
y de la ciudad también, por supuesto; fruto de este trabajo previo se convoque un concurso
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de ideas y, por supuesto, se liciten los trabajos requeridos para que las obras estén
culminadas antes del afio 2029.

Muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefior Guerra, compartimos las congratulaciones. Esta clarisimo que toda la sociedad
canaria, independientemente de donde se encuentre, estara bastante satisfecha del trabajo
que hemos realizado. Pero vamos a cefiirnos... porque su mocién estd cargada de buenas
intenciones, pero las obras y los compromisos con la FIFA nos sitdan en un camino. Ahora le
explico.

El concurso de proyectos de intervencion al que usted se refiere en su mocién por el
jurado que licita el Cabildo de Gran Canaria estd encaminado a la contratacién de servicios de
redaccidn del proyecto de ejecucion, direccidn facultativa de la obra y ampliacién y reforma
integral del Estadio de Gran Canaria. Que se pretenda ejecutar esta obra en un contrato
independiente no quiere decir que sea la Unica que se vaya a abordar vinculada a esta
designacion de Las Palmas de Gran Canaria como sede de la Copa del Mundo de Fatbol 2030,
como parece desprenderse del texto de su mocidén, enmarcando sus propuestas en un
ambito de afectacion y de poblacién —permitanme decirlo— excesivamente limitado para lo
que supone la transformacion de Las Palmas de Gran Canaria siendo sede de la Copa del
Mundo del Futbol.

Como ya saben —y como no podia ser de otra forma—, este ayuntamiento ha venido
trabajando intensamente en coordinacién con el Cabildo y otras Administraciones para que
sea un hecho que esta ciudad de Las Palmas de Gran Canaria sea anfitriona de este
importantisimo evento, porque no lo puede ser ninguna otra Administracién o territorio,
tiene que ser la ciudad; de gran trascendencia para esta ciudad y esta isla de Gran Canaria en
su conjunto, porgue compartimos el concepto de isla-ciudad para este proyecto.

Teniendo en cuenta que la propuesta, como le digo, la ha venido realizando el Cabildo de
Gran Canaria, que el estadio es propiedad de este, que el aeropuerto esta situado fuera del
municipio, que los requisitos hoteleros FIFA hacen necesario proponer alojamientos situados
en otros municipios, el transporte insular, los centros de entrenamientos propuestos
conforme a las exigencias de la FIFA, es obligada para este ayuntamiento la suscripcién de
acuerdos de colaboracién con cada una de las autoridades que puedan verse implicadas, por
lo que se hace imprescindible una intensa colaboracion interadministrativa.

Por lo tanto, el planteamiento realizado en su mocidén en relacién con la designacién de
esta ciudad como sede de la Copa del Mundo de Futbol, circunscrito a un ambito territorial
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muy reducido, sobre el que le recuerdo ya estamos actuando y tenemos proyectos en
ejecucion, y usted lo que intenta hacer es como una reforma integral, sefialando distintos
puntos en los que ya se ha actuado, esté reducido, como le digo, territorialmente y con una
propuesta desproporcionadamente localista. Vamos a rechazar esta mocion en todos sus
términos. Muchisimas gracias.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Muchas gracias.

La verdad es que lo primero es asombro, pero voy a seguir en plano positivo, sin duda
alguna.

Claro que Siete Palmas necesita... porque le estoy hablando... En esta mocién nos hemos
referido a Siete Palmas, efectivamente, efectivamente, y ustedes la van a descartar porque
nos referimos a una zona de la ciudad. Si la hubiese referido a toda la ciudad, ésabe lo que
me hubiese dicho? Usted me hubiese dicho que «mire... no se pase, no se pase, hombre, por
qué no va mas alla...».

Mire, vamos a seguir siendo positivos. Siete Palmas tiene unas necesidades imperiosas,
unas necesidades de hace mas de treinta afios; y, ademds, son obvias, y todos las sabemos y
todos las conocemos. Usted dice que se estd actuando en Siete Palmas. A mi me gustaria
saber, que me dijera usted exactamente, en qué cuestiones en Siete Palmas se esta
actuando. Es verdad que hay un proyecto para realizarse, cuando salga el proyecto, que ya
nos vamos casi a septiembre de este afio, en Almatriche. Usted digame en Siete Palmas
ahora, digame usted —el «ah» ese que ha dicho— qué se estd haciendo en Siete Palmas.

Y yo le insisto, Siete Palmas tiene la calle Fondos de Segura, que estd en tierra desde hace
mas de veinte afios y hace falta acabarla. Es necesario actuar en Siete Palmas, claro que si. Y
por eso nosotros le traemos esta mocion y nosotros le volvemos a pedir... Sefior Roque, le
volvemos a pedir que reconsidere su postura. Aqui, en esta ciudad, hay que ser localista y
generalista. Hay ocasiones en que hay que hacer una cosa.. ¢Usted tiene que hacer
convenios con otras...? Faltaria mas, por supuesto. No me cuente los condicionantes de la
FIFA, cimplanlos. iFaltaria mas! Vamos a actuar... Nosotros pedimos actuar sobre una cosa
concreta, pero mdas que concreta, necesaria, porque esta.. y yo, sinceramente, me he
quedado asombrado de su planteamiento. Pero, en cualquier caso, expligueme usted qué
estan haciendo en Siete Palmas para no hacer lo que nosotros pedimos.

La sefiora SANCHEZ MENDEZ (concejala del G. P. M. Vox): Muchisimas gracias, sefiora
presidenta.

Simplemente para decir que nos unimos por completo a dar las felicidades a la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria por conseguir ser una de las sedes del Mundial de Fitbol del afio
2030. Lo cierto es que el barrio de Siete Palmas debe también su gran culminacién en los
dltimos tiempos a dos grandes fenémenos deportivos. El primero fue en el afio 2014, con
ocasién de la Federacion de Baloncesto, que consiguié que Las Palmas de Gran Canaria fuera
sede de baloncesto. Y, en segundo lugar, en este momento, con esta oportunidad,
oportunidad que va a suponer también que, por fin, desde el afio 2003, el Estadio de Gran
Canaria se vea culminado, gracias también siempre a acciones externas, es decir, en este
caso por la iniciativa de la Federacion de Fidtbol, como en su momento también fue de la de
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Baloncesto, para... Si, gracias al Cabildo. No, no, no es cuestidn de reirse. Son los que inician...
Si, se inician a través de los organismos publicos, pero es el papel fundamental de la
Federacién el que consigue realmente que se consiga una sede mundial. Si, si.

En segundo lugar, es gratificante por ello y tenemos que unirnos al aplauso, pero el
Arenas se consigue gracias, en el afio 2014, a la sede de baloncesto. Y, en segundo lugar, el
Estadio de Gran Canaria, desde el afio 2003, se va a ver culminado gracias a ser sede del
Mundial 2030. Y gracias también, sobre todo, a la iniciacién y a la labor realizada por el
Cabildo de Gran Canaria. Simplemente, lo que en este caso es una modificacién tan
sustancial, de caracter tan deportivo, deberia también llevar aparejado, aunque fuese con
caracter local, ya que esta residenciado en el dmbito del barrio de Siete Palmas, que también
se le diera un poco de maquillaje y por fin culminar y adecentar ese barrio con ocasion,
también, de la conmemoracion de esta festividad. Gracias.

El sefior ROQUE GONZALEZ: Gracias.

Primero aclarar... el mundo al revés. Son las ciudades y las Administraciones las que
proponen a las federaciones el apoyo para que hagan e insten a que se celebren esos actos
aqui, no al revés. Por lo tanto... Y otra cosa también le quiero decir: nosotros, desde luego,
este grupo de gobierno, con las actuaciones urbanisticas, los maquillajes los evita
totalmente.

Sefior Guerra, si usted me hubiese dicho a mi que lo hacia de forma holistica y de forma
general, la contestacién no hubiese sido la que usted me ha expuesto. La contestaci6n
hubiese sido «ya lo he hecho», porque el pasado 20 de marzo de 2024 el Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria y el Cabildo suscribieron un protocolo general de actuacion del
impulso de la candidatura. Entre los compromisos asumidos se encuentra, en caso de ser
designada sede, como ha ocurrido, la suscripcion de un convenio de desarrollo que
determine mds concretamente las obligaciones, los compromisos asumidos por cada una de
las partes, asi como las fechas limite para alcanzarlos. Es decir, la definicién de una detallada
hoja de ruta de caracter programatico. Se especificardn entonces las actuaciones de todo
tipo a realizar con los distintos agentes implicados para que este evento deportivo sea un
éxito, que va a conllevar la transformacién de la ciudad, y lo sabemos, pero es de forma
general, el cual tendrd un punto importantisimo, porque es obvio, en Siete Palmas.
Muchisimas gracias.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Muchas gracias.

Anuncios, anuncios y mas anuncios. Hago mias las palabras de la sefiora Darias, con su
permiso: no soportan que la ciudad avance. Mire, sefior Roque, sefiora Darias, ustedes van a
ser los responsables si no se termina la urbanizacién de Siete Palmas de aqui al 2030.
Ustedes van a ser los responsables de que eso no ocurra. Porque ya estamos cansados de
anuncios, solo anuncios. Ustedes y solo ustedes seran los responsables —y asi se lo haran
[saber] los ciudadanos— de que Siete Palmas siga en las condiciones urbanisticas en las que
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estd en este momento, cuando se concluyan las obras del Estadio, cuando se concluya la
candidatura de Las Palmas de Gran Canaria como sede del Mundial 2030. Siete Palmas tiene
unas necesidades desde hace veinte afios, desde hace veinte afios, y solo ustedes van a ser
los responsables de que eso no se concluya.

En el Estadio de Gran Canaria se van a invertir 107 millones de euros después de haber
costado la misma cantidad su construccion, practicamente. Ustedes y solo ustedes van a ser
los responsables de que la calle Fondos de Segura siga con una parte en tierra y no se pueda
usar. Ustedes y solo ustedes van a ser los responsables de que Siete Palmas no pueda tener
la circunvalacién por detras del cementerio que esta fijada en el Plan General del 2012 y que
debe terminarse. Ustedes y solo ustedes van a ser los responsables de que la movilidad en
Siete Palmas no mejore, con los atascos que hay y con la falta de capacidad de
aparcamientos que existe en este momento. Y solo ustedes son a los que los ciudadanos van
a hacer responsables de que después de esa cantidad de inversion millonaria no lleguemos a
terminar una trama urbana a la que ya va siendo hora de atender. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver, concejalas y concejales. Yo quiero compartir con
ustedes la alegria y el orgullo, como alcaldesa de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, de
que con el éxito de participacién institucional y ciudadana, y de entidades publicas y
privadas, Las Palmas de Gran Canaria, Gran Canaria, Gran Canaria-Las Palmas de Gran
Canaria, seamos sede del Mundial. Y esto no puede ser utilizado de la manera que lo esta
siendo aqui. Yo creo que es un error y, por tanto, llamo a que ese no sea el término.

Vamos a ver, el grupo proponente, del Partido Popular... Usted ha tenido un tono
constructivo y, cuando le ha dicho el concejal que no, lo ha cambiado. Usted es libre, si me
permite, de obtener la intervencion que usted considere. Yo no se la voy, digamos, a
cuestionar. Si se la voy a cuestionar en el sentido de que creo que no es el espiritu que debe
llevar el Mundial. Y creo que empezamos mal y el Partido Popular empieza mal. Y yo quiero
que no empiece mal.

Nosotros no podemos someter esto a un concurso de ideas. Tenemos un acuerdo como
sede y nos tenemos que suscribir a eso. Lo haremos de manera participada, lo haremos de
manera conjunta, lo haremos con todas las... pero tenemos que saberlo. Y no puede ser solo
una actuacién que se suscriba a ese ambito, tiene que ser mds amplia. Y lo haremos de
manera participada. Esto es un éxito colectivo de toda la ciudadania y el Gobierno de la
ciudad no va a dejar a nadie atrds, a ningin representante de esta corporacién. Pero no
pueden empezar asi, porque empiezan mal. Eso es lo que yo les quiero comentar, que no se
puede presentar a un concurso de ideas. Se van a realizar todas las intervenciones que de
acuerdo con la FIFA, de acuerdo con el Cabildo y las Administraciones implicadas llevemos a
término, conjuntamente. No por un grupo u otro. Lo haremos de la mano con todas, no asi.

Es mi intervencién, en el sentido de que para este tema necesitamos el acuerdo y el
consenso. Hemos alcanzado un hito histérico. Por primera vez, Las Palmas de Gran Canaria,
en 2030, y la isla de Gran Canaria vamos a ser sede del Mundial. Tenemos que ir de la mano,
no de esta manera, como ha hecho... legitimamente, no digo que no, pero me parece que no
es lo adecuado. Y por eso, desde todo el respeto, asi lo manifiesto, sin perjuicio de hacer una
invitacion a que caminemos juntos cuando tengamos que desarrollar los acuerdos firmados.
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Por cierto, una de las mejores documentaciones como sede, dicho por la propia Federacion
Espafiola, y que ha sido un trabajo improbo del Cabildo e improbo de esta ciudad, porque
hemos tenido que... Si, si, por supuesto, un trabajo compartido. Yo lo que ofrezco es la mano
tendida para trabajar conjuntamente, independientemente del resultado de esta mocion,
que no nos parece que sea el modo de empezar.

Seguidamente, la sefiora PRESIDENTA somete a votacion la mocion debatida en este punto
del orden del dia.

VOTACION:

Nuamero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 {G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP}]
Escrutinio de la votacidn: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausentan y se vuelven a incorporar a la sesién los
siguientes corporativos:

- Sra. Amador Montesdeoca

- Sr. Garcia Marina

- Sr. Quevedo lturbe

- Sra. Mas Suérez

- Sr. De Juan Mifidn

- Sra. Delgado-Taramona Herndndez

10. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA A «LA
CREACION DE UN SERVICIO DEPENDIENTE DEL AREA DE JUVENTUD DEL AYUNTAMIENTO DE
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA DENOMINADO CENTRO EUROPA JOVEN LPGC»

«La juventud es un dmbito contemplado en el Tratado de Funcionamiento de la Unién
Europea (TFUE), en concreto los articulos 165 y 166 regulan cualquier actuacién de la Unién
en el dmbito de la juventud. Por tanto, la Unién dispone de competencia para llevar a cabo
acciones con el fin de apoyar, coordinar 0 complementar la accién de los Estados miembros,
y el Consejo puede adoptar recomendaciones sobre la base de propuestas de la Comisién.

La Carta de los Derechos Fundamentales de la Unidén Europea incluye también un articulo
sobre la proteccién de los jévenes en el lugar de trabajo (articulo 32).
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La Unién Europea tiene como objetivo dotar a los jovenes de una mayor igualdad de
oportunidades en educacién y en el mercado laboral, a la vez que impulsa una participacion
mas activa en todos los ambitos de la sociedad. Para alcanzar este objetivo, se dispone de
varios instrumentos para el didlogo y la participacién de la juventud europea en la agenda
politica de la UE, en especial el didlogo con la juventud y el programa Erasmus.

Por otra parte, es importante resaltar que Canarias se encuentra dentro de las
denominadas “Regiones Ultraperiféricas” debido a su lejania y las evidentes dificultades de
conexion derivadas de su localizacién geografica. Por ello, las politicas de la UE han adoptado
una serie de medidas para paliar esta situacién especial, también en el dmbito de los jévenes.
En este sentido, debemos sefialar la importancia de los jévenes de nuestra ciudad en Europa,
especialmente tratdndose de una region ultraperiférica y de la principal ciudad del
archipiélago.

Existen diferentes programas para paliar esas diferencias por la lejania e insularidad y en
aras de fortalecer la cohesién social y territorial de todos los territorios de la Unién. Es el
caso, por ejemplo, de YOUTHA4OTrs, que proporciona apoyo financiero a las acciones dirigidas
por los jévenes en las regiones ultraperiféricas mediante el lanzamiento de dos convocatorias
de acciones. Se invita a los jovenes, ya sea como individuos o como equipos, y a las
organizaciones que trabajan con los jovenes, a proponer acciones que mejoren sus regiones
o comunidades locales y fomentar el desarrollo sobre cualquier tema que consideren
importante.

Consideramos que desde las Administraciones publicas canarias tenemos que acercar
Europa a los mas jévenes, algo que actualmente no sucede. Desde el Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria se puede hacer mucho en esta labor.

Por ello, proponemos la creacién de Europa Joven como un servicio del area de Juventud
del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, dedicado a ofrecer informacién y
asesoramiento gratuito sobre movilidad y programas europeos a los jévenes de la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria.

Se trata de que en el Centro Europa Joven Las Palmas de Gran Canaria, los jovenes de
nuestra ciudad puedan encontrar un equipo de personas altamente cualificadas que
respondan a sus dudas sobre programas europeos. Ademas, a través de la pagina web que se
creard para el centro de Europa Joven, los jovenes podran disponer de informacidn atil de
forma periddica sobre convocatorias, formaciones en el ambito de la educacién no formal,
practicas e informacidn actualizada.

Ademas, se trata de que este servicio actiie desde diferentes perspectivas, como, por
ejemplo:

- Convertirse en entidad de envio y acogida del Cuerpo Europeo de Solidaridad, programa
que permite a la juventud entre 18 y 30 afios vivir una experiencia intercultural y solidaria en
algin punto de la Unidn Europea.

- Participar activamente en el programa Erasmus+, que ofrece, también a la ciudadania
mas joven, distintas oportunidades de aprendizaje, intercambio cultural y formacién en los
distintos paises de la Union, y poder ofrecer un asesoramiento especifico para ello.
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- Ser un puesto local de la red europea de Eurodesk de informacion juvenil, en la que
participe junto a mas de 50 puntos de informacién en Espafia y 1200 oficinas de informacién
juvenil de 35 paises europeos, con el objetivo de informar a los més jévenes sobre diferentes
temas (educacién, formacion, turismo, becas, iniciativas, derechos...) a nivel europeo.

En conclusion, servir de apoyo y orientacién a todas aquellas iniciativas europeas que
afecten directamente a los jévenes de nuestra ciudad y de las que puedan ser beneficiarios,
coordinado por la Concejalia de Juventud de Las Palmas de Gran Canaria.

Por todo lo anteriormente expuesto, el Grupo Municipal Popular eleva al Pleno del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria la adopcidn del siguiente acuerdo:

- El Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria estudiara crear un servicio denominado
Centro Europa Joven Las Palmas de Gran Canaria para jovenes de Las Palmas de Gran Canaria
de entre 18 y 30 afios, con el objeto de asesorar en materia de movilidad y programas
europeos».

Enmienda del Grupo Politico Municipal Vox

«El Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria estudiard, a la mayor brevedad posible,
crear un servicio denominado Centro Europa Las Palmas de Gran Canaria para jévenes de Las
Palmas de Gran Canaria de entre 18 y 30 afios, con el objeto de asesorar en materia de
movilidad y programas europeos. El inicio de la actividad de este centro serad en el afio
2025».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior GARcia MARINA (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora alcaldesa. Muy
buenos dias a todos. Sean bienvenidos también todos los vecinos a este pleno. Y una
reflexion previa en relacién con el espiritu de esta mocién en particular y de las mociones en
general, y es que aqui se ha hablado hoy mucho de la labor de la oposicién. El sefior Spinola
ha hablado antes del reconocimiento por parte de la sociedad de la labor de la oposicién. A la
sefiora alcaldesa la hemos escuchado en muchas ocasiones hablar de una oposicién
constructiva, de propuestas. Y a todos ustedes les hemos oido hablar de didlogo y de
consenso. Y fijese que voy a estar de acuerdo, pero es que resulta que luego nos
encontramos con todo lo contrario. Hay una labor que es muy importante de la oposicién,
que es la fiscalizacién y control del Gobierno, en la que no vamos a cesar y vamos a seguir
adelante. Pero hay otra que es de caracter propositivo y proactivo. Y aqui, como hoy y como
en sesiones anteriores, se han traido y se seguirdn trayendo mociones de cardacter
constructivo. Hay muchas en las que por cuestiones ideoldgicas entendemos que no estemos
de acuerdo, pero hay otras que son de sentido comuln, en las que si podriamos estar
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perfectamente de acuerdo. Sabemos que hay una consigna de que cuando venga lo del
Partido Popular se vote no, porque son ustedes los del no por el no. Y, sinceramente, es una
pena y es muy triste. Yo pensaba que estamos aqui por el bien comun y por el bien de los
ciudadanos.

Dicho lo cual, hoy traemos una mocién en relacién con la juventud y con Europa que
también creemos que tiene un cardcter constructivo y en la que seguramente estemos todos
de acuerdo, pero votardn en contra porgue la firma el Partido Popular. En este sentido, la
juventud es un dmbito contemplado en el Tratado de Funcionamiento de la Union Europea,
en sus articulos 165 y 166, donde se habla de fomentar y de ayudar a desarrollar todas las
habilidades de la juventud en el marco de la Unién Europea. Asimismo, la Carta de los
Derechos Fundamentales de la Unién Europea incluye también un articulo sobre la
proteccién de los jévenes en el lugar de su trabajo, el articulo 32. Por tanto, la Unién Europea
tiene un objetivo claro de dotar de una mayor igualdad de oportunidades a todos los
jovenes.

Por otra parte, y para enmarcar también esta mocién, cabe recordar que Canarias se
encuentra dentro de las denominadas regiones ultraperiféricas, debido a su lejania y a las
evidentes dificultades de conexién derivadas de su localizacion geografica. Y si me permiten
el apunte y la curiosidad, es que Las Palmas de Gran Canaria es la principal ciudad, la ciudad
mas grande, de todas las regiones ultraperiféricas de la Unidon Europea, por encima de la
capital de Madeira, de la Guayana Francesa, etc. Con lo cual, consideramos que no solo en
materia de juventud, sino en otros dmbitos, deberiamos liderar como ayuntamiento, como
ciudad, como principal ciudad ultraperiférica, todas estas acciones. Esta, en concreto, va
dirigida a los jovenes ultraperiféricos, en este caso, de Las Palmas de Gran Canaria.

Miren, existen diferentes programas para paliar estas diferencias por la lejania e
insularidad y en aras de fortalecer la cohesion social y territorial de todos los territorios de la
Unién. Es el caso, por ejemplo, del programa YOUTH40rs, que yo, sinceramente, no lo
conocia, y como este programa hay muchos mas que se encargan de dotar de subvenciones y
ayudas a los jévenes que pertenecen a las regiones ultraperiféricas. Proporciona apoyo
financiero a acciones dirigidas a estos jovenes mediante el lanzamiento de dos convocatorias
de acciones. Se invita a los jévenes, como individuos o como equipos que trabajan con los
jévenes, a proponer acciones que mejoren sus regiones, comunidades locales y fomentar el
desarrollo sobre cualquier tema que consideren importante.

Pues bien, esta accién, como otras muchas que van dirigidas, son desconocidas por la
mayor parte de los jévenes de nuestra ciudad, y seria muy importante que por parte de las
Administraciones publicas y, en concreto, por parte de este ayuntamiento se asesorara de la
mejor manera posible a todos estos jovenes, porque estas ayudas estan a su alcance, porque
somos jévenes ultraperiféricos y porque somos la principal ciudad de las regiones
ultraperiféricas.

Por todo ello, proponemos la creacion de un centro que se llame Europa Joven como el
servicio del drea de Juventud del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria dedicado a
ofrecer informacién y asesoramiento gratuito sobre movilidad y programas europeos a los
jévenes de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria. Se trata de un centro donde los jovenes
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puedan encontrar un equipo de personas altamente cualificadas dentro del Ayuntamiento
que les puedan asesorar en todas estas materias, como las convocatorias que hay al afio, las
formaciones en el 3mbito de educacién no formal, las précticas o la informacién actualizada
o, como no, el famoso programa Erasmus+. Ademas, si me lo permiten, se trata también de
que ejerza como centro de informacién de otras actividades europeas, como participar
activamente en el programa Erasmus+ o ser un puesto local de la red europea Eurodesk de
informacién juvenil.

También, en conclusién, debe servir de apoyo y orientacion a todas aquellas iniciativas
europeas que afecten directamente a los jévenes de nuestra ciudad y de las que estos
puedan ser beneficiarios. Siempre, todo ello, este servicio, coordinado por la Concejalia del
Area de Juventud de este ayuntamiento. Nada mas y muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior DE JuAN MIRON (concejal del G. P. M. Vox): Muchas gracias, sefiora presidenta.

Quiero aprovechar esta ocasién del uso de la palabra para felicitar a los vecinos de Las
Palmas de Gran Canaria, que hoy celebramos el dia de nuestra santa patrona, santa Ana,
madre de la Virgen Maria, y desearles a todos muchas felicidades.

Desde el Grupo Politico Municipal Vox vemos positiva la iniciativa presentada por el
Grupo Politico Municipal Popular, aunque hemos presentado una enmienda con la intencién
de que este Centro Europa Joven LPGC se haga realidad lo antes posible.

Nos parece logico que el centro dependa del drea de Juventud del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, segln la propuesta que realiza el Grupo Politico Popular. Teniendo
en cuenta la poblacién juvenil de nuestra ciudad, deberiamos dar a los jévenes la
oportunidad de recibir informacién y asesoramiento sobre movilidad y programas europeos
que los formen lo mejor posible para enfrentarse al mercado laboral en las mejores
condiciones. Todos sabemos de la alta tasa de desempleo que hay en nuestras islas y la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria no es una excepcion. Ante este fendmeno de paro
estructural juvenil, debemos buscar todos los instrumentos posibles para reducir estas tasas
de desempleo que hacen de la juventud una generacién perdida. Uno de esos instrumentos
puede ser la creacién de este Centro Europa Joven LPGC.

Como decia al principio de mi intervencién, Vox ha presentado una enmienda al petitum
de la mocién del Grupo Politico Popular que propone a este pleno la creacién del Centro
Europa Joven LPGC a la mayor brevedad posible. Es necesario que el Gobierno municipal no
dilate en el tiempo la creacion de este instrumento, que puede ser de gran ayuda para
nuestros jovenes. En el petitum hemos afadido, después de «El Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria estudiard», ponemos «a la mayor brevedad posible», «crear un servicio
denominado Centro Europa Joven Las Palmas de Gran Canaria para jovenes de Las Palmas de
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Gran Canaria de entre 18 y 30 afios, con el objeto de asesorar en materia de movilidad y
programas europeos», y afiadimos «El inicio de la actividad de este centro esta previsto para
el 2025».

Muchas gracias.

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DE DEPORTE, JUVENTUD Y PARTICIPACION CIUDADANA
(Campoamor Abad): Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenos dias a todos y todas,
nuevamente.

Solicita el Grupo Municipal Popular, a través de esta mocion, que estudiemos la creacion
de un servicio denominado Centro Europa Joven LPGC, para la poblacién de entre 18 y 30
afios, con el objeto de asesorar en materia de movilidad y programas europeos. Y, ademds,
justifica esta peticion en la necesidad de ofrecer informacion y asesoramiento gratuito a la
juventud del municipio sobre movilidad y programas europeos.

A la vista de lo solicitado y de la justificacion que hoy nos ha expuesto el sefior Garcia
Marina, no me queda mas remedio que comenzar mi intervencion haciéndoles una pregunta:
éno creen que seria mejor para esta ciudad, para Las Palmas de Gran Canaria, que en lugar
de presentar mociones basadas en lo que ya otros ayuntamientos de nuestro pais realizan, o
en ocurrencias poco fundamentadas, conocieran mejor lo que estamos haciendo? Claro que
no seré yo quien les diga cdmo deben hacer su trabajo, ni mucho menos, ni el trabajo de
fiscalizacion del que ustedes tanto hablan. Pero si me atrevo a llamar su atencién sobre la
necesidad de que conozcan un poquito mas las acciones y los logros alcanzados por este
Gobierno y otros Gobiernos anteriores. En politica, sefior Garcia, no es bueno ni es deseable
creer que el mundo comienza o termina cuando su partido —o mi partido— estd
gobernando. Lo digo por una razén, que seguramente comprenderan. Resulta que en el Plan
Estratégico de la Juventud 2023-2026, un documento en vigor, que fue aprobado por su
partido —es verdad que otros partidos hicieron caso omiso a este plan—, quedan definidas
acciones que dan cumplida respuesta a las necesidades que pueda tener nuestra juventud en
materia de informacién y de asesoramiento sobre los programas europeos. De hecho,
enumeraré algunas acciones para que puedan comprobar lo que digo y comprendan la razén
por la que les vamos a votar en contra de esta propuesta.

Pero antes, permitanme que les comente algo que me parece importante, algo que me
parece esencial. Ninguna politica publica puede alcanzar el éxito deseable sin un fundamento
solido en las aspiraciones y necesidades de la poblacién hacia la que va destinada, ni
tampoco sin un adecuado alineamiento con otras actuaciones desarrolladas en distintos
ambitos y niveles de las instituciones publicas. Dicho esto, permitanme que les recuerde que
el Plan Estratégico de la Juventud, ademas de estar basado en un diagnédstico riguroso y un
amplio proceso de participacion, estd perfectamente alineado con la Agenda 2030, que
establece en su objetivo estratégico 5.11 la necesidad de promover acciones y programas
para impulsar eficazmente la participacién efectiva de la juventud en el desarrollo sostenible.

Este plan también esta alineado con la Estrategia de la Union Europea para la Juventud,
que se centra en tres ambitos de actuacién esenciales. Por un lado, involucrar a la juventud
impulsando la participacién de los jovenes en la vida democratica. En segundo lugar,
conectar para acercar a los jévenes de toda la Unién Europea y fuera de ella, para impulsar el
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compromiso voluntario, la movilidad en el aprendizaje, la solidaridad y el entendimiento
intercultural. Y, en tercer lugar, capacitar apoyando la capacitacidon de los jévenes a través de
la calidad, la innovacion y el reconocimiento de trabajo a los jévenes.

Ademas, el plan se vincula con la nueva Estrategia de Juventud 2030 definida por el
Gobierno de Espafia en un documento que lleva por titulo «Bases para un nuevo contrato
social con la juventud». Esta Estrategia de Juventud nace de un proceso de reflexién sobre
qué pais y qué sociedad queremos tener de aqui a finales de la década, sobre cémo podemos
construir un presente y un futuro mas igualitario, sostenible y con justicia social, tanto para la
juventud como para la sociedad y el medioambiente en general.

A la luz de lo que acabo de exponerles, queda claro que con una politica publica destinada
a mejorar las oportunidades de desarrollo de la juventud, incluyendo un acceso adecuado a
la informacién, asi como al adecuado asesoramiento y orientacidn, carecen de sentido
ocurrencias aisladas como la que hoy propone el Partido Popular.

Y déjeme decirle una cosa, sefior Garcia. No estamos en contra de lo que ustedes
proponen, ni mucho menos. Estamos aqui para dibujar el futuro de la ciudad, la ciudad que
queremos, y no dejamos este empefio. Y eso hace que ustedes vayan detras. No se trata de
que lo que propongan sea mejor o peor, sino que, a pesar de todo —que dicen que nos
fiscalizan y que nos ayudan—, no se enteran de lo que hacemos. Nosotros ya estamos
desarrollando acciones. Muchas gracias.

El sefior GARCIA MARINA: Gracias, sefiora alcaldesa.

éLo ve? Si es que tiene la foto de lo que he comentado al principio, aparte de que ha
hecho un discurso en el que se ha hecho usted misma un lio. Usted critica, usted rechaza,
porque dice que yo me fijo en acciones de otros ayuntamientos. Pero mire, éno serad que
estas acciones funcionan en otros ayuntamientos y copiar esas ideas es bueno? Si ustedes
copiaran un poquito mas, a lo mejor, el programa electoral del Partido Popular, pues también
les iria mejor, ya que estamos hablando de copiar. Pero si es verdad que esa critica me
parece absolutamente vacia. Es decir, son propuestas que si son positivas y funcionan no sé
qué problema hay en traerlas aqui.

Y creo que no hay que hablar de mi. Hablemos de usted, que creo que usted es concejala
de Juventud, creo que ya lleva seis afios. Usted cobra 70 000 euros. La pregunta es: éusted
qué hace o qué ha hecho por los jovenes?, éusted qué acciones reconocibles tiene en estos
seis afios de mandato? Porque a mi lo primero que se me viene a la mente es la desidia con
la Casa a la Juventud, es la falta de accién en seis aiios. Y si, habla de un plan, porque ustedes
hablan de un Plan de Juventud, pero ino se da cuenta de que todo se queda en palabras,
palabras, palabras, en leer los papeles que le han traido? ¢Dénde estan los hechos? ¢Dénde
se ejecutan esos hechos? Ustedes no bajan de la teoria... (Voces en la sala) —si puedo
continuar, por favor—. Ustedes no bajan de |a teoria a la practica, a la ejecucién. No sé si por
incompetencia o por incomparecencia. Las dos me parecen igualmente preocupantes. Pero
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ustedes deberian dejar de hablar de planes, de planes, de planes, y centrar y ejecutar esos
planes y esas acciones para que sean visibles de cara a los jévenes, porque hasta ahora no
son visibles y por eso nosotros traemos propuestas positivas, que si vienen de otros
ayuntamientos, creo que no es negativo.

Miren, nosotros hemos traido aqui muchas propuestas: el Erasmus municipal, que
votaron en contra, porque lo llevan en su programa; hemos traido las escuelas municipales
de idiomas, votaron en contra; o hemos hablado de salud mental para jovenes, donde
ustedes también votaron en contra. Ustedes son el no por el no, sin razén.

El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Sefiora Campoamor, todavia no terminamos de entender por qué rechaza este tipo de
cuestiones. Creo que usted es consciente de las carencias que tiene el propio Servicio
municipal —bueno, todo el Ayuntamiento— en materia de personal, es decir, que no hay
personal suficiente para esta demanda que aqui se propone, como, por ejemplo, esta
creacién de esta oficina, y creo que también usted es consciente de que del presupuesto
municipal, de alrededor de 495 millones de euros, a Juventud Gnicamente se la dota de un
millon de euros. Por tanto, yo creo que son oportunidades que se pueden aprovechar,
porque estas propuestas vendrian aparejadas también de cuestiones econdmicas que
pueden venir de otros ayuntamientos, ya que este mismo ayuntamiento a usted no la dota
—al area de Juventud— de presupuesto suficiente.

Creo que por Juventud se puede hacer mucho mds y creo, sefiora Campoamor, que usted
estd rechazando esta mocidn sin realmente ver el fondo y que podemos llegar a muchos mas
jovenes de a los que se llega actualmente con este tipo de iniciativas que son de
asesoramiento a los jévenes en materia europea. Gracias.

El sefior DE JUAN MINGON: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Sefiora Campoamor, no es de extrafiar que el grupo de gobierno tenga la intencion de
votar en contra de esta mocion, ya que es la tonica general, pleno tras pleno. Lo Unico que le
quiero decir es que este Centro Europa Joven es un importante instrumento que pondria el
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria al alcance de la juventud de nuestra ciudad
para intentar paliar, en la medida de lo posible, la necesidad de mejorar la situacion en la que
se encuentran nuestros jovenes.

Hay que decir que en el mundo de la gestién de la empresa hay una cosa que se llama
benchmarking, y es aprender de las mejores practicas. Por tanto, lo que decia el compafiero
del Partido Popular es algo que se utiliza en el mundo de la empresa privada y también de la
empresa publica. Debemos aprender de las mejores prdcticas que podemos ver en otros
ayuntamientos o en otras instituciones.

Por cierto, sefiora Campoamor, ¢de qué sirve el Plan Estratégico de Juventud, este plan
que tengo aqui, y de qué sirve el estudio sobre la juventud, si al final no se ponen en préctica
acciones como esta, que inciden directamente en la vida de los jovenes? Le recuerdo que en
el Plan Estratégico hay dos objetivos estratégicos que hablan de esto: 51.3, lograr que la
juventud de Las Palmas de Gran Canaria tenga la informacién necesaria para su desarrollo
personal, social, econémico y educativo, y el 51.4, establecer y coordinar todos los servicios e
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informacién juvenil de la ciudad en un solo canal que permita una integracion efectiva del
servicio pablico de informacién juvenil en todos los distritos. ¢No cree que sea hora de que
se hagan realidad estos objetivos a través de la creacién del Centro Europa LGPC? Gracias.

La sefiora CAMPOAMOR ABAD: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

No se enteran, sefior Garcia Marina. Veo que si mucha fiscalizacién, que si mucho voto en
contra, pero no saben lo que realizamos desde el drea de Juventud o desde cualquier drea de
gobierno de este grupo municipal. No es Casa de la Juventud, es Espacio Joven Creativo La
Grada, ubicado en el parque del Estadio Insular.

Sabia como iba a ir el debate y he reservado para esta segunda intervencién dar cuenta,
detallar alguna de las acciones que en materia de informacion y orientacion estamos
realizando en nuestro municipio, en Las Palmas de Gran Canaria. Es en el marco de esta linea
de actuacién en el que debemos situar la informacion referida a los programas e iniciativas
europeos. Y empezaré a detallarles algunas de ellas que estdn contempladas en el Plan
Estratégico de la Juventud:

- Acercar los programas europeos a todas las personas jévenes de la ciudad para que
aprovechen las oportunidades que brinda Europa a los habitantes jévenes de regiones
ultraperiféricas, esencialmente los jévenes mas vulnerables.

- Poner en marcha medidas para que la informacion juvenil tenga un enfoque
intercultural, esforzandose en alcanzar y aprovechar los valores de las casi ciento cincuenta
nacionalidades que conviven en la ciudad.

- Realizar acciones para que la informacion llegue a todas las personas jovenes,
independientemente de sus condiciones econémicas, la conexién a la red o las circunstancias
personales, sociales y econdmicas.

- Crear un punto centralizado y portal web de informacién juvenil actualizada y con
recursos disponibles para personas jévenes utilizando un lenguaje adaptado y comprensible.

- Poner a disposicién de la juventud toda la informaciéon en nuestras redes sociales y la
pagina web del Ayuntamiento.

Hemos informado a la juventud de las oportunidades que ofrece Europa, sefior Garcia
Marina, lo estamos haciendo y lo seguiremos haciendo. Termino creyendo, si me da tiempo,
en algo esencial que ya estd dicho y una vez mas llegamos al mismo punto: mientras que
ustedes, mientras que el Partido Popular, vive de las ocurrencias propias y ajenas, nosotros
trabajamos gobernando y mejorando esta ciudad. Muchas gracias.

El sefior GARCiA MARINA: Si, gracias, sefiora alcaldesa.

En primer lugar, voy a pronunciarme en relacién con la enmienda del Grupo Vox. Vamos a
votar en contra, rechazar esta enmienda, porque es un acotamiento temporal que creemos
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que, tal y como estan los recursos humanos del Ayuntamiento, que estdn sobrecargados y
sobrepasados, y dado este Gobierno, que no sabe ni lo que va a hacer mafiana, establecer
una limitacién temporal creo que es ponerle mds trabas a esta mocion de caracter
constructivo.

Sefiora Campoamor, la que creo que no se entera es usted, vuelve... Yo firmo todas las
palabras, las buenas palabras que usted ha dicho del plan, pero vuelvo y repito que es un
problema de ejecucidn, de aterrizar el plan. ¢ Esas acciones se estan llevando a cabo? ¢Hay un
centro de referencia donde los jovenes puedan ir a informarse en materia de la Unién
Europea? Es que el problema de la ejecucion lo tiene usted también en todas las areas,
porque en el IMD usted ha ejecutado solamente un 66 % del presupuesto. Quiero decir, que
esto es andlogo, esta falta de ejecucion de ideas y de presupuesto es en todas las dreas, no
solo en las suyas, sino también en todas las de este ayuntamiento.

Pero miren, frente a esa inaccion, no se preocupe, que aqui hay propuestas alternativas y
las seguiremos trayendo, les guste o no les guste, por parte del Partido Popular en materia de
juventud. Como le he dicho, hemos traido la propuesta de una escuela municipal de idiomas,
que ustedes votaron en contra. Hemos traido la propuesta de un Erasmus municipal, que
votaron en contra porque me dijeron —la sefiora Santana— que lo llevan en su programa. Y,
fijese, hemos traido un programa ambicioso de salud mental, que la alcaldesa voté en contra,
y, sin embargo, luego, me vi el titular: «Carolina Darias pide en Bruselas un Plan Europeo de
Salud Mental». «Es hablar de una amenaza silenciada y latente». Aqui votamos en contra,
pero fuera hablamos de salud mental.

Miren, vuelvo y repito, creo que son problemas importantes y creo que hay que ser
coherente con las palabras, lo que practicamos fuera de aqui, pero sobre todo aqui, dentro
de este ayuntamiento.

Sin més, solo me queda decir que nosotros vamos a seguir trabajando y dejandonos la
energia para que los jévenes de Las Palmas de Gran Canaria puedan desarrollar su vida en
libertad... (La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, se acabd su tiempo) ... su proyecto en
libertad. (La sefiora PRESIDENTA: Se ha acabado su tiempo, sefior Garcia). Gracias, sefiora
alcaldesa.

La sefiora PRESIDENTA: Seamos coherentes y digamos la verdad, y usted ha vuelto a faltar a
la verdad aqui una vez mas. Si, ha faltado a la verdad en cuanto a las remuneraciones que
cobran los concejales y creo que no es cierto. Y, en cualquier caso, yo no voy a cuestionar ni
lo que cobran los concejales de gobierno ni lo que cobran los concejales de la oposicién. Yo
eso no lo voy a usar, porque creo que lo que tenemos que hacer entre todos es tener unas
remuneraciones dighas y esta alcaldesa lo va a defender siempre. Y no lo voy a utilizar de
manera torticera, como usted lo ha hecho, porque creo que se esta echando piedras contra
su tejado, que es el mismo tejado que el nuestro, creo que por ahi no van bien. Nosotros
hacemos un trabajo y, por tanto, ese trabajo, si queremos también que estén los mejores,
tenemos que pagarlo. Por tanto, primero, lo que usted ha dicho no es cierto, porque no se
corresponde con lo aprobado en los presupuestos, deberia saberlo. Y, en segundo lugar, yo
no voy a cuestionar el trabajo que hace cada uno en relacién con la remuneracion que recibe,
no lo voy a hacer. Cuestionaré las politicas que llevemos a cabo, pero no eso. Y yo, como
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alcaldesa, voy a defender a todos y cada uno de los integrantes de esta corporacién, sean del
grupo politico que sean. Eso es ser presidenta de esta corporacion y defender los intereses
de los que nos dedicamos al noble arte de la politica. Creo que usted lo que ha hecho es un
flaco favor, no solamente a su grupo, sino a toda la corporacién, y creo que por ahi no
debemos ir —al menos, yo lo digo de la mejor manera que sé—.

Y miren, vamos a ver, yo he pedido ante la Unién Europea un Plan de Salud Mental de la
Union Europea, sefior Garcia Marina, como lo ha hecho el Gobierno de Espafia cuando yo era
ministra de Sanidad, que cuando quiera se lo explico. Cuando quiera, se lo explico. Una
accion conjunta y coordinada, especialmente con los profesionales sanitarios —no me voy a
poner yo ninguna medalla—. Y en esta ciudad tenemos que avanzar en un Plan de Salud
como consecuencia de la estrategia «Las Palmas mds que bien». Pero es que no se la
podemos aceptar, porque ya lo estamos haciendo. Simanse a la iniciativa.

Y algo que es muy importante, que creo que deben saber —lo hicimos puablico a los
medios de comunicacién—: ya hemos impartido un curso de formacién para nuestros
agentes de bomberos, policias locales, personal de seguridad y emergencia sobre cémo
intervenir ante una conducta suicida y, sobre todo, sobre todo, cdmo atenderlos y cuidarlos
también a ellos y a ellas, porque entenderan que después de esta, digamos, intervencion
también hay una afectacion personal. Por lo tanto, estamos trabajando y lo estamos
haciendo, y lo digo a colacién de lo que usted ha dicho.

En cualquier caso, yo creo que la mejor manera de llevar a cabo, digamos, las acciones es
a través de las politicas, las politicas. Lo que usted plantea... El hecho de que aqui se le vote
de una manera u otra no significa que no esté bien, sino que el Gobierno lo esta haciendo, lo
estd haciendo y lo llevamos a cabo. Y, en cualquier caso, coincidirdn conmigo en que las
mejores politicas para poder alcanzar la emancipacién de cualquier colectivo son las tasas de
ocupacién. Y hoy tenemos unas excelentes tasas de ocupacién que hacen que el pais vaya
realmente bien y, especialmente, la minoracién de la tasa de empleo juvenil, que viene a
cuento de lo que usted estd diciendo. Vamos a votar.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la enmienda presentada por el G. P. M. Vox y, a
continuacion, la mocién del G. P. M. Popular.

VOTACION DE LA ENMIENDA PRESENTADA POR EL G. P. M. Vox:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 4 (G. P. M. Vox)

Votos en contra: 25 [12 (G. P. M., Socialista); 9 {G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1
(G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacion.
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VOTACION DE LA MOCION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox}; 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP})]
Escrutinio de la votacién: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausentan y se vuelven a incorporar a la sesion el Sr.
Hernandez Spinola y la sefiora Martinez Solifio.

11. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX RELATIVA A «LA
RECUPERACION DE LA DOBLE ViA EN LA CALLE DOCTOR JOSE GUERRA NAVARRO»

«La implantacién del tramo 8 del proyecto de la MetroGuagua lleva consigo una
reordenacion del trafico a la que los vecinos del barrio portuario de La Isleta asisten con
inquietud. La reordenacién, atendiendo a lo recogido en los proyectos y a lo que se ha
sefializado sobre la calzada, va a suponer que la calle Eduardo Benot quede para uso
exclusivo del transporte pulblico. Ademads, se deja un Unico carril de circulacion para el trafico
privado en la calle Juan Rejon entre la plaza de Manuel Becerra y Gordillo. A esto se afiade la
imposibilidad de transitar por la calle Lopez Socas, junto al Mercado del Puerto, rumbo a
Eduardo Benot para acceder a la GC-1 y la obligacidn de circular por la calle Albareda hacia la
calle Gran Canaria para tomar esa salida.

Por otro lado, la calle Doctor José Guerra Navarro, que tradicionalmente tuvo dos carriles
de circulacién que permitian la entrada y salida del barrio portuario por la autovia, solo se
mantendréd como entrada a Juan Rejon desde la GC-1. Esta decision es rechazada por un
buen nimero de vecinos que, liderados por la plataforma ciudadana Foro por La Isleta, se
manifiestan cada jueves desde hace cuatro meses en la zona y han recogido casi 6000 firmas
en contra de la decision adoptada por el Ayuntamiento. Entienden gue esta medida
estrangula la circulacién en un barrio que solo tiene dos vias de acceso a la GC-1: la rotonda
de Belén Maria y la calle Gran Canaria. Ademads, denuncian los inconvenientes que esa
medida genera tanto a los usuarios como a las personas que trabajan en los centros
sociosanitarios de la calle Doctor José Guerra Navarro. Estas modificaciones restringen los
accesos y salidas de un barrio que habitan mds de 22 000 personas.

Los vecinos de La Isleta afirman que en nombre de la movilidad no se pueden realizar
acciones que dificuiten el acceso a centros tan importantes en La Isleta como es el centro de
salud y el centro de dia de mayores. Los vecinos entienden que el estrechamiento de la calle
Doctor José Guerra Navarro esta convirtiendo a La Isleta en una ratonera. El cierre de este
acceso complica el trafico en toda La Isleta, cuya parte baja ya estd congestionada.

Los vecinos de La Isleta lamentan que este proyecto venga a generar mayores problemas
de movilidad sin aportar salidas alternativas que eviten el colapso de trafico en la parte baja
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del barrio. En el barrio son conscientes de que la MetroGuagua dificultara la evacuacion de
La Isleta.

Por lo anteriormente expuesto, el Grupo Politico Municipal Vox eleva a la consideracién
del Pleno la adopcidn de los siguientes acuerdos:

1. Devolver de forma inmediata la doble via a la calle Doctor José Guerra Navarro
atendiendo a la demanda de los vecinos.

2. Llevar a cabo un estudio de trafico del nuevo sistema previsto tras la implantacién de
las obras en la zona (tramo 8 de la MetroGuagua y el soterramiento de Belén Maria) con el
fin de alcanzar la mejor solucion de movilidad y accesibilidad a esta zona de la ciudad.

3. Presentar a los vecinos y miembros de esta corporacién este estudio, asi como las
medidas que se pretenda llevar a cabo a raiz de los resultados que este arroje, para alcanzar
la mejor movilidad y accesibilidad en esta zona».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicién del asunto:

La sefiora ExpOsiTO BATISTA (concejala del G. P. M. Vox): Muchas gracias. Buenos dias a
todos.

Hoy los empleados de este ayuntamiento se manifiestan en las puertas de esta casa
consistorial, pero no son ellos los unicos. Desde hace mas de cuatro meses los vecinos de La
Isleta se manifiestan en contra de la eliminacién de la doble via en la calle José Guerra
Navarro. El pasado pleno del mes de abril tuvimos aqui la intervencién ciudadana del
portavoz del Foro por La Isleta, don Félix Alonso Falcén, quien con dificultad para ponerse de
pie, pero con mayor fortaleza, se colocéd detrds de ese ambon para exponer la justificada
reclamacién que esta detras de estas manifestaciones.

En noviembre se redujo el ancho de la calle en su conexidn con Juan Rejon mediante la
colocacion de dos parterres y se decidio que esta calle, que tradicionalmente tuvo dos
carriles de circulacion que permitian la entrada y salida del barrio por la autovia, solo se
mantendria como entrada a Juan Rejon desde la GC-1. Sin embargo, en enero se decidié
cambiar el sentido de esta calle debido a la celebracién del carnaval, para que se convirtiera
en una salida alternativa a Belén Maria. Estos cambios marcaron el inicio de las
movilizaciones vecinales con las que los isleteros reclaman cada jueves que se devuelva la
doble via. En abril, el Ayuntamiento volvié a cambiar el sentido para que Doctor José Guerra
Navarro estuviera conectada con Juan Rején, de modo que otra vez se impedia la entrada
desde La Isleta. Una decisién que es rechazada por un buen nimero de vecinos, que han
recogido firmas, ya unas 6000.
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Y a todo esto, nuestra alcaldesa argumenté que no era un tema caprichoso suyo y afirmé
que esta decisiéon se toma con base en criterios técnicos. Criterios técnicos que no se han
hecho publicos, a pesar de haber sido solicitados por los vecinos. Los vecinos de La Isleta
afirman que en nombre de la movilidad no se pueden realizar acciones que dificulten el
acceso a centros tan importantes como son el Centro de Salud de La Isleta y el Centro de Dia
de Mayores, con una poblacion cada vez mayor en edad y con un centro de salud que
entendemos las situaciones que atiende: situaciones de emergencia, ambulancias que tienen
gue acceder a él... Centros muy importantes para este barrio.

La obra de la MetroGuagua ha dado lugar a la eliminaciéon de varias lineas y vias del
barrio, tanto de entrada como de salida. Los vecinos estan en contra de una medida que
entienden que estrangula a un barrio que, tras las obras de la MetroGuagua, ya solo tiene
dos vias de acceso a la GC-1. La condena de este espacio complica el tréfico de toda La Isleta,
cuya parte baja empieza a congestionarse, ya que a los conductores que circulan por la calle
Juan Rej6n en direccién sur no les queda mds remedio que recorrer toda esta calle y parte de
Albareda para incorporarse a la autovia a través de la calle Gran Canaria.

En este barrio, que ve con preocupacion cémo desaparece una de las salidas naturales
alternativas a la rotonda de Belén Maria y a la calle Albareda —las Unicas que hay
actualmente—, crece el temor de que estos cambios por la MetroGuagua vayan a dificultar la
evacuacion de La Isleta. Ademids, a todo esto tenemos que tener en cuenta que se suman
ahora las obras para el soterramiento de la GC-1, a la altura de Belén Maria, que
inevitablemente van a generar mas problemas de movilidad. Los vecinos de La Isleta
lamentan que este proyecto venga a generar mayores problemas de movilidad vy
accesibilidad sin aportar salidas alternativas suficientes.

Por lo anteriormente expuesto, desde nuestro Grupo Municipal Vox elevamos a la
consideracion del Pleno la adopcion de los siguientes acuerdos:

- Devolver de forma inmediata la doble via a la calle Doctor José Guerra Navarro
atendiendo a las demandas de los vecinos.

- Llevar a cabo un estudio de trafico del nuevo sistema previsto tras la implantacién de las
obras en la zona tanto del tramo 8 de la MetroGuagua como del soterramiento de Belén
Maria, en aras de alcanzar la mejor solucion de movilidad y accesibilidad a esta zona de la
ciudad.

- Garantizar una correcta evacuacion del barrio es fundamental. Ademas, presentar a los
vecinos y miembros de esta corporacién este estudio, asi como las medidas que se pretenda
llevar a cabo a raiz de los resultados que este arroje para alcanzar la mejor movilidad y
accesibilidad a esta zona. Muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Esta mocion claramente expresa el malestar de los vecinos de La Isleta y quienes también
nos acercamos a este entorno. Realmente, La Isleta tiene un problema importante de
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materia de movilidad en cuanto a las entradas y salidas de la misma. Actualmente, a la
problematica que se ha provocado por parte del Gobierno del cierre de uno de los carriles de
acceso a José Guerra va aiadido también el hecho de las obras que estdn actualmente de la
MetroGuagua, por cierto, una MetroGuagua que nunca sabremos cudndo se va a poner en
marcha. Por tanto, estamos ejecutando una serie de acciones que perjudican a los vecinos sin
todavia tener la MetroGuagua a punto de colocarse.

Por tanto, lo que entiendo que se pretende con el fondo de esta mocién y por lo menos
nosotros vamos a poner sobre la mesa es que hasta que no esté la MetroGuagua puesta en
marcha, que por lo menos no se cierre uno de los accesos o salidas al barrio de La Isleta por
esta calle, por la de José Guerra, mas alla de que claramente ya vemos lo que esta
provocando en la zona de Eduardo Benot con el entorno del Mercado del Puerto, como ya
estamos viendo también que justamente en la salida del entorno de Santa Catalina esta
pasando en las Gltimas semanas otro embudo porque hay un corte de uno de los carriles
donde anteriormente accedia el transporte publico. Por tanto, yo entiendo que vamos a
apoyar esta mocién, pero claramente esto tiene que parar... de otra forma.

La sefiora PALACIOS PEREZ (concejala del G. P. M. Popular): Muchas gracias.

Desde el Grupo Municipal Popular llevamos trabajando activamente y de forma directa en
la recuperacién de la doble via de la calle Doctor José Guerra Navarro desde hace ya cuatro
meses. Si la vinculamos con el proyecto de la MetroGuagua, realmente desde el inicio de esta
legislatura, desde el afio 2023 —en concreto ahora, desde antes también—. Y lo hemos
hecho a través de numerosas iniciativas (mociones, preguntas, ruegos) y en diversos canales,
tanto en plenos o comisiones de pleno como en las propias juntas de distrito. Las dos
mociones defendidas sobre este asunto han sido votadas en contra tanto por el Partido
Socialista como por Nueva Canarias y Podemos en su primera ocasién, en marzo de este afio,
y en la segunda ocasion también obtuvimos —recientemente, hace solo una semana— los
votos en contra de estos mismos partidos del grupo de gobierno, a excepcién de la
abstencién de Podemos.

Pero fue justo en una pregunta de contestacién obligatoria que formulamos en el pasado
pleno de marzo en la que se evidenci6 la disparidad de posturas en este asunto que habia
entre el concejal de Movilidad y el de Urbanismo y el problema de comunicacién entre estas
dos concejalias y la Alcaldia para resolver este problema. Los vecinos de La Isleta siguen
adelante con su lucha, porque es uno de los barrios mds poblados, situado en un istmo —ya
lo hemos hablado— y que encima tiene unos servicios vitales en esta calle, en esta pequefia
calle, como son su centro de salud y su centro de mayores.

Estos vecinos llevan diecinueve semanas concentrandose todos los jueves en este punto
de la calle, y lo sé bien, porque he estado ahi en numerosas ocasiones desde la primera vez. Y
ante numerosas gestiones que estos vecinos han realizado, han obtenido una negativa como
respuesta y por eso decidieron trasladar la concentracién sobre esta reclamacion a las
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puertas del Ayuntamiento el pasado 4 de julio. En este momento obtuvieron como resultado
una conversacion con la alcaldesa y con el concejal de Urbanismo, y la alcaldesa se
comprometid a realizar un simulacro a posteriori, sin concretar cuando ni cdGmo ni en qué va
a consistir. Pero lo que si sabemos es que el dafio, es decir, la reduccion de la via a un solo
carril, ya se habra ejecutado. Los vecinos de La Isleta han recogido 8000 firmas clamando por
la recuperacién del doble sentido de esta calle y se sienten ninguneados por este grupo de
gobierno. Me van a permitir leerles literalmente una frase del manifiesto de estos vecinos,
liderados por Foro por La Isleta, en la que se muestra claramente la forma que tiene este
grupo de gobierno de no hacer participacion ciudadana, y leo literalmente: «Nos
concentramos en las oficinas municipales para dejar claro que no aceptamos la politica de
hechos consumados, que la participacidon ciudadana no puede ser un simple enunciado
propagandistico, que aqui estamos y seguiremos estando para denunciar sus
incumplimientos y reclamar que se atiendan las necesidades y demandas vecinales». Y esto
son palabras de estos ciudadanos.

Asi que la lucha de los isleteros sigue adelante y desde este grupo de gobierno se les
responde como si fuera un capricho de ellos y se les comenta que se sacrifiquen, que
sacrifiquen la movilidad de 25 000 vecinos por el beneficio de la movilidad de la ciudad, que
este beneficio estaba reflejado en unos planes de movilidad, planes de movilidad que
nuestro Grupo Municipal Popular solicité desde el 17 de abril, hace ya tres meses, y que
nunca se nos han facilitado. También sabemos que el Foro por La Isleta, a través del colectivo
Turcén, también ha solicitado estos mismos planes, que tampoco se les han facilitado.

Asi que, desde luego, lo que queda claro es que estos planes de movilidad, que
justificarian técnicamente la eliminacién del doble sentido de la calle Doctor José Guerra, con
la informacién actual no existen y que, por tanto, la peticién de los vecinos de La isleta es
totalmente legitima. Y, por coherencia, nosotros continuaremos con la defensa que llevamos
haciendo de este tema desde hace ya tiempo y desde el principio, seguiremos apoyando a los
isleteros y votaremos a favor de esta mocion. Gracias.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Primero, aclarar que la alcaldesa... que en la reunién con los vecinos, que estuvimos
presentes, lo que hicimos fue informarles de los estudios que ya estdbamos realizando, no
que hubiésemos empezado y comprometido a hacer un estudio a futuro. No. Ya nosotros
hemos conocido la situacidén y lo que ocurre es que todo lo que es la movilidad de esta
ejecucion del carril de MetroGuagua en la calle Juan Rejon estd tanto en el proyecto de obra
como en el proyecto de movilidad, y se ha ejecutado tal cual viene aprobado desde el aiio
2021.

Se justifica la mocidn con base en la demanda de un nimero de vecinos de La Isleta que
se oponen a la nueva ordenacidn del tréfico en un punto muy concreto del tramo 8 de la
MetroGuagua, que parece ser que es realmente de lo que quieren hablar, pero bueno, lo
justifican a través de esta calle, pero todo el mundo en lo que se ha pronunciado y lo que ha
desarrollado es el proyecto de la MetroGuagua, MetroGuagua y proyecto con los que nos
consta que los vecinos de La Isleta estan de acuerdo.
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Como les decia, el punto concreto de los vecinos, aludiendo a razones de tradicién y
valoraciones basadas en percepciones personales y de lo que ven cada dia, sin perjuicio de
que sean comprensibles las dificultades que se puedan generar inicialmente por los cambios
del trafico vinculados al vehiculo privado que se introducen en esta movilidad... movilidad
que ya estd funcionando como tal, porque los carriles de Juan Rején ya estan como carril
abierto a todo el trafico publico y las Guaguas Municipales ya han empezado a operar en ese
tramo, de forma que ya evitamos en la parte interior de La Isleta el tréfico de las guaguas. Y,
como les decia, maxime teniendo en cuenta que aun no se ha puesto en funcionamiento, si
provisional, pero no el sistema completo, y que esto implica necesariamente una
transformacién del modelo de movilidad, ya se ha venido explicando de forma reiterada y, de
hecho, aqui han hecho alusién a ello, a los vecinos directamente, en las comisiones de pleno,
en las juntas de distrito y en sesiones anteriores a este pleno, que las soluciones que se estan
ejecutando responden a criterios técnicos en la eleccion que se ha entendido la mejor
alternativa para el conjunto del sistema. Es decir, todo el proyecto ya ha tenido el elemento
técnico preciso para la movilidad. No obstante, como la alcaldesa les anuncié a los vecinos,
vamos a hacer otro nuevo informe, otro nuevo estudio, con la realidad del funcionamiento
del carril con el transporte publico y no con datos anteriores a que exista ese transporte
publico, que es lo que nos va dar la realidad de esa interseccién.

En cuanto a la relacién con el soterramiento de Belén Maria, ya se han iniciado los
contactos técnicos de este ayuntamiento con el Gobierno de Canarias, promotor de las
obras, a los efectos de coordinar los trabajos de ejecucién de las obras y las afectaciones al
trafico y a la movilidad del entorno Puerto-Isleta-El Sebadal, de forma que se cause el menor
dafio posible o el menor perjuicio posible, tanto a los vecinos de La Isleta como al resto de
ciudadanos y los usuarios de zonas afectadas. No existe limite alguno de los accesos, no
existe limite alguno de los accesos ni de ningun servicio municipal ni, mucho menos, de
ningun servicio de emergencia.

En conclusién, se seguirdn adoptando las decisiones que corresponden a la base técnica
experta, vision integral y sostenible de la movilidad en la ciudad y con criterios de interés
publico, como hemos venido haciendo hasta ahora. Por lo tanto, no nos queda otro remedio
que rechazar esta mocion en todos sus términos. Muchisimas gracias.

La sefiora EXPOSITO BATISTA: Los vecinos de La isleta han percibido falta de sensibilidad por
parte de este grupo de gobierno ante sus demandas y necesidades respecto a la movilidad y
la accesibilidad de lo que estamos hablando. Los vecinos entienden que hay adelantos
tecnoldgicos suficientes para garantizar los cruces de trafico con seguridad entre la calle Juan
Rejon y Doctor José Guerra Navarro, aun manteniendo la doble via. Pero el Ayuntamiento
esta propuesta la rechazo.

Los vecinos también plantearon que se posponga el estrechamiento de la via, por lo
menos hasta que llegue la MetroGuagua, que entre tres y cuatro afios es lo que ustedes
tienen previsto, lo que han comunicado. Si el problema es que la entrada y salida de
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vehiculos entre las calles Juan Rején y Doctor José Guerra puede retrasar y dificultar la
movilidad de la MetroGuagua, équé urgencia —les preguntamos—, qué urgencia hay ahora
de hacer esa obra en la calle José Guerra Navarro, cuando no veremos pasar la MetroGuagua
por esta calle hasta dentro de dos, tres 0 mas afos?

Y también queriamos preguntarle por qué no esperar a que las obras de soterramiento de
la GC-1 a su paso por la rotonda de Belén Maria, que todavia no han comenzado, estén
terminadas para cerrar esta calle y eliminar una de las vias. No entendemos esta urgencia y
agradeceriamos que nos dieran una explicacion.

Si hoy, hoy en dia, hoy mismo, fuera necesaria una evacuacion de La Isleta, équé pasaria?
Porque ahora mismo las dos Unicas salidas que tiene son Belén Maria y la calle de Gran
Canaria. Ademaés, nos preguntamos qué dia o para cuando tienen previsto el simulacro que
les ha prometido a los vecinos... (La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. Se acab6 su tiempo).

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, yo creo que para todos es conocido que esta modificacion de la calle José
Guerra es por motivo de la MetroGuagua. Entendemos que ha sido ese el motivo por el que
se ha modificado el sentido de esta calle. Por tanto, si la MetroGuagua todavia no la vamos a
ver, épor qué no esperamos a que se implante la MetroGuagua?, épor qué no evitar que los
vecinos de La Isleta...? Que, ademds, en su bancada hay vecinos de La Isleta que sufren esto
dia tras dia. Es verdad que estamos en julio y ahora no hay centros educativos abiertos, pero
es que en septiembre se va a repetir y, como ya se ha adelantado, también con el inicio de
las obras de Belén Maria. Por tanto, entendemos que ustedes tienen la oportunidad en su
tejado, en su lado, de posponer este cierre que han hecho de uno de los sentidos de la calle
Doctor José Guerra y esperar a que se implante la MetroGuagua, simple y llanamente.
Gracias.

El sefior ROQUE GONzALEZ: Muchas gracias. Voy a ver si repitiéndolo...

La sefiora PRESIDENTA pide disculpas por haberse equivocado al establecer el presente
turno de intervencion y otorga la palabra a la sefiora Palacios Pérez.

La sefiora PALACIOS PEREZ: Sefior Rogque, en mi intervencién en ningin momento, y en
ninguna de las que ha tenido este Grupo Popular, hemos manifestado nada en contra del
proyecto de la MetroGuagua, todo lo contrario, consideramos que es un buen proyecto, pero
mal ejecutado.

Por otra parte, cuando habla de los temas técnicos, sinceramente, se contradice. Por un
lado, me habla o nos habla aqui a todos de unos proyectos y unos estudios futuros que en
ninglin momento he nombrado y luego, por contrapartida, dice que no van a decir
absolutamente nada con base en los estudios anteriores de movilidad, los que se basan en
estudios técnicos, y, sin embargo, habla de que van a hacer unos nuevos. ¢En qué
quedamos? ¢Los van a hacer, no los van a hacer...? Y, por otro lado, me habla de unos
estudios técnicos, que también se lo dice a los vecinos, y, como dije en mi intervencion,
nosotros los hemos pedido desde el 17 de abril y nunca han aparecido por ningtn sitio y los
propios vecinos también los han solicitado y tampoco aparecen por ningin sitio.
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Entonces, éen qué quedamos? Si esto tiene una base técnica, muéstrenla, si no hay
ningin problema. Lo que no tiene sentido es negar mostrar esa base técnica y seguir
basdndose en ella para negar la reclamacion que, desde luego, sigo insistiendo en que hasta
este momento es totalmente legitima por parte de los vecinos y desde el Grupo Municipal
Popular lo seguiremos apoyando. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias. Pido disculpas por el error. Le corresponde al concejal de
Gobierno, sefior Roque Gonzalez.

El sefior ROQUE GONZzALEZ: Primero que nada, sefior Sudrez, me sorprende que usted
relacione esto con la MetroGuagua. Pues claro, pues claro que es la MetroGuagua. Pues
claro, lo que me sorprende es que parece que lo ha entendido ahora.

Vamos a ver, el proyecto viene de 2021. Todas las ejecuciones de proyectos llevan sus
proyectos de movilidad y sus proyectos de obra, y la movilidad que se queda al final de la
obra. El tramo 8 de la MetroGuagua tiene todos los informes sobre el Istmo favorables para
hacerlo con la solucion que se ha determinado, tomando las alternativas que se tomaron en
su momento. Vuelvo y le repito, afio 2021. A partir de ahi se realizaron todos.

Cualquier punto... y esto se lo comento a la representante del Grupo Vox. ¢Qué ocurre?
Cualquier emergencia, cualquier emergencia, pero no solo en esa calle, en todas las de Las
Palmas de Gran Canaria, y €s mas, no solo en las de Las Palmas de Gran Canaria, sino en todo
el mundo, cualquier emergencia la van a solucionar sin ningun tipo de problema, tenga la
direccién que tenga, cualquier calle en el mundo. De hecho, tuvimos un ejemplo, que se cayd
un camién y se tuvo que cambiar y salid. Otra cosa es que tU tengas... que usted tenga,
perddn, distintas vias para conseguir ese desarrollo. Ahora, lo que no es sostenible ni
minimamente razonable es poner en crisis un proyecto de ciudad, cuestiones de cambios, de
costumbres puntuales, cuando se precisan politicas de movilidad a las que esta asociada la
MetroGuagua, eso estd clarisimo, que promueve transformaciones profundas del espacio y
de los usos distintos de los medios. De hecho, estamos hablando... «ipor qué no se esperan a
que empiece la MetroGuagua?». Sefior Sudrez, es que ya hemos empezado. Las guaguas ya
estan pasando, todas las lineas, por la calle Juan Rejon, todas a las que les corresponde pasar
por ese sistema. Por lo tanto, el sistema estd en funcionamiento. Muchas gracias.

La sefiora ExPOSITO BATISTA: Los vecinos tienen derecho a saber por qué se les niega la
doble via. Y si ustedes tienen los informes técnicos, como usted dice, desde hace tiempo,
épor qué no los hacen publicos y se los presentan detalladamente para dejar a los vecinos
tranquilos ante esta situacion y les explican para que ellos entiendan? Tienen derecho a
saber.

éHan ido al barrio en un dia de diario, laboral, a pasear con los vecinos por las calles de La
Isleta para observar la realidad de este barrio? ¢{Verdaderamente cree usted, sefiora
alcaldesa, que no es un tema caprichoso? No vale con referirse a unos informes técnicos.
Tienen que explicarselo a los vecinos, porque no lo entienden, no entienden cémo se puede
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ver reducida la movilidad y la accesibilidad tan drasticamente sin darles explicaciones, sin
darles alternativas. Mas cuando anuncian que la MetroGuagua no va a pasar todavia hasta
dentro de tres afios, como hemos comentado. Los vecinos no tienen por qué hacer actos de
fe de sus palabras para creer que la movilidad esta mejorando cuando ellos lo que ven es lo
contrario, lo que ellos viven cada dia en su barrio les dice justo lo contrario. No pueden
reducir la movilidad de un barrio hoy por una mejora de la movilidad que prometen gque se va
a dar dentro de tres afios y que no alcanzamos a ver ni los vecinos ni nosotros, ni a
comprender hoy.

Sefior Ramirez, concejal de Movilidad, sefior Roque, concejal de Urbanismo, sefiora
alcaldesa, doble via ya. Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA somete a votacion la mocién debatida en este punto del orden del
dia.

VOTACION:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP}]
Escrutinio de la votacién: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacion.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausentan y se vuelven a incorporar a la sesién los
siguientes corporativos:

- Sra. Santana Dumpiérrez

- Sr. Guerra de la Torre

- Sra. Delgado-Taramona Hernandez
- Sra. Martinez Solifio

- Sra. Medina Montenegro

- Sra. Amador Montesdeoca

- Sra. Mas Suarez

- Sr. Quevedo lturbe

- Sra. Vargas Palmés

- Sra. Sdnchez Méndez

12. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX RELATIVA A
«DENOMINACION DE LA CALLE “SECRETARIA ANA MARIA ECHEANDIA MOTA”»
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«El Pleno del Ayuntamiento, en sesion del 24 de mayo de 2024, agradeci6 los servicios
prestados por la secretaria general del Pleno, Ana Maria Echeandia Mota, con ocasién de su
inminente jubilacién.

Todos los grupos municipales expresaron el reconocimiento por su labor realizada con
objetividad e independencia al servicio de la ciudad.

El Grupo Politico Municipal Vox considera que dicho reconocimiento unanime deberia
conllevar la denominacién de una calle con el nombre de la que ha desempefado durante
tanto tiempo y con tanta solvencia la alta funcién de secretaria general del Pleno.

Existen antecedentes como la denominacién de una calle con el nombre del anterior
secretario, Juan Rodriguez Drincourt, y otra, la calle Secretario Artiles.

Por lo anteriormente expuesto, el Grupo Politico Municipal Vox eleva a la consideracién
del Pleno la adopcidn del siguiente acuerdo:

Denominar a una calle de nuestra ciudad “Secretaria Ana Maria Echeandia Mota”».

Enmienda in voce del Grupo de Gobierno

«Los grupos politicos que conforman la corporacion acordaran el mejor reconocimiento a
dofia Ana Maria Echeandia Mota, ex secretaria general del Pleno del Excmo. Ayuntamiento
de Las Palmas de Gran Canaria».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

El destino ha querido también que precisamente en la fiesta de la patrona de esta ciudad,
santa Ana, se debata sobre esta cuestion. Me uno a la felicitacion de mi compafiero a todas
las que llevan el nombre de Ana. Lo hago extensivo también a todos los que llevan el nombre
de Joaquin. Y, ademads, seguro que todos saben que ese matrimonio formado por Joaquin y
Ana son los patronos de los abuelos. Asi que felicito a todos los abuelos aqui presentes y los
que siguen este pleno, y a todos los de esta ciudad.

El Pleno del Ayuntamiento, en la sesion del 24 de mayo, agradecio los servicios prestados
por la secretaria general del Pleno, Ana Maria Echeandia Mota, con ocasion de su inminente
jubilacién. Denominar a una calle de nuestra ciudad «Secretaria Ana Maria Echeandia Mota»,
[por su labor] realizada con objetividad e independencia al servicio de la ciudad, es lo que
proponemos.
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El Grupo Politico Municipal Vox considera que dicho reconocimiento undanime deberia
conllevar la denominacién de una calle con el nombre de la que ha desempefado durante
tanto tiempo y con tanta solvencia la alta funcién de secretaria general del Pleno.

Existen antecedentes como la denominacién de una calle con el nombre del anterior
secretario, Juan Rodriguez Drincourt, y otras, la calle Secretario Artiles y Secretario Padilla.

Y, por todo ello, desde el Grupo Politico Municipal Vox proponemos al Pleno denominar
una calle de nuestra ciudad con el nombre de «Secretaria Ana Maria Echeandia Mota».
Muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros, desde Coalicién Canaria, claramente vemos oportuno reconocer el trabajo que
ha llevado a cabo la anterior secretaria general del Pleno y sus Comisiones durante
veinticinco afios de su vida. Creo que ha sido mas que notable, que su jubilacién marca una
nueva era de la dedicacién y servicio a esta ciudad. Si bien es cierto nosotros consideramos
que todo este reconocimiento que se le ha hecho, incluso en alguno de estos plenos, de
estos ultimos plenos, donde estuvo presente... claramente existe un procedimiento, que en
este caso debe ser el Consejo de Cultura de esta ciudad quien lo eleve. Nosotros, por nuestra
parte, vamos a apoyar esta iniciativa. Por tanto, votaremos a favor. Gracias.

El sefior GARcIA MARINA (concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias, sefiora alcaldesa.

Desde el Grupo Municipal Popular también queremos manifestar publicamente ese
reconocimiento absoluto a la trayectoria de dofia Ana Maria Echeandia Mota como servicio
publico durante veinticinco afios a los ciudadanos de esta ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria y en este ayuntamiento, y, como no puede ser de otra manera, adelantamos nuestro
voto a favor de esta mocion, teniendo en cuenta, también, como se ha relatado, anteriores
antecedentes en esta materia. En todo caso, como conclusién, sea calle o sea la
denominacién o el mecanismo que sea, si consideramos oportuno ese reconocimiento
publico, que se plasme de alguna forma por parte del Pleno de este ayuntamiento. Nada mas
y muchas gracias.

El sefior CONCEIAL DELEGADO DE CULTURA {Santana Garcia): Buenos dias. Gracias, alcaldesa-
presidenta, concejales, concejalas y pablico asistente a esta sesion plenaria.

Comenzaré mi intervencion poniendo en valor de manera inequivoca, como hemos hecho
todos y todas en reiteradas ocasiones, y en nombre del Gobierno de la ciudad, a una figura
esencial para esta casa y para nuestra ciudad, Ana Maria Echeandia Mota, a la sazén
secretaria general del Pleno y sus Comisiones, recientemente jubilada, servidora publica y
mujer comprometida con esta Administracion y con todo el municipio de Las Palmas de Gran
Canaria. Quienes hemos tenido el placer de conocerla bien hemos conocido una persona
siempre dispuesta a resolver dudas, a buscar y encontrar el procedimiento y a ayudar a que
la Administracién municipal siga avanzando rigurosamente.
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Seis mandatos corporativos la han tenido de secretaria general hasta el liderado por
nuestra alcaldesa y muchas han sido sus contribuciones a la mejora del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, desde el Nomenclator al Reglamento, que por fin ha visto la luz. Su
compromiso con lo pablico y su dedicacién la han identificado siempre. Fiel testigo de ello
son sus numerosas publicaciones al respecto de la organizacion interna de los ayuntamientos
o de los derechos urbanisticos en las ciudades, necesarias para la divulgacion del modus
operandi de los municipios.

El Grupo Municipal Vox trae una suerte de déjag vu, incluso, por tanto, a este pleno, una
mocion que, he de reconocer, demuestra un tono constructivo y propositivo, sin duda. No
obstante, a pesar de ello, falla en lo esencial. Lo comentabamos en la Comision de Pleno de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen General, lo que conllevé incluso en la Comision de
Pleno de Organizacion, Funcionamiento y Régimen General la retirada de la misma por parte
del grupo proponente, al no ser competencia de la Comisién su aprobacidn final.

Pero miren, desde el grupo de gobierno consideramos que Ana Maria Echeandia Mota
merece mucho mas que esto, que diatribas partidistas o partidarias, que espacios de debate
en los que la figura de Ana Maria no puede ser debatida. Es un hecho que es una mujer que
ha sefialado y disefiado gran parte del funcionamiento de esta Administracion y, por tanto, le
debemos total reconocimiento.

Por lo tanto, desde el grupo de gobierno ponemos encima de la mesa la siguiente
propuesta transaccional, porque entendemos que somos todos y todas —lejos, insisto, de
situaciones partidistas— los que debemaos reconocer el trabajo de la mejor manera posible a
Ana Maria Echeandia Mota siguiendo también los procedimientos reglados para ello. En
definitiva, y habida cuenta de la proposicién de su grupo politico, yo les propongo a todos y
todas, desde el Gobierno, el siguiente acuerdo, la siguiente enmienda a la mocidn
presentada:

El Ayuntamiento acuerda que los grupos politicos que conforman la corporacion
acordardn el mejor reconocimiento —el mejor reconocimiento— a dofia Ana Maria Echeandia
Mota, ex secretaria general del Pleno del excelentisimo Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria.

Muchas gracias.
El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Por nuestra parte, no tenemos ningin inconveniente en acoger esa enmienda
transaccional que se ha hecho in voce durante el debate, pero tanto que se ha hablado de
procedimiento, también seria mucho mas razonable que ustedes hubiesen registrado la
enmienda que ha hecho in voce y la hubiesen presentado con antelacion para poder
valorarla. Pero, en cualquier caso, estamos de acuerdo con que ese reconocimiento sea de la
mejor manera posible. Hay una expresidon que se usa mucho en el ambito canénico, que es
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de las cosas buenas que no impiden otras mejores, y creo que en ese sentido nosotros no
tenemos ningln inconveniente. Se ha optado o se ha formulado esa transaccional en
términos de maximos, ha dicho «el mayor reconocimiento posible». Espero que asi sea.
Espero que eso no quede, por asi decirlo, vacio de contenido y siempre que incluya la
iniciativa que hemos propuesto, que es una calle, y todo lo que sea mas alld de eso,
estupendo, lldmese avenida o lldmese algun otro reconocimiento de otro tipo, pero espero
que la propuesta que traen no sea engafiosa y que quede vacia de contenido y anule la
inicialmente propuesta por parte de Vox. Muchas gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Gracias, sefiora presidenta. Muy brevemente.

Totalmente de acuerdo en el procedimiento en traer esta enmienda, pero si es verdad
que parece, si no se vuelve para atrds, sefior Santana, que va a ser la primera mocién que
aprueben ustedes como grupo de gobierno en este mandato. Por tanto, me alegra que sea, al
menos, por una cuestion tan significativa e importante como es la de la secretaria general del
Pleno. Gracias.

El sefior GARCIA MARINA: Si, para anunciar también el sentido del voto del Grupo Municipal
Popular. En aras de ese consenso, que creo que es de sentido comun en este tipo de temas, y
en aras de ese reconocimiento maximo a la que ha sido la secretaria general del Pleno, el
Grupo Municipal Popular votara a favor de esta transaccional. Gracias.

El sefior SANTANA GARCfA: Yo de Derecho Candnico no sé mucho, no le voy a mentir, pero
de latinismos o quienes dicen latinajos, si sé un poco. Y hay una méaxima latina también que
sefiala que pbicta sunt servanda, ‘los pactos estan para cumplirlos’, y el Gobierno de la ciudad
entiende que Ana Maria Echeandia Mota trasciende, insisto, a este pleno, a esta corporacion,
como lo ha hecho a lo largo de sus veinticinco afios de historia —yo he crecido con Ana Maria
Echeandia Mota en la Secretaria General del Pleno de la corporacién— y debe ser objeto de
un acuerdo entre todos y todas para poder reconocerla de la mejor manera posible.

Por lo tanto, agradezco, agradecemos desde el Gobierno de la ciudad, lo constructivo de
esta sesién, de esta mocion, y agradecemos que acepten la enmienda propuesta por el
Gobierno, insisto, en aras de, entre todos y todas, garantizar el mejor reconocimiento a
nuestra antigua secretaria general del Pleno, que siempre lo seguird siendo. Muchas gracias.
Y allda donde esté Ana Maria, que seguramente estara muy presente en nosotros, ella... (Risas
en la sala). Insisto, por favor...

La sefiora PRESIDENTA: Esta aqui, no, tranquilos...
El sefior SANTANA GARCIA: ... garantizarle el mayor de los reconocimientos y feliz santa Ana.

La sefiora PRESIDENTA: Se refiere al streaming, se refiere el streaming, al streaming... (Risas
en la sala).

Entendemos aceptada la transaccional. Yo creo que Ana Maria se merece que sea un
acuerdo de todos unanime y lo agradezco, y, por tanto, sometemos a votacién la iniciativa
con la transaccional realizada por el concejal de gobierno, Santana Garcia.
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VOTACION DE LA MOCION CON LA INCORPORACION DE LA ENMIENDA FORMULADA
POR EL GRUPO DE GOBIERNO:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 {G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es aprobada por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausenta y se vuelve a incorporar a la sesién la Sra.
Campoamor Abad.

13. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX RELATIVA AL «CESE DEL
CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE LIMPIEZA»

«El articulo 26.1a) de la Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local establece como
competencia municipal la recogida de residuos y la limpieza viaria.

La gestién municipal desarrollada en dichas materias por la coalicidn de izquierdas PSOE-
NC-Podemos que gobierna la ciudad, con Augusto Hidalgo como alcalde primero y Carolina
Darias en la actualidad, ha provocado una grave y progresiva degradacién de la ciudad.

Las consecuencias de dicha degradacién son de especial gravedad si tenemos en cuenta el
caracter de capitalidad de nuestra ciudad y, por lo tanto, de visita obligada para muchos de
los habitantes y visitantes de nuestra provincia para acceder a servicios esenciales que las
diferentes Administraciones publicas prestan exclusivamente en nuestra ciudad. Ademas,
teniendo en cuenta que nuestra ciudad es un destino turistico y, a su vez, paso de turistas en
transito, como es el caso de los cruceristas, el dafio reputacional por la falta de limpieza es de
mayores consecuencias.

El empeoramiento en el servicio de limpieza no obedece a un problema de orden
presupuestario, como se ha podido comprobar en las Ultimas propuestas presentadas.
Tampoco a la falta de medios materiales, puesto que se han incorporado y sumado a las
tareas que le son propias. Por lo tanto, el problema tiene que ver con la gestion del servicio.

En relacién con la limpieza viaria se ha experimentado un incremento en el nimero de
quejas y denuncias de los vecinos de nuestra ciudad, y no de un barrio en concreto, sino de
todos los barrios. Las redes sociales publican fotos y denuncian el abandono y la dejadez del
entorno, como por ejemplo calles, parques infantiles y jardines sucios y mal mantenidos;
deposiciones de animales de compaiiia en la via publica y parques, especialmente en zonas

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones num. 23 (O) de fecha 26.7.2024.
Pagina 107 de 245

655



con menor frecuencia de transito de personas; los fines de semana, y como consecuencia de
la actividad nocturna, las papeleras se colapsan, las calles acumulan gran cantidad de basura,
de botellones y cristales; y de las esquinas y zonas de contenedores se desprenden malos
olores debido a la orina tanto de personas como de mascotas.

No se trata de un problema del personal municipal de limpieza y recogida de residuos,
quienes han manifestado en reiteradas ocasiones no estar contentos con la forma en que se
estd gestionando y que temen una privatizacién del servicio, que poco a poco se va
desmantelando. Ellos estdn intentando compensar a diario la mala situacién con su esfuerzo
y su trabajo. Por tanto, todo el reconocimiento a su labor.

Los trabajadores llevan tiempo reclamando la renovacion de la flota y, ademas, aseguran
que la sobrecarga de trabajo les impide realizar el mantenimiento habitual sin descuidar el
servicio.

Por lo anteriormente expuesto, el Grupo Politico Municipal Vox eleva a la consideracion
del Pleno la adopcién del siguiente acuerdo:

Instar a la alcaldesa a cesar al concejal delegado del Area de Limpieza».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Muchas gracias, sefiora
alcaldesa.

Hay algunos que piensan que el 13 es el nidmero de la mala suerte, otros piensan que
todo lo contrario. Como es la primera vez que se aprueba una iniciativa de la oposicién en
este decimosegundo mandato, esperamos desde nuestro grupo politico municipal que esta,
que también tiene mucha importancia para la ciudad, sea aprobada y también por
unanimidad. (Risas en la sala).

En este caso, vamos a fundamentar legalmente la cuestion. En concreto, el articulo 26.1a)
de la Ley Reguladora de las Bases del Régimen Local establece como competencia municipal
la recogida de residuos y la limpieza viaria.

La gestiéon municipal desarrollada en dichas materias por la coalicién de izquierdas PSOE-
NC-Podemos que gobierna la ciudad, con Augusto Hidalgo como alcalde primero y Carolina
Darias en la actualidad, ha provocado una grave y progresiva degradacién de la ciudad.

Las consecuencias de dicha degradacién son de especial gravedad si tenemos en cuenta la
capitalidad provincial y autonémica de nuestra ciudad y, por lo tanto, de visita obligada para
muchos de los habitantes y visitantes de nuestra provincia para acceder a servicios esenciales
gue las diferentes Administraciones publicas prestan exclusivamente en nuestra ciudad.
Ademas, teniendo en cuenta que nuestra ciudad es un destino turistico y, a su vez, paso de
turistas en transito, como es el caso de los cruceristas, el daiio reputacional por la falta de
limpieza es de mayores consecuencias.
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El empeoramiento en el servicio de limpieza no obedece a un problema de orden
presupuestario, como se ha podido comprobar en las Gltimas propuestas presentadas.
Tampoco a la falta de medios materiales, puesto que se han incorporado y sumado a las
tareas que le son propias. Por lo tanto, el problema tiene que ver con la gestién del servicio.

En relacién con la limpieza viaria se ha experimentado un incremento en el nimero de
quejas y denuncias de los vecinos de nuestra ciudad, y no de un barrio en concreto, sino de
todos los barrios. Hablamos de una situacién totalmente generalizada. Las redes sociales
publican fotos y denuncian el abandono y la dejadez del entorno, como por ejemplo calles,
parques infantiles y jardines sucios y mal mantenidos; deposiciones de animales de compaiiia
en la via publica y parques, especialmente en zonas con menor frecuencia de transito de
personas; los fines de semana, y como consecuencia de la actividad nocturna, las papeleras
se colapsan, las calles acumulan gran cantidad de basura, de botellones y cristales; y de las
esquinas y zonas de contenedores se desprenden malos olores debido a la orina tanto de
personas como de mascotas.

No se trata de un problema del personal municipal de Limpieza —insisto— y Recogida de
Residuos, quienes han manifestado en reiteradas ocasiones no estar contentos con la forma
en que se esta gestionando y que temen una privatizacion paulatina, privatizacion del
servicio, que poco a poco se va desmantelando. Ellos estan intentando compensar a diario la
mala situacidon con su esfuerzo y su trabajo. Por lo tanto, todo el reconocimiento a su labor.

Los trabajadores llevan tiempo reclamando la renovacion de la flota y, ademas, aseguran
que la sobrecarga de trabajo les impide realizar el mantenimiento habitual sin descuidar el
servicio.

Por todo lo expuesto, y después de haber pasado ya este primer aiio de mandato, desde
Vox instamos a la alcaldesa a cesar al concejal delegado el Area de Limpieza.

Muchas gracias.
DEBATE. Intervenciones:
El sefior GARCIA MARINA (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora alcaldesa.

Efectivamente, hoy trae aqui el Grupo Municipal de Vox una mocién que creemos que
trata un tema muy importante en esta ciudad, y del que se habla mucho, que es la limpieza.
Pero recuerden que la limpieza es un servicio publico basico, que deberia estar cubierto y
que ni deberia ser tratado como debate, porque es algo, una actividad, que deberia
funcionar con normalidad en cualquier ciudad.

Sefior Alemdn, lamento, sinceramente, ser yo quien se lo diga, pero es que es el sentir
mayoritario de los vecinos: esta ciudad huele a pis, huele a orin. Pase por donde pase, vaya
por donde vaya. Yo le invito a pasear conmigo por el barrio que usted quiera, elija el barrio
que quiera, de mafiana o de tarde; de noche no, porque la seguridad también brilla por su
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ausencia en esta ciudad, desgraciadamente. Pero es evidente, a ojos de muchos ciudadanos,
que la limpieza es susceptible de mejora en nuestra ciudad.

Y esto no es algo que caiga del cielo porque si. Efectivamente, como decian los
compafieros, aqui confluyen distintos problemas, que son datos. En primer lugar, hay un
problema de escucha y de didlogo: que el concejal no se haya querido reunir con el Comité
de Empresa después de un afio, un afio donde los trabajadores le han demandado esa
reunion. En segundo lugar, un afan privatizador por la puerta de atras. El grupo de gobierno,
si, estd desmantelando este servicio, y luego hablaremos de ello. En tercer lugar, vamos con
la RPT y los puestos de trabajo. Usted sabe que hay mas de mil puestos que se recogen en la
RPT. De estos mil puestos, a dia de hoy, estdn ocupados menos de quinientos. Es
matemadtica, es muy complicado que con un 40% de trabajadores en activo se pueda
mantener un servicio y la ciudad, por tanto, esté limpia. En cuarto lugar, hay 22 contratos en
nulidad todavia, la contratacion sigue sin funcionar. Y, en quinto lugar, el Servicio de
Inspeccion de Limpieza, que también es muy importante. Pues bien, nos encontramos con
que en el Servicio de Inspeccién deberia haber 44 personas trabajando, 44; y, actualmente,
hay 8 en la calle y 3 en la oficina. Es imposible sacar adelante este servicio de esta manera, lo
que se hace es sobrecargar el trabajo de los demds empleados publicos. Y miren, los
inspectores de limpieza son muy importantes, porque, entre otros, es sobre ellos sobre los
que recae la inspeccidn de los contenedores de residuos en la ciudad.

Hemos hecho un analisis un poco ad intra del Ayuntamiento, pero también hay una parte
o un factor externo muy importante. Miren: «Las Palmas de Gran Canaria, quinta ciudad mds
sucia segun la OCU». Esto es un titular en prensa en abril de 2023. La pregunta es: {hoy, en
julio de 2024, estamos mejor? Deberiamos estar mejor. Pero no, desgraciadamente, tenemos
que afirmar que no ha cambiado nada.

Miren, el problema de limpieza se agrava durante los fines de semana, ya que en muchos
barrios no se presta el servicio o el servicio que se presta es insuficiente, y los vecinos de
todos los barrios no hacen mas que demandar esta insuficiencia de limpieza.

No nos olvidemos, sefiores del PSOE, de que ustedes también tienen el gran logro de ser
los primeros en realizar un ERE en este ayuntamiento, en concreto lo realizaron con los 187
trabajadores de Limpieza. Esta mania persecutoria sobre el Servicio de Limpieza vemos que
viene de antafio. Y hoy, que es el tema del dia, los recursos humanos, que tantas veces
hemos traido aqui, hoy ha estallado esa papa caliente a la concejal de Recursos Humanos,
Esther Martin, pero afecta también al Servicio de Limpieza, porque... No, no se ria, porque no
da risa. Hoy mismo estaban protestando muchos de esos servidores municipales publicos,
que se las ven y se las desean todos los dias para sacar su trabajo adelante. Y en el Servicio
de Limpieza no es menos. Todo lo contrario, este problema se agrava.

Por tanto, solo nos queda emplazarle a ponerse a trabajar, a solucionar este problema, a
sentarse. Ustedes son el Gobierno social y del didlogo, pues que se note y se sienten con este
Comité de Empresa, que les lleva demandando una reunién desde hace mas de un afio.
Ustedes también estan, evidentemente... ya no solo es un problema de personal. Ustedes
estan privatizando o desmantelando el Servicio Publico de Limpieza por detrds, o no son
claros. También deberian ser claros en esta cuestion y decir qué es lo que van a hacer, cual es
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la proyeccion de aqui a diez afios. Y en este sentido también me llama la atencion que sus
colegas de Gobierno, como la sefiora Martinez Solifio, que pertenece a Sumar o Podemos, no
lo sé, haya votado a favor. Debe ser la rara avis de esta formacidn politica en toda Espaiia
que vote a favor de la privatizacién de un servicio de limpieza. A lo mejor hay algin
ayuntamiento pequefio que se me escapa, no |lo conozco.

Miren, sean claros con sus intenciones, siéntense a trabajar con los trabajadores y, por
favor, limpien esta ciudad en beneficio de todos los vecinos. Muchas gracias.

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE LIMPIEZA (Alemdn Arencibia): Muchas gracias, sefiora
alcaldesa. Buenos dias a todos los presentes, concejales y concejalas.

Quiero expresar mi sorpresa ante esta mociéon que presenta el Grupo Politico Vox. En
efecto, ustedes son en muchas ocasiones la voz de la mentira, la incoherencia y la crispacién.
No sé si a santa Ana le gustarian mucho estos valores. Yo creo que no, no son nada cristianos.
Pero, ademés, como muestra esta mocion, ustedes son el partido del copia y pega, del
Control+C+V, copiando una mocién de la Comisién de Pleno, tal cual, y presentandola en el
Pleno cambiando solo el titular. No es de extrafiar, siendo ustedes, precisamente, el partido
que cogidé un programa electoral nacional que aplica a esta ciudad sin ninguna concrecion a la
realidad de Las Palmas de Gran Canaria.

Miren, permitan que les diga: de toda la vida, a quien se copia se le pone un cero. Ustedes
hoy estén suspendidos. Y no lo hago yo, lo hacen ustedes mismos. Un partido que utiliza
como fuentes validas la obtencién de informacién a través de las redes sociales, revistas, vy,
claro, caen en un error y en una exageracion. El problema es que, ademds, ustedes son
conscientes de esta debilidad. Por eso la alusién a las redes sociales... perdén, a estas fuentes
de informacion, fue la parte que quitaron de la mocién de la Comision de Pleno.
Aprovecharon mi recomendacién, muchas gracias. Al menos han guardado las apariencias. Es
su manera de hacer oposicion, igual que la del Partido Popular, convencidos de que esta
forma de mentir les va a beneficiar politicamente. Sin duda, esta ciudad no lo merece, no
merece este tipo de oposicidn. Siento decirles que tienen ese suspenso.

Ustedes son la oposicidn que niega lo evidente, el proceso de mejora que estamos
llevando a cabo desde el Servicio Municipal de Limpieza. No es que no se hayan enterado, es
que no quieren reconocerlo. Esfuerzo que llevamos realizando desde hace un afio, con
diferentes acciones, mas alld de las ordinarias, con diferentes acciones especiales en
diferentes barrios, fruto, precisamente, del didlogo y el encuentro permanente con los
vecinos y vecinas de esta ciudad.

Actuaciones conjuntas entre Parques y Jardines, mas de tres fases ejecutadas, actuando
en mas de 17 barrios de la ciudad. Plan de Higiene Urbana, actuando de forma preventiva, de
forma integral, en diferentes barrios de esta ciudad, con una primera fase que fue desde
noviembre del 2023 a abril del 2024. Una segunda fase desde mayo a diciembre de este afio,
con diferentes actuaciones: baldeo integral, baldeo perimetral, desinfeccién de puntos de
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contenedores y papeleras, lavado de contenedores y papeleras, retirada de vertidos
incontrolados, retirada de grafitis... Miren, entre la primera fase, en la que actuamos en 43
barrios, y esta segunda fase, en la que vamos a actuar en 50 barrios, en un total, vamos a
actuar de manera profunda en casi 90 barrios de la ciudad, barrios que, por cierto, visito,
porque yo no vivo en Disseldorf, sino que vivo en Las Palmas de Gran Canaria, y en los que
me reuno con los vecinos y vecinas.

Punto de acopio transitorio para trastos y escombros domiciliarios. Por primera vez en la
historia de la ciudad, yendo por todo los barrios de todos los distritos. Estas actuaciones han
supuesto la retirada de mas de 135 000 kilos de residuos en esta ciudad.

Puesta en marcha del contenedor de materia orgdnica. Avanzamos por todos los barrios,
habiendo retirado hasta el dia de hoy 145 000 kilos de residuos. Todo esto muestra nuestro
compromiso, no solo el mio, sino el de mi equipo, del que estoy orgulloso, y de este grupo de
gobierno, de seguir luchando y mejorando cada uno de los barrios y mejorando la vida de la
gente de Las Palmas de Gran Canaria. Es, por tanto, que rechazamos esta mocién. Muchas
gracias.

(Aplausos en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: Por favor, ruego al publico se abstenga... ruego al publico se
abstenga, por favor, ruego al publico, por favor, ruego al publico se abstenga de hacer
manifestaciones a favor o en contra... Ya, ya lo sé, pero tengo que ser igual para todo el
mundo. Muchas gracias. Seguimos con la iniciativa. Era el grupo proponente, el sefior
Rodriguez Almeida.

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA: Si, muchas gracias.

Sefior Aleméan, la verdad es que tenia una oportunidad para ejercer un minimo de
autocritica y tomar conciencia de la realidad de esta ciudad, y ya veo que todo lo contrario.

Insistimos, por supuesto que insistimos en una mocién que llevamos a Comision, pero es
que esto estd tomando ya el calado que merece ser traido al Pleno. Y esto creo que... Usted
dice que pasea por la ciudad... creo que pasea muy poquito. Y si la gente, ademads, supiese
que usted es el responsable de la suciedad, de la falta de limpieza de esta ciudad, se le
quitarian seguramente las ganas de pasear, y lo entenderia, porque hay mucha, mucha,
indignacidn social con este tema.

Y habla de baldeos. Pues mire, la verdad es que esto que se ha mencionado por el
concejal del Partido Popular, el sefior Garcia Marina, sobre los olores de la ciudad es un
problema muy muy grave y de verdad que esta generalizado. Y yo no sé si algunos de ustedes
tienen la costumbre de ducharse sin agua, pero no hay otra manera de acabar con ese tipo
de aspectos distinta del agua. Y parece que alguien que tiene la responsabilidad que usted
ostenta deberia saberlo.

Mire, es la segunda persona que instamos a la alcaldesa a cesar. El primero fue el sefior
Quevedo, por mostrarse orgulloso de haber perdido la Bandera Azul, también por mantener
el cierre al bafio de la playa de El Confital, y usted es la segunda persona. Y hemos esperado
bastante, éeh?, un afio. Y de verdad que si no se da cuenta de lo mal que esté la ciudad y
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usted cree que estamos mejorando y puede estar orgulloso para mantenerse en el cargo,
tiene que hacérselo mirar. Muchas gracias.

El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, seiiora presidenta.

Sefior Alemén, estaba esperando a ver su respuesta, pero veo que se repite, no cambia
con respecto a las que hemos escuchado en plenos anteriores cuando habla de limpieza.
Tiene el mismo argumento, no cambia. La realidad es... ciertamente, no solamente porque lo
digan sus palabras, sino porque lo dicen las redes sociales o incluso péaginas web del
Ayuntamiento, porque ahi se manifiestan todas las acciones que se hacen de baldeos,
acciones conjuntas, como usted bien ha dicho. La realidad es que luego, sin un
mantenimiento, de nada sirve hacer esas acciones, De nada sirve que con el mismo personal,
porque no hay personal nuevo, se hagan todas las acciones integrales en los barrios. Si luego
a la semana siguiente o al mes siguiente no hay un plan de choque o un plan de
mantenimiento, no ha servido de nada, porque eso se sigue generando, y eso es lo que se
demanda por parte de los vecinos. Mucha foto, mucha publicidad, pero la realidad es que
luego todo vuelve a como estaba antes. Gracias.

El sefior GARCIA MARINA: Gracias, sefiora alcaldesa.

Efectivamente, el Servicio Municipal de Limpieza adolece de muchos problemas, pero,
entre otros, el de su personal. Miren, son datos de la Cuenta General: a 31 de diciembre de
2020 habia 476 empleados publicos; 31 de diciembre de 2021, 476; 31 de diciembre de 2023,
432 empleados publicos. Es decir, en tres afios el Ayuntamiento ha perdido el 9,24 % de los
empleados publicos del Servicio de Limpieza. Estos son los datos.

Sefior Aleman, sefiora alcaldesa, el dato mata al relato. Y, entonces, el relato muchas
veces estd muy bien, tanto en el dmbito del personal como, efectivamente, como
comentaban, con la percepcion de la limpieza, porque la ciudad hoy no estd mds limpia.
Ademds del problema de personal, ustedes también tienen el problema del contrato.
Ustedes no han entrado en ello y sé que no van a entrar. Nos gustaria que hablaran de ese
contrato que van a hacer y qué planes tienen para el futuro para el Servicio Municipal de
Limpieza. Y ya no que nos lo digan a este concejal o a estos grupos de la oposicion; que se lo
digan al Comité de Empresa y los trabajadores, a los empleados publicos que forman parte
del Servicio Municipal de Limpieza. Lo digo porque no lo saben. Entonces, seria bueno que se
lo dijeran.

Mire, su area, al final, es un area mas de este Gobierno, que se ve, porque se nota, que
estd saturada, que hay problemas, que les sobrepasan los problemas en la gestion diaria, y
volvemos a un problema de gestion publica. Yo no sé si es porque hay una escasa experiencia
previa en algunos de los concejales —en otros casos, otras concejalas si tienen mucha
experiencia y traen mochilas muy pesadas—, pero hay que ponerse a trabajar y gestionar lo
publico.
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Miren, como decia en mi otra intervencién, ustedes tienen un modelo, nosotros lo Unico
que podemos decir es que escuchen a los trabajadores y que nosotros lo que vamos a hacer
es poner al Servicio de Limpieza en el centro y dejar esta ciudad mas limpia que los chorros
del oro, que es lo que se merece. Muchas gracias.

El sefior ALEMAN ARENCIBIA: Muchas gracias, alcaldesa.

Mire, lo que sorprende sobremanera es que demanden mejorar y, cuando nosotros
hemos hecho propuestas sustanciales para mejorar, ustedes, toda esta oposicién, han votado
en contra. Les recuerdo que en el pleno de marzo y de mayo trajimos aqui, a la consideracion
de ustedes, los nuevos contratos de RR. SS. UU., contenerizacién y limpieza integral, y
votaron en contra. Una propuesta dotada con 493 millones de euros, la mayor inversion en
limpieza e higiene urbana de esta ciudad, que va a poner a esta ciudad entre las diez
primeras de Espafia, y ustedes votaron en contra. Dejen de mentir.

Si fuera poco, seguimos reforzando la gestién directa, con mas de veinte licitaciones,
neumaticos, combustible, vestuario, repuestos, una licitacion para renovar gran parte de la
flota municipal de RR. SS. UU. y Limpieza Viaria. La ciudadania tiene bien claro quién esta en
contra de esta ciudad y son ustedes, son ustedes realmente, porque se oponen a mas
maquinaria, nueva magquinaria, mas frecuencia de baldeo, hidrolimpiadoras, barredoras,
fregadoras, mayor eficacia y cuidado del medioambiente, la renovacién de todo el parque de
contenedores, mas de 11 000, de todas las papeleras de la ciudad. Este grupo de gobierno
estd al lado de los vecinos y vecinas y de intentar mejorar esta ciudad, no ustedes.

En definitiva, tenemos plan, tenemos plan para seguir trabajando por todos los vecinos y
vecinas de esta ciudad. Como decia Cervantes en E/ Quijote: «Ladran, Sancho, sefial de que
cabalgamos». Esta es la sefial: que mientras ustedes intentan destruir, nosotros seguimos
trabajando, avanzando y dejandonos la piel por todos los barrios y vecinos de esta ciudad.
Muchas gracias.

{Aplausos en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: No pueden aplaudir. No puede aplaudir el publico. El publico tiene
que abstenerse. Para cerrar esta mocion, tiene la palabra el grupo proponente, el concejal
sefior Rodriguez Almeida.

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefior Aleman, ha perdido una oportunidad para pedir disculpas a la ciudadania por el
estado de falta de limpieza de la ciudad. No la ha aprovechado. Ha contado una situacion
idilica, utépica, que no existe, y eso es lo que experimentamos los que vivimos en esta
ciudad. Habla usted de que tienen un plan y ha dicho que hemos votado en contra. La
realidad es que el plan, como tienen mayoria, salié adelante, y el plan no esté funcionando.
Creo que tiene que tomar conciencia de que lo que estan haciendo no funciona. Y en eso
consiste la funcién, también, de oposicion o critica constructiva, les ponemos de manifiesto
lo que no estd funcionando. Pero claro, como estamos de refranes o de citas, no hay mayor
ciego que el que no quiere ver. Si usted no quiere ver la realidad de la calle, la que ven todos
los ciudadanos de esta capital, pues no la va a ver nunca.
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Mire, yo, si me permite, le daria un consejo: hagase un favor a usted mismo, haga un
favor a la alcaldesa y, especialmente, a la ciudad y dimita del cargo de la responsabilidad de
Limpieza. Y se lo agradeceremos todos mucho, de verdad, éeh? Incluso creo que también,
seguramente, la propia alcaldesa y sus compafieros de Gobierno, porque esta deteriorando
su propio Gobierno. Muchas gracias.

PARTICIPACION CIUDADANA
D. CRISTO JESUS GARCIA BRITO

La sefiora PRESIDENTA: Hay una peticion ciudadana, pero antes, usted no hable por mi. Esta
alcaldesa tiene voz y la sabe utilizar bien.

Tiene la palabra, por peticién de participacion ciudadana, el sefior don Cristo Jesus Garcia
Brito. (Aplausos en la sala). Por favor, no pueden aplaudir... Vamos a ver, no pueden aplaudir.
Se manifiesta, el sefior Garcia Brito intervendra, pero les pido, por favor, que no se
manifiesten ni a favor ni en contra.

Sefior don Cristo Jests Garcia Brito, tiene el tiempo de cinco minutos. Cuando usted
quiera.

El sefior GARcIA BRITO: Hola, buenos dias. Con su permiso, sefiora presidenta, sefiorias,
estimado publico, con especial mencién para la comunidad vecinal de la Nueva Isleta, que
representa a la urbanizacién Nueva Isleta.

Para empezar, quiero decir que ratificamos al cien por cien lo dicho aqui por el concejal
Héctor Aleman. Estad claro, sefiorias de la oposicién, que ustedes tienen una vision
totalmente contraria a la percepciéon que tenemos los vecinos, porque no somos politicos,
somos simples vecinos, gente de a pie. Yo le hablo ahora en el ambito vecinal, pero también
le puedo hablar desde la esfera profesional, porque me muevo todos los dias, muchas veces,
por todos los barrios de la capital. Decir que no se ha mejorado en limpieza es sencillamente
mentir, faltar a la verdad, incluso si lo comparamos con afios atrds, porque, claro, es
hipocresia decir «es que vaya usted y huela». El que se miccione o, si no lo entienden, se
orine en una papelera no es cuestion del Gobierno, sino de una actitud incivica e
irrespetuosa de un loco. No tiene que ver nada. Se ha mejorado en la recogida de tratos y
escombros, pero eso lo ve todo el mundo. Yo les preguntaria a ustedes dénde toca hoy la
recogida de escombros. ¢Lo saben ustedes? Nadie, ¢verdad? En Tenoya. Cada mes, si, si,
cada mes, sefiorita, no se ponga asi, cada mes se recogen escombros y trastos. Hay un
programa establecido por mes. Negar eso también es faltar a la realidad.

Y vuelvo a repetir, no somos clase politica, no tenemos ningtn interés, como lo pueden
tener algunos politicos. Nosotros, si vemos las cosas que estan bien hechas, las diremos. Si
vemos que estan mal hechas, pues diremos que no, que esta mal hecho o que se ha faltado
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al compromiso. Nosotros, como vecindad, no podemos separar la Concejalia de Limpieza del
Distrito Isleta-Puerto-Guanarteme, porque somos vecinos de La Isleta. Todas estas personas
que estan aqui han nacido en La Isleta y tenemos que decir lo siguiente: la nueva politica que
ha llegado al municipio era la que nosotros habiamos sofiado hace muchisimo tiempo. ¢éY a
qué nos referimos? A esa politica de cercania, de compromiso, de seriedad, de celeridad.
Aunque ustedes no lo crean, en el prélogo de este mandato ya nos habiamos reunido con el
concejal de Seguridad. Eso en otros tiempos... tendriamos que haber tenido una cuiia con el
rey para sentarnos a hablar con el concejal. Hemos tenido varias comitivas recorriendo todo
el barrio para ver las necesidades y problemas de la vecindad. Hemos tenido también el
recorrido tranquilo y sereno de la alcaldesa en la urbanizacidon Nueva Isleta. ¢ Ustedes me
quieren decir cudntas personas de la oposicion, Coalicion Canaria, Vox y el PP, ¢han pasado
por la urbanizacién Nueva Isleta? Si... cero, cero. Nosotros somos el movimiento vecinal de la
Nueva Isleta. ¢Con quién se ha reunido usted, sefiorita, con quién? Hablo de la Nueva Isleta.
éUsted sabe de lo que estoy hablando, dénde estd la Nueva Isleta? (La seftora PRESIDENTA:
Dirijase a todos, no a ningtin concejal concreto, por favor. Dirijase a todo el mundo). Si, quiero
decir que nadie ha aparecido por nuestro barrio, excepto el Gobierno municipal. Ha estado
muchisimas veces el concejal del Distrito Isleta-Puerto-Guanarteme y también el concejal de
Limpieza. Ha estado Carlos Diaz, de Vias y Obras. Se ha hecho un gran trabajo en una
urbanizacién que ha estado abandonada mas de veinte afos.

Nosotros no tenemos ningun interés politico. Esta claro que ustedes, a lo mejor, en el
fragor de la batalla por alzarse con el poder a cualquier precio, impiden ver los intereses de la
poblacién, del pueblo. Si, si, esta claro. Usted se puede reir, pero esto que estamos diciendo
es lo que sentimos, lo que vemos y lo que percibimos. Eso estd claro. Nosotros no tenemos
ningln interés, aparte de mejorar la vida de las personas, vivir un poco mas dighamente, que
se trata de mejorar el entorno y el espacio. Y eso es lo que se ha logrado con esta gente, que
son gente cercana. Solamente le pides tener una cita y la tienes al momento. Pedimos el
recambio de unas papeleras y en tres horas estaban repuestas. Yo, que me muevo por mi
profesion, el otro dia estando en la parada de San Telmo... (La sefiora PRESIDENTA: Vaya
acabando, por favor. Se agoté su tiempo). Vale... Vimos como un operario sacaba la papelera,
la limpiaba por dentro y por fuera como si fuera la loza de su propia casa.

Yo solo quiero decir lo siguiente: animo a este Gobierno a seguir en esta politica de
compromiso, de seriedad y de celeridad; y a ustedes, a la oposicidn, les diria que su trabajo
es importante, el del control, pero también es importante, cuando el Gobierno toma
resoluciones que benefician a la poblacién, aceptarlas y aprobarlas, porque si no fuera asi, lo
gue esta haciendo usted es perjudicar a la poblacién, y casi siempre se perjudica a los mas
pobres, a los mas necesitados. Muchas gracias por su atencién y que sepan que la comunidad
vecinal Nueva Isleta apoya totalmente al concejal Héctor Aleman. Muchas gracias.

La seiiora PRESIDENTA: Gracias.
(Aplausos en la sala).

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a votar. Antes, digo que hemos recibido también, al menos
en Alcaldia, numerosas cartas de apoyo a la accién que esta llevando a cabo el concejal, y
vamos a votar y yo agradezco la oportunidad que nos han brindado. Pasamos a votar.
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VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 {(G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa}]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 {G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP)]
Escrutinio de la votacién: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausentan y se vuelven a incorporar a la sesion los
siguientes corporativos:

- Sra. Palacios Pérez

- Sr. ifiiguez Ollero

- Sr. Sanchez Carrillo

- Sr. Lopez-Galan Medina
- Sr. Suarez Gonzadlez

- Sra. Trujillo Ledn

- Sr. Santana Garcia

14. MOCION QUE FORMULA EL SENOR CONCEJAL DE COALICION CANARIA, INTEGRADO EN
EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO, D. DAVID SUAREZ GONZALEZ, RELATIVA A
«MEDIDAS URGENTES PARA ENFRENTAR LA CRISIS DE ACCESO A LA VIVIENDA EN LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA»

«La comunidad auténoma de Canarias enfrenta una crisis grave en el acceso a la vivienda,
intensificada desde la crisis inmobiliaria de 2008 y la posterior crisis econdmico-financiera.
Esta situacion ha resultado en una notable insuficiencia en la oferta de viviendas, tanto libres
como protegidas, frente a una demanda en constante aumento.

La escasa construccion de viviendas protegidas en los ultimos afios ha limitado
significativamente las oportunidades de acceso a una vivienda digna y adecuada para muchas
personas y familias inscritas en el Registro Publico de Demandantes de Vivienda. Factores
adicionales como la existencia de viviendas libres desocupadas, la presion del mercado de
alquiler vacacional y la insuficiente oferta de viviendas asequibles han exacerbado la
situacion.

Todo esto ha llevado a una emergencia habitacional, especialmente en el ambito de la
vivienda protegida, donde la oferta no puede satisfacer la elevada demanda. Para enfrentar
esta emergencia, el Gobierno de Canarias ha promulgado el Decreto Ley 1/2024, de 19 de
febrero, de Medidas Urgentes en materia de Vivienda, que establece, entre otras, medidas
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urgentes para incrementar la disponibilidad de suelo y edificaciones destinadas a vivienda
protegida.

Este conjunto de medidas busca facilitar y agilizar los procesos necesarios para la
construccién y puesta a disposicién de viviendas protegidas, mediante la utilizacion de suelo
publico, el cambio de uso de parcelas y edificaciones, y la rehabilitacién de inmuebles
inacabados.

En particular, los articulos 21 a 28 del decreto ley contienen disposiciones que simplifican
y agilizan los procesos para ceder suelo y construir viviendas publicas. Entre estas medidas se
incluyen la cesién directa de suelo municipal al Instituto Canario de la Vivienda (ICAVI), la
declaraciéon de proyectos de viviendas protegidas como obras de interés general y la
posibilidad de contratacion conjunta de proyecto y obra.

Estas medidas estan disefiadas para reducir los plazos y trdmites administrativos,
facilitando una rapida respuesta a la emergencia habitacional.

Ademds, se propone regular la habilitacion a terceros para la gestién y tramitacién de
licencias urbanisticas de manera mas eficiente, dado que se ha identificado que uno de los
principales obstaculos que enfrenta la construccién de viviendas, y que impide aumentar la
oferta de forma expedita, son los plazos excesivamente prolongados en la tramitacién de las
licencias urbanisticas en los municipios, por diversas razones. Esta dilacion no solo impide,
sino que también desincentiva, la construccion de viviendas. Por ello, se plantea la regulacién
de esta habilitacion a terceros para asegurar que las solicitudes de licencias se presenten
ante los ayuntamientos de manera correcta y completa, acortando asi los plazos de
tramitacién. Se trata de una medida que ya ha demostrado ser efectiva en otras
comunidades auténomas.

Es esencial reconocer el papel fundamental que los municipios y cabildos insulares
pueden desempefiar en la implementacién de estas medidas. Su colaboracion es
fundamental para asegurar que estas disposiciones legales se traduzcan en acciones
concretas que mejoren el acceso a la vivienda para nuestros ciudadanos.

A través de la utilizacion eficaz de los suelos disponibles y la adopcidn de las medidas
contempladas en el decreto ley, se puede generar un impacto significativo en la oferta de
viviendas protegidas. Por otro lado, los municipios tienen un papel vital al aplicar estas
medidas, y deben ser apoyados en sus esfuerzos en la gestion y tramitacion de licencias
urbanisticas, aprobar bonificaciones fiscales en el impuesto sobre construcciones,
instalaciones y obras (ICIO) para la construccién de viviendas protegidas (VPO).

Ademads, se propone modificar la Ordenanza Fiscal Reguladora del Impuesto sobre Bienes
inmuebles (IBl) para incluir una bonificacién de hasta el 95 % en la cuota integra del impuesto
para aquellos inmuebles de uso residencial que se destinen al alquiler con renta limitada por
norma juridica. Esta bonificacion busca promover la incorporacion de viviendas al mercado
del alquiler a través, por ejemplo, del Programa de Vivienda Vacia del Gobierno de Canarias,
contribuyendo a aumentar la oferta de vivienda disponible y fomentando el alquiler
asequible.
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Conjuntamente, ambas medidas fiscales tienen el propdsito de fomentar el alquiler social
y la construccidon de viviendas asequibles, beneficiando a la comunidad y apoyando a los
sectores mads vulnerables.

En virtud de lo expuesto, se insta al Pleno de la corporacion a adoptar los siguientes
acuerdos:

1. Utilizar suelos dotacionales y sistemas locales para la promocidn publica de viviendas
protegidas, conforme a lo establecido en el articulo 4 del decreto ley.

2. Facilitar la compatibilidad de uso residencial y turistico en suelos urbanizables
ordenados, destinando al menos un tercio de la edificabilidad a viviendas protegidas de
promocion privada, tal como sefiala el articulo 9 del decreto ley.

3. Tramitar el cambio de uso de parcelas no edificadas de uso turistico a uso residencial,
permitiendo la construccion de viviendas protegidas, de acuerdo con el articulo 10 del
decreto ley.

4. Proceder a la cesion de suelos municipales al Instituto Canario de la Vivienda para la
construccién de viviendas protegidas, tal como se especifica en el articulo 21 del decreto ley.

5. Promover la rehabilitacion de edificaciones no terminadas y urbanizaciones inacabadas,
destinando al menos la mitad de la edificabilidad a viviendas protegidas de promocién
privada, conforme a los articulos 18 y 19 del decreto ley.

6. Aprobar bonificaciones fiscales en el ICIO para la construccién de VPO.

7. Modificar la Ordenanza Fiscal Reguladora del IBI para incluir una bonificacion de hasta
el 95 % en la cuota integra del impuesto para inmuebles de uso residencial destinados al
alquiler con renta limitada por norma juridica».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

La comunidad auténoma de Canarias enfrenta una crisis grave en el acceso a la vivienda,
intensificada desde la crisis inmobiliaria de 2008 y la posterior crisis econdmico-financiera.
Esta situacién ha resultado en una notable insuficiencia en la oferta de viviendas, tanto libres
como protegidas, frente a una demanda en constante aumento.

La escasa construccién de viviendas protegidas en los udltimos afios ha limitado
significativamente las oportunidades de acceso a una vivienda digna y adecuada para muchas
personas y familias inscritas en el Registro Pablico de Demandantes de Vivienda. Factores
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adicionales como la existencia de viviendas libres desocupadas, la presién del mercado de
alquiler vacacional y la insuficiente oferta de viviendas asequibles han exacerbado la
situacion.

Todo esto ha llevado a una emergencia habitacional, especialmente en el ambito de la
vivienda protegida, donde la oferta no puede satisfacer la elevada demanda. Para enfrentar
esta emergencia, el Gobierno de Canarias ha promulgado el Decreto Ley 1/2024, de 19 de
febrero, de Medidas Urgentes en materia de Vivienda, que establece, entre otras, medidas
urgentes para incrementar la disponibilidad de suelo y edificaciones destinadas a vivienda
protegida.

Este conjunto de medidas busca facilitar y agilizar los procesos necesarios para la
construccion y puesta a disposicién de viviendas protegidas, mediante la utilizacion de suelo
publico, el cambio de uso de parcelas y edificaciones, y la rehabilitacién de inmuebles
inacabados.

En particular, los articulos 21 a 28 del decreto ley contienen disposiciones que simplifican
y agilizan los procesos para ceder suelo y construir viviendas publicas. Entre estas medidas se
incluyen la cesién directa de suelo municipal al Instituto Canario de la Vivienda (ICAVI), la
declaracién de proyectos de viviendas protegidas como obras de interés general y la
posibilidad de contratacion conjunta de proyecto y obra.

Estas medidas estan disefiadas para reducir los plazos y trdmites administrativos,
facilitando una rapida respuesta a la emergencia habitacional.

Ademas, se propone regular la habilitacion a terceros para la gestién y tramitacién de
licencias.

Pero es esencial reconocer el papel fundamental de los municipios en todo esto —v,
ademids, de los cabildos insulares—, que pueden desempefiar en la implementacion de estas
medidas. Su colaboracién es fundamental para asegurar que estas disposiciones legales se
traduzcan en acciones concretas que mejoren el acceso a la vivienda para nuestros vecinos.

A través de la utilizacion eficaz, por ejemplo, de los suelos disponibles y la adopcion de las
medidas contempladas en el decreto ley, se puede generar un impacto significativo en la
oferta de viviendas protegidas. Por otro lado, los municipios tienen un papel vital al aplicar
estas medidas, y deben ser apoyados en sus esfuerzos en la gestion y tramitacién de licencias
urbanisticas, aprobar bonificaciones fiscales, por ejemplo, en el ICIO, por un lado, el tema de
construcciones, instalaciones y obras, ademas también de poder bonificar el IBI de cualquier
forma.

Por ello, lo que pedimos aqui es que se lleven a cabo una serie de propuestas que desde
Coalicién Canaria trasladamos de la siguiente forma:

1. Por un lado, utilizar suelos dotacionales y sistemas locales para la promocién publica de
viviendas protegidas, conforme a lo establecido en el articulo 4 del decreto ley.

2. Facilitar la compatibilidad de uso residencial y turistico en suelos urbanizables
ordenados, destinando al menos un tercio de la edificabilidad a viviendas protegidas de
promocién privada, tal como sefiala el articulo 9 del decreto ley.
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3. Tramitar el cambio de uso de parcelas no edificadas de uso turistico a uso residencial,
permitiendo la construccién de viviendas protegidas, de acuerdo con el articulo 10 del
decreto ley.

4. Proceder a la cesién de suelos municipales al ICAVI, el Instituto Canario de la Vivienda,
para la construccion de viviendas protegidas, tal como se especifica en el articulo 21 del
decreto ley.

5. Promover la rehabilitacion de edificaciones no terminadas y urbanizaciones inacabadas,
destinando al menos la mitad de la edificabilidad a viviendas protegidas de promocién
privada, conforme a los articulos 18 y 19 del decreto ley.

6. Aprobar bonificaciones fiscales en el ICIO, ya comentado, el impuesto de
construcciones, instalaciones y obras, para la construccién de viviendas protegidas.

7. Modificar la Ordenanza Fiscal Reguladora del IBI para incluir una bonificacién de hasta
el 95 % en la cuota integra del impuesto para inmuebles de uso residencial destinados al
alquiler con renta limitada por norma juridica.

Gracias.

DEBATE. intervenciones:
La sefiora SANCHEZ MENDEZ (concejala del G. P. M. Vox): Gracias, sefiora presidenta.

Sabido es que Espaiia tiene uno de los parques publicos de vivienda social mas reducidos
de Europa, y esto es segin datos del Boletin Especial de Vivienda Social 2020 del
Observatorio de Vivienda y Suelo, donde la cifra de la vivienda social en Espafia asciende a un
2,5 %, frente a la media europea, que se sitia en torno al 9 %.

Especialmente preocupante dentro de este contexto es la situacion, también, de nuestro
municipio. Las Palmas de Gran Canaria es uno de los municipios donde se necesita y hay una
gran demanda de vivienda social. En este sentido, cabe recordar que nuestro texto
constitucional, tanto en el articulo 9, parrafo tercero, de su redaccion... en el que dice que los
poderes publicos estan obligados a promover las condiciones necesarias para hacer efectivo
el derecho a una vivienda digna y adecuada, que viene consagrado, ademas, en el propio
articulado constitucional en su articulo 47. Es por ello que acentuandolo adn mas y
descendiendo en el dmbito local, la propia Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local viene a establecer, en su apartado 2 del articulo 25, que el municipio
ejercerd, en todo caso, sus competencias propias, en los términos de la legislacion del Estado
y las comunidades auténomas, en las siguientes materias: la promocién y gestion de la
vivienda de proteccidn publica con criterios de sostenibilidad financiera.

Pues bien, con el fin de satisfacer este referido derecho a una vivienda digna, la legislacion
urbanistica también ha previsto un conjunto de mecanismos de intervencién en el mercado
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del suelo, entre que los que se destaca como principal mecanismo el patrimonio municipal
del suelo. Asi, resulta que, teniendo en cuenta que la vivienda no es solamente un bien de
mercado, sino que también, como hemos dicho anteriormente, con el articulo 47, es un bien
social bésico para la vida de los espaiioles, para la formacidn de las familias y para el arraigo
social, se hace necesario que este municipio adopte un papel activo en materia de vivienda,
haciendo uso, conforme a la legislacién urbanistica vigente, de aquellos bienes y recursos
que integran el patrimonio municipal del suelo, con el fin de impulsar de una manera
decidida la construccion de viviendas de proteccién publica.

Desde este grupo municipal vamos a apoyar la mocién que viene presentando el grupo de
Coalicién Canaria y poniendo, sobre todo, también el acento en el papel tan importante que
pueden desarrollar en este aspecto los ayuntamientos, a través de la movilizacién del
patrimonio municipal del suelo, teniendo como fin impulsar la construccién de la vivienda
sujeta a un régimen de proteccion publica y facilitando, en la medida en que sea posible, si es
necesario, como se han hecho en el resto del territorio nacional, la colaboracién juridica
privada para este fin.

Deberiamos establecer aqui los mecanismos necesarios para poder realizar también ese
adecuado seguimiento por parte de la ciudadania del control de los bienes y recursos que
integran este patrimonio municipal, y ello fundamentalmente con el fin de evitar que se
conculquen los principios legales previstos para este patrimonio. Creo que el reforzamiento,
fundamentalmente, de promover y movilizar el patrimonio municipal del suelo es muy
importante en orden a dotar a la ciudadania de un mayor parque de vivienda protegida y de
vivienda de caracter social. Gracias.

El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora presidenta.

Mire, en esta legislatura en Canarias uno de los hechos mds relevantes que se ha
producido es la declaracién de la emergencia habitacional para toda la comunidad
auténoma. Este es un hecho tremendamente relevante, porque, claro, no voy yo a descubrir
la importancia que tiene la vivienda para los proyectos vitales de todas las personas y
familias. Y, claro, nosotros, como concejales del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, tenemos que pensar en las mas de 2500 familias solicitantes o demandantes de
vivienda publica. Esta era la cifra que figuraba en el Ultimo informe del Diputado del Comun.

El espiritu de la mocién y lo que propone tiene relacién con esa emergencia habitacional
producida por lo ocurrido concatenadamente durante muchos afios en este siglo, a partir del
aflo 2008. Me refiero a la crisis econdmica, la crisis financiera, la crisis inmobiliaria, las
dificultades para poner en préctica los planes de vivienda, todas esas dificultades, la inflacion,
la guerra de Ucrania, todo lo que hemos tenido que vivir todos estos aiios, el COVID... Todo
eso ha provocado que haya una gran demanda de vivienda, tanto publica como de renta
libre, y, sin embargo, no haya suficientes viviendas disponibles. Esa disparidad entre lo que se
necesita y lo que esta disponible en materia de vivienda es lo que genera la emergencia
habitacional. De ahi que el Gobierno de Canarias, yo creo que asumiendo con valentia la
situacion, haya aprobado un decreto de medidas urgentes en materia de vivienda, y ahi
recoge un montén de herramientas que pueden ser de utilidad; para toda la regién, por
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supuesto, pero nosotros tenemos que pensar como las podemos aprovechar para nuestra
poblacion.

En abril pasado, el Gobierno trajo un expediente para impedir la aplicacién de cuatro
articulos concretos en todo el término municipal. Lo hizo legitimamente, porque el propio
decreto asi lo permitia. Nosotros nos mostramos en desacuerdo de ello —y luego, en otro
expediente que se debate en este pleno, abundaré sobre el tema—. Pero las medidas que
propone la mocidén en concreto nosotros las vamos a apoyar. Entendemos el espiritu de la
mocion y lo que esté pretendiendo el Decreto de Vivienda del Gobierno de Canarias.

Ademads, no es solo para vivienda que pueda promover o construir directamente la
Administracién publica, sino también para concitar la colaboracién piblico-privada. A veces
lo Unico que tenemos que hacer es aplicar lo dispuesto ya en el decreto o modificar normas
propias o simplemente adaptarlas para permitir otro tipo de usos que bajo determinadas
condiciones, que ya el decreto explica, pueden promover la construccién de viviendas de
renta libre y también, con unas condiciones explicitas, que se construyan viviendas de
cardcter pulblico protegidas.. perddn, protegidas, pero de promocidn privada. Y esa
colaboracién nos permitira tener mds viviendas disponibles. Ese es el verdadero problema.

Cuando nosotros hemos intervenido en materia de vivienda en distintas ocasiones,
siempre les hemos propuesto que la combinacién de politicas es lo que nos puede ayudar a
favorecer a la poblacién de Las Palmas de Gran Canaria. Es la combinacién de politicas, no
solo una politica. El Gobierno municipal ha marcado el objetivo de la construccién o de poner
en marcha la construcciéon de 1000 viviendas en cuatro afios, porque la politica de vivienda,
tanto en toda la comunidad auténoma como en el municipio, ha recuperado el protagonismo
necesario, pero el Gobierno esta centrado —y asi nos lo ha contestado con asiduidad cuando
hemos sacado el tema— en la construccion de nueva planta. Pero hay mas medidas que se
pueden adoptar, que son las que vienen reflejadas también en el decreto. Entonces, es la
combinacién de politicas lo que nos va a ayudar a beneficiar a la poblacion.

Yo creo que esto es una cuestion que se tiene que enfocar fuera del ambito ideoldgico.
Intentemos ser practicos, intentemos ser resolutivos e intentemos pensar en exclusiva sobre
cémo podemos ayudar a la poblacién de Las Palmas de Gran Canaria que esta necesitando
estas viviendas sin pensar de qué 6rgano o qué Administracién ha emanado una normativa.
No miremos el color politico de donde viene la normativa, miremos cdmo podemos
aprovecharla para beneficiar a nuestra poblacion. Como concejales, creo que esa es nuestra
obligacion. Vamos a votar a favor. Muchas gracias.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, seiiora presidenta.

Yo quiero poner de manifiesto dos cosas. Primero, que yo creo que en el dltimo afio
estamos siendo referente en poner en marcha la construccién de nueva planta de vivienda
para el alquiler asequible, con una colaboracién absoluta, tanto con el Gobierno de Canarias
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como con el Cabildo. Ahi estan las 466 viviendas que ya vamos, practicamente, a poner en
marcha y en su construccion, y con los suelos disponibles. En este contexto de colaboracidn,
de cooperacion, hemos tenido, por ejemplo, la aprobacién aqui del Estudio de Detalle para
65 viviendas por parte del Cabildo también para alquiler asequible y tenemos una
colaboracién con el ICAVI bastante fluida, en la cual no solo disponemos de suelo para
cederlo, y que lo estamos haciendo, sino que le damos la construccién con llave en mano.
Imaginese si somos referente. Hacemos a través de Geursa la construccién para el ICAVI, no
para entregarle un suelo, sino llave en mano.

Ahora bien, este Gobierno de progreso es un Gobierno con vocacion y compromiso de
lealtad, y de consenso y de acuerdo, y es esencial respetar los acuerdos. Usted hablaba del
color politico. Le voy a decir una cosa, porque también se omite en la mocién, en el texto de
la mocién. Omite que hay un acuerdo de la Comisién bilateral, Comunidad Auténoma,
gobernada por el color politico PP-Coaliciéon Canaria, Coalicién Canaria-PP, con el Gobierno
de Espafia, que podia haber recurrido este decreto ley y dejarlo en suspenso por cuestiones
de constitucionalidad del mismo. No obstante, lo que hizo, con buen criterio, por si acaso
hubiese... en esta colaboracién y compromiso de consenso y lealtad institucional, convoca la
Comisién y se acuerda en esa Comision Comunidad Auténoma-Gobierno de Espafia el estudio
de la constitucionalidad de los articulos 4, 5, 6, 9, 18, 17, 22 y 24 de este decreto ley. Es decir,
que ahora mismo estamos en estudio de ambos Gobiernos sobre la constitucionalidad de
estos articulos, cooperando y colaborando, y presentan una mocién en la cual, de todos los
articulos que nombra, solo dos estdn fuera de esa Comisidn bilateral, que son los del
funcionamiento de las licencias.

Por lo tanto... y ya me han escuchado bastante decir, referente a los articulos 13 a 16 del
decreto ley, gue suspendimos su aplicacién en cuanto a los usos, porque esto es referido al
suelo. Estamos hablando... y lo he dicho, tenemos una planificacién mejor estructurada y mas
ambiciosa, incluso los estandares urbanisticos son superiores a este decreto ley. Este decreto
ley puede servirles a otros territorios 0 a otras Administraciones municipales, pero a este lo
que le hace es distorsionar todo lo que tiene acordado, y asi lo he manifestado y asi lo hemos
defendido en cada una de las posibilidades que hemos tenido.

Yo lo que le pido al proponente es que la retire por lealtad institucional. Estan los dos
Gobiernos, el de Espafia y el de la Comunidad Auténoma, discutiendo sobre este decreto ley,
sobre la aplicacion y cuestiones de constitucionalidad de este decreto ley. Y mas alld y
ahondando en uno de los términos que propone, he de sefialarle que nosotros, que ya
estamos... y lo hemos anunciado, el concejal de Presidencia, Hacienda, Modernizacion y
Recursos Humanos lo ha dicho por activa y por pasiva, tenemos un plan normativo municipal
2024 y se prevé el estudio y modificacién de las ordenanzas del 1Bl y del ICIO. Por lo tanto, lo
gue nos proponen, por un lado, ya lo estamos haciendo y lo estamos desarrollando; y lo que
nos proponen por el otro lado, ya tenemos un plan que lo supera. Pero, sobre todo, sobre
todo, es una falta de lealtad institucional estar diciendo aqui que pongamos en marcha una
legislaciéon que se esta cuestionando por ambos Gobiernos, por el proponente y por el que
puede instar un procedimiento de constitucionalidad que hubiese suspendido el decreto ley,
pero que se ha pensado mejor, una comisidn en la que se ha acordado por ambos Gobiernos
el iniciar las negociaciones y nombrar un equipo de trabajo. Muchas gracias.
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El sefior SUAREZ GONZzALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Vamos a ver, sefior Roque, parece que usted piensa que yo traigo esta mocion... un dia
me despierto, la elaboro y la traigo aqui o la registro. Creo que esta mocion, creo no, le
aseguro que esta mocion esta mas que estudiada por mis compafieros, no solamente a nivel
municipal, sino también a nivel de la Comunidad Auténoma. Por tanto, esa peticién que
usted me traslada de retirarla se la deniego.

Estd claro que la propuesta que traemos aqui... y, ademas, hago uso de sus palabras al
inicio de su intervencién, que podemos ser referente en la nueva planta y vivienda de alquiler
asequible. Se lo apoyo, por supuesto que si. Es la primera vez que un Gobierno municipal de
este ayuntamiento hace eso, ni siquiera el anterior Gobierno del Partido Socialista fue capaz
de hacerlo. Este lo ha sido. Es verdad que hay un apoyo entre Administraciones, entre otras,
con el ICAVL. Pero es verdad que todavia se puede hacer mucho mas, y es a lo que se quiere
llegar con esta moci6n. Es decir, estd muy bien y digo que le aplaudimos cémo se estd
trabajando en materia de nuevas viviendas de alquiler asequible, pero se puede hacer mucho
mas y por eso esta mocion lo que traslada es eso, que se permita, que se le cedan los suelos
al Gobierno de Canarias, al ICAVI, no solamente lo que usted plantea, sino mucho mas. Y, por
supuesto, lo que se plantea en materia de impuestos, tanto del ICIO como del IBl, mas alld de
que ha habido un compromiso verbal, porque todavia no hemos visto ningin tipo de
documento, entendemos que esto es un acuerdo plenario, lo que se llama una mocidn, usted
sabe perfectamente que lo que aqui se apruebe no lleva a una aplicacién directa. Esto son, a
fin de cuentas, propuestas que hacemos sin que haya un compromiso directo. Por tanto,
sefior Roque, lo que le planteamos con esta mocién es que ustedes, bajo este pleno, apoyen,
aprueben, esta iniciativa para que luego se ejecute con los cauces que sean necesarios.
Gracias.

El sefior SANCHEZ CARRILLO: Gracias, sefiora presidenta.

Vamos a ver... nuestro Plan General, que es muy positivo y muy bueno, no es perfecto,
porque si no usted no hubiese encargado la tramitacion de modificaciones normativas o de
modificaciones de planificacion. Es un documento vivo, va cambiando y se va adaptando. Y
aqui tenemos una normativa autondémica que nos puede ayudar y podemos analizar, sobre
todo, no cdmo nos puede ayudar a nosotros, sino cémo puede ayudar a la poblacién de Las
Palmas de Gran Canaria. Es para eso que estamos aqui. Entonces, ustedes tienen su criterio.
Yo le digo que es que tiene que ser mas resolutivo, que tiene que ser menos ideoldgico y mas
practico, porque la poblacion lo necesita. Esa es la sustancia de nuestro argumento y el
motivo por el cual le pido insistentemente, en distintos momentos de lo que llevamos de
mandato, que acuda a la combinacién de politicas y no solo la construccién de nueva planta.

En cualquier caso, usted sabe que después, en la construccién de cualquier proyecto que
tenga que ver con viviendas o de cualquier otra naturaleza, pero en viviendas sobre todo,
que tienen ese fuerte componente social, tenemos un montdn de problemas con retrasos,
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con modificaciones, etc., etc. El Ultimo ejemplo fue ayer mismo, en la Junta de Gobierno, las
76 viviendas de Tamaraceite, por ejemplo. Ayer han aprobado una modificacién con
sobrecoste y un nuevo plazo que nos conduce hasta el 31 de diciembre de este mismo afio.
Entonces, claro, como tenemos problemas en los proyectos constructivos en materia de
vivienda, sean de nueva construccion o estén en proyectos de reposicién o en 3reas de
rehabilitaciéon y regeneracién, pues, oiga, acudamos a otras herramientas para modificar
normas y que también haya una colaboracién publico-privada adecuada. Necesitamos més
viviendas disponibles para compensar la demanda enorme que hay de vivienda. Muchas
gracias.

El sefior ROQUE GONZALEZ: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefior Sudrez, como veo que en su temario le falté el tema 11... Dice: «Resolucién de 21
de mayo de 2024, de la Secretaria General de Coordinacion Territorial, por la que se publica
el Acuerdo de 9 de mayo de 2024 —mire si ha tenido tiempo para conocerlo y estudiarlo—,
de la Comision Bilateral de Cooperacién Administracidon General del Estado - Comunidad
Auténoma de Canarias, en relacién con el Decreto Ley de la Comunidad Auténoma de
Canarias 1/2024, de 19 de febrero, de medidas urgentes en materia de vivienda». La
Comisién acuerda iniciar conversaciones para resolver las discrepancias manifiestas en
relaciéon con los articulos 4, 5, 6, 9, 10, 17, 22 y 24, que son los mismos que usted relaciona
en su mocién, la disposicién adicional primera y la disposicion adicional tercera del Decreto
Ley de la Comunidad Autonoma de Canarias 1/2024, de 19 de febrero, de medidas urgentes
en materia de vivienda; designar un grupo de trabajo para proponer a la Comisién Bilateral
de Cooperacion la solucidon que proceda; comunicar esto al Altc Tribunal, en este caso el
acuerdo al Tribunal Constitucional, porque esto es materia constitucional, y suspende la
posibilidad de presentar un recurso de constitucionalidad.

Yo lo que le digo es que usted me esta proponiendo que yo ejecute articulos que todavia
estan en cuestion por su Gobierno, representado por su compafiero como presidente, y por
mi Gobierno, representado por mi compaiiero como presidente. Por lo tanto, vamos a
intentar mantener esa lealtad institucional entre Gobiernos, que es lo que procede.

El sefior SUAREZ GONzALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, usted mismo ha reconocido en la primera intervencién que habia cuestiones
que plantedbamos en esta mocidn que no estaban incluidas en ese acuerdo bilateral, por
tanto, usted mismo se estd autoinmolando. Esta claro que usted podia haber hecho una
transaccional, en el caso de que usted quisiera continuar, y no lo ha hecho. Le interesa mas el
no por el no que lo que realmente es resolver el problema de vivienda que tenemos en
nuestra ciudad. Esto es una oportunidad mas que ustedes mismos han perdido.

Vuelvo a decirle, estamos conformes y le aplaudimos cémo usted esta creciendo en
materia de vivienda asequible, alquiler asequible en esta ciudad, pero se puede llegar a
mucho mds y ustedes pierden este tipo de oportunidades con lo que plantea. Y, por
supuesto, si vamos a esperar a que algun dia nos hagan llegar esa propuesta de mejoras en
los impuestos del IBl e ICIO, pues todos esos vecinos seguiran esperando.
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Los datos son claros: 30 000 viviendas vacias en Las Palmas de Gran Canaria. Nosotros
con esta propuesta llevamos una mejora para que esas viviendas se puedan poner en el
mercado. 5000 vecinos de Las Palmas de Gran Canaria se fueron hace afios a municipios
limitrofes porque realmente no eran capaces de hacer frente a los precios de alquiler. Otro
dato que le doy, sefior Roque: en junio de 2020 el anterior alcalde firmé un protocolo de
actuacién entre el Gobierno de Canarias, también del PSOE en aquel momento, y el
Ayuntamiento para edificar en Las Palmas de Gran Canaria 400 nuevas viviendas de
proteccién publica. No se hizo nada. Aqui solamente se estd trabajando en materia de
reposiciones, como sabemos, en Tamaraceite y Las Rehoyas. Ahora se estd trabajando en
alquiler asequible, pero no hay ni una sola vivienda publica en Las Palmas de Gran Canaria
que se haya hecho vy, por tanto, esta es una oportunidad, vuelvo a decirlo, que ustedes
mismos estan perdiendo. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a ver, sefior concejal, sefior Sudrez, la realidad no se
sustenta con lo que usted estd diciendo. Primero, a nosotros nos cuesta entender que su
grupo politico presente una iniciativa para ejecutar articulos que estan siendo objeto de
valorar si son constitucionales o no. Ya eso de por si debia no haberse presentado, desde la
lealtad institucional. Primera cuestidn, estamos hablando de articulos que son objeto de lo
que se conoce, en el argot técnico, como el 33.2 de la Ley Orgdnica del Tribunal
Constitucional, y con los que, con buen criterio —lo conozco bien, desempefié esa labor
como ministra de Politica Territorial—, lo que hacemos para evitar la litigiosidad es pactar
con las comunidades auténomas. Y son varios los articulos que estdn en esa cuestion.

Por cierto, un decreto ley que se hizo al margen de los ayuntamientos, siendo el dmbito
competencial del mismo que invade claramente o que, digamos, choca, por no pronunciarme
previamente, sobre competencias municipales. Y, de hecho, asi este pleno, porque somos
una ciudad que tiene un Plan General aprobado, vigente y adaptado, que dijimos que no
necesitdbamos, porque ya lo tenemos... Por cierto, esta ciudad no tiene problemas de suelo.
Nuestro parque publico municipal, tenemos suelo de las 1000. Piensen, digamos, los
nimeros, por tenerlos claros. Nuestro compromiso, el compromiso del Gobierno, es 1000
viviendas en alquiler, tanto en régimen asequible como en alquiler social, en este mandato.
En el Gobierno de Canarias para toda la comunidad auténoma son 2000. Le digo esto por la
potencialidad como ciudad.

Y, por cierto, las relaciones con las Administraciones son exquisitas, tanto con el Gobierno
de Espafia, en la financiacion a través del Ministerio de Vivienda, con fondos Next
Generation, como la relacion y la colaboracién con el Gobierno de Canarias, con la Consejeria
y con el ICAVI. Como dice el concejal, nosotros le construimos al Gobierno de Canarias con
llave en mano en esa colaboracion, porque somos los primeros interesados en que se lleve a
cabo la construccién de viviendas. Y estamos interviniendo en la reposicion, ya por fin el
modificado, y espero que ya definitivo, para poder concluir las 76 que quedaban del extinto
Patronato Francisco Franco. Rehabilitando, estamos llevando a cabo importantes tareas de
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rehabilitacién. Ahora mismo en La Paterna, con toda la rehabilitacion no solo de elementos
tradicionales, de fontaneria y enfoscado, sino también ascensores, que son unas viviendas
muy demandadas, la utilizacién de ascensores, que no tenian, y sobre todo para adaptacion
al cambio climatico, viviendas sostenibles. Pero también Sanz-Orrio, que empezarad espero
que préximamente también, o en San José o en La Isleta, como lo hemos hecho, importantes
en rehabilitacién del mandato anterior y en reposicion. Y ahora centrandonos, ademas de
esto, en la construccién. Tenemos las 27 de Ledn y Castillo, tenemos las 36 que tenemos en
Tamaraceite Sur, tenemos las 74 que estamos construyendo con el ICAVI y para el ICAVI,
tenemos también, préximamente.. ya estdn licitadas las nuevas 131 viviendas en
Tamaraceite Sur, que pondremos la piedra espero que en breve. Es decir, tenemos, para que
nos hagamos una idea, de las 1000 comprometidas, aproximadamente 500 con suelo y
financiacién. ¢Qué necesitamos? Para las restantes 500 tenemos suelo, necesitamos
financiacién. Estaremos encantados de que el Gobierno de Canarias incremente la
financiacion a la primera ciudad de Canarias y la que mas viviendas estd construyendo. Sé
que es complicado, porque sé que el Gobierno de Canarias tiene que mirar para toda
Canarias, pero como alcaldesa lo suscribo aqui.

Y, por cierto, pongamos en valor que tenemos un Plan General, que los usos dotacionales
son para la finalidad y la calificacion urbanistica que recoge nuestro plan y que tenemos
suelo para viviendas. Si tuviéramos mas financiacién, tendriamos capacidad para construir
mas. Y en eso creo que tenemos que estar todos de acuerdo. Por tanto, entendera que es
imposible aceptar una mocién en la que nos pide que aprobemos y que llevemos a cabo
articulos de un decreto ley, de una norma, que estan siendo cuestionados, nada més y nada
menos, que con un procedimiento del 33.2 de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional.
Pasamos a votacion.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la mocion debatida en este punto del orden del
dia.

VOTACION:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP)]
Escrutinio de la votacion: es rechazada por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante el debate del asunto se ausentan y se vuelven a incorporar a la sesion los
siguientes corporativos:

- Sr. Quevedo lturbe

- Sr. Hernandez Spinola

- Sra. Martin Martin

- Sra. Delgado-Taramona Hernandez
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- Sra. Santana Dumpiérrez
- Sr. De Juan Mifidn

- Sra. Martinez Solifio

- Sr. Garcia Marina

CUESTION DE ORDEN

Tras la votacion, a las 12:38 horas, la sefiora PRESIDENTA dispone un receso de la sesion y
se reanuda la misma a las 13:13 horas.

ASUNTOS DE URGENCIA

AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y RECURSOS
:HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO
ORGANO DE GESTION PRESUPUESTARIA
15. EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS 2024/08

La sefiora PRESIDENTA somete a votacioén la urgencia del punto n.2 15 del orden del dia.

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 27

Votos a favor: 27 [12 (G. P. M. Socialista); 8 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 {G. Mixto-CCa)]

Abstenciones: 2 [1 (G. P. M. Popular); 1 (G. Mixto-USP)]

Escrutinio de la votacidn: es ratificada la urgencia por mayoria de los miembros de la
corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante la votacién se encuentran ausentes de la sesidn las sefioras Mas Suarez y
Martinez Solifio. Se incorporan a la sesién una vez finalizada la votacién.

«l. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el expediente de referencia, fundamentalmente los
siguientes:
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I.  Acuerdos de la Junta de Gobierno de la Ciudad en los que se toma conocimiento de la
omision de la fiscalizacién o se declara la nulidad de las respectivas contrataciones, se
liquidan las prestaciones recibidas y acuerda tramitar el oportuno expediente de
reconocimiento extrajudicial de crédito relativo al valor de las prestaciones.

II. Memorias justificativas de los servicios solicitantes para el reconocimiento
extrajudicial de créditos.

{ll. Conformidad expresa del coordinador general de Hacienda, Contratacion y
Patrimonio.

IV. Anexo a Expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos 2024/08.
V. Informe del Organo de Gestién Presupuestaria.

VI. Informe de fiscalizacién de la Intervencién General.

Il. CONSIDERACIONES

Apreciada la necesidad de realizar en el presente ejercicio los gastos propuestos.
Il. DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

I. Articulos 163 y 176 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, articulo 26 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril y base de ejecucion nimero 47 del vigente presupuesto
municipal, sobre imputacién temporal de los gastos.

Il. Articulo 60.2 del citado Real Decreto 500/90, que atribuye al Pleno la competencia
para el reconocimiento extrajudicial de créditos.

IIl. Base 49 de ejecucién del vigente Presupuesto del Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, en la que se regula el procedimiento a seguir en los casos de reconocimiento
extrajudicial de créditos.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el coordinador
general de Hacienda, Contratacién y Patrimonio, el Pleno resuelve:

UNICO. Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos 2024/08 por
un importe total de 3.173.486,04 € cuyo resumen por centros gestores y capitulos es el
siguiente:

RESUMEN POR CENTROS GESTORES
CENTRO GESTOR DENOMINACION IMPORTE
01136 ADMON. DE RECURSOS HUMANOS 18.316,26
02059 CIUDAD DE MAR 1.020.908,65
06114 LIMPIEZA 96.662,25
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07047 BIENESTAR SOCIAL 1.853.853,59
08042 EDUCACION 183.745,29
TOTAL RECONOCIMIENTO DE CREDITO 3.173.486,04

RESUMEN POR CAPITULOS

CAPITULO DENOMINACION IMPORTE
2 GASTOS CORRIENTES EN BIENES Y SERVICIOS 3.173.486,04
TOTAL RECONOCIMIENTO DE CREDITO 3.173.486,04

».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencién interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior COORDINADOR GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO (Gomez Prieto):
Buenas tardes a todos. Intentaré ser rapido, porque ya somos especialistas en este tipo de
expedientes. Es el octavo que traemos en este ejercicio presupuestario. Aunque estos dos
gue traemos hoy tienen una novedad que queria resaltar.

Como saben, el procedimiento de reconocimiento extrajudicial de créditos es el
mecanismo que esta sefialado en el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales para salvar el principio de temporalidad de los créditos. Es decir, para poder imputar
en el ejercicio corriente obligaciones devengadas en ejercicios anteriores. Aunque hay
algunas excepciones para ese tipo de gastos, como son los gastos de personal o los gastos
con financiacién afectada, en el resto de casos es necesario que el Pleno de la corporacion
apruebe el reconocimiento extrajudicial de créditos para imputar a este ejercicio facturas,
obligaciones pendientes de pago, de ejercicios anteriores.

En este expediente, ademas, de acuerdo al criterio establecido por el Tribunal de Cuentas
en su informe de fiscalizacion de los expedientes de reconocimientos extrajudiciales de
créditos del ejercicio 2018 del conjunto de corporaciones locales espafiolas, en concreto, en
un apartado especifico para el Ayuntamiento de Oviedo, que ha adoptado nuestra
Intervencion municipal, el procedimiento REC no solo se justifica para salvar el principio de
anualidad presupuestaria, sino también para aquellas obligaciones que nacen con incidencia
en sus limites juridicos, como son algunos de los contratos que tenemos prorrogados de
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forma tdcita en el Ayuntamiento. Por eso veran que en este expediente y en el siguiente,
sobre todo, ya hay obligaciones, facturas, del ejercicio 2024 que se tramitan por este
procedimiento, lo cual, a mi parecer, es un indicador favorable de que estamos mejorando la
gestion y que estamos poniéndonos al dia con el pago a los proveedores.

En concreto, en este reconocimiento extrajudicial de créditos se aprueban 3 173 486,04
euros, que corresponden a 35 facturas que cuentan con los informes favorables del Organo
de Gestion Presupuestaria de 11 de julio y de Intervencién General de 15 de julio, y cuyo
resumen por centros gestores son Administraciéon de Recursos Humanos, 18 316,26; Ciudad
de Mar, 1020908,65; Limpieza, 96 662,25; Bienestar Social, 1853 853,59; y Educacion,
183 745,29. Todos corresponden a capitulo 2, de gastos corrientes en bienes y servicios.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Como mismo ha dicho el sefior Gdmez, somos expertos en este tipo de expedientes. No
deberia ser lo normal, deberia ser lo contrario, que fuera el recurso que menos se utilizara, si
pagaramos en tiempo y forma con los contratos, que estuvieran vigentes, que no es el caso.
Se traen, como bien se ha dicho, tres millones de euros, de los cuales un millén pertenece al
area de Playas, al tema de mantenimiento y limpieza de playas, de facturas de junio a agosto
de 2023 —hace un afio—, y por el Area de Bienestar Social facturas de septiembre de 2022 a
noviembre de 2022 y alguna méas de 2023 por valor de 1 800 000 euros. Un afio después, se
traen a pleno. Por tanto, yo creo que, mas alld de decir que nos ponemos al dia, lo cual es
una buena noticia, lo preocupante es que las empresas puedan aguantar hasta que nos
pongamos al dia, que eso es lo que nos tiene que preocupar a todos. Gracias.

El sefior LOPEZ-GALAN MEDINA (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora alcaldesa-
presidenta.

Gracias, sefior Gémez, por su explicacién. Efectivamente, ya estamos acostumbrdndonos
a esto y es triste que tengamos que hacerlo asi. Yo me voy a dirigir al grupo de gobierno, que
es el responsable de que esto sea asi.

A ustedes se les llena la boca hablando de Gobierno de progreso. Les encanta la frase.
Creen haber encontrado ahi su santo grial. «<Somos el Gobierno de progreso», proclaman con
autocomplacencia, mientras se dan palmaditas en la espalda de lo bien que lo hacen. No,
miren, no. Progresar no es eso. Progresar es ir hacia adelante, avanzar. Ustedes no hacen
eso. No son el Gobierno de progreso. Son el Gobierno de la paralisis y de la falta de gestién.
Pagar no es gestionar, pagar es un acto debido. Gestionar es otra cosa. Son un Gobierno
inerte, noqueado por unas realidades que no comprenden ni quieren ver. No quieren ver la
realidad. Realidades que los superan, como superan las realidades a sus compaiieros del
Gobierno en Madrid.

Por ejemplo, la MetroGuagua no progresa, es un dolor de cabeza permanente. Eso es falta
de gestion. La ciudad estd sucia. Eso es falta de gestion. Crece la percepcion de inseguridad,
las calles estdn lienas de baches... Ustedes me dicen que los ciudadanos les felicitan. Y yo me
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llegué a preguntar: esos ciudadanos, {quiénes son? ¢Seran esos ciudadanos, como Valeria o
como Juana, que se inventd el lider de su partido, Pedro Sanchez, en la campafia de las
generales de 2015?

Vamos a hablar de gestion. Vamos a hablar de gestién. Igual que en economia...

La sefiora PRESIDENTA: Vamos a hablar del punto, que le llamo a la cuestién para cefiirnos
al reconocimiento extrajudicial de crédito, porque estd hablando de otra cosa.

El sefior LOPEz-GALAN MEDINA: Estoy en la cuestién.
La sefiora PRESIDENTA: No, esta en otra cosa. Al expediente, por favor.
El sefior LOPEZ-GALAN MEDINA: Estoy en los expedientes.

Igual que en economia lo que no esta en las cuentas son cuentos, el movimiento se
demuestra andando. Pagar esta muy bien, pero hay que gestionar. Vamos a los datos, vamos
al expediente en concreto. Asistencia juridica al Instituto Municipal de Deportes, contrato
gue esta vencido desde 2022; incapaces en dos afios de sacar un nuevo contrato, de sacar a
licitacién un nuevo contrato, vencido hace dos afios. Asistencia juridica laboral para el
Servicio Municipal de Limpieza, vencido desde el afio 2020. Cuatro aiios para sacar una
licitacién de asesoria juridica laboral, cuatro afios. Servicio de limpieza y balnearios de Ciudad
del Mar, vencido desde 2020. Esa es la gestiéon PSOE, cuatro afios para sacar una licitacion.
Eso no es mejorar la gestién, eso es empeorar la gestidn y no ser capaces de ponerse al dia
con los contratos, que es lo que deben hacer.

Llevan ya un afio de gobierno —algunos, otros llevan muchos més afios de Gobierno
aqui—. ¢van a sacar alguna licitacion importante o van a dejar que todas estén en nulidad y
se vayan trayendo hasta 80, 90 y 200 reconocimientos extrajudiciales de crédito porque los
servicios que se prestan no tienen cobertura juridica via contratos? ¢Eso es progreso, eso es
gestidn, eso es avanzar? Yo creo que es una muestra de incapacidad de gestién. ¢Cuando van
a licitar esos contratos, cuando los van a sacar? é¢Cuatro afios no es tiempo suficiente?
Muchas gracias.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y
RecURs0s HUMANOS (Hernandez Spinola): Gracias, sefiora alcaldesa.

Hace dos meses trajimos aqui un expediente de crédito extraordinario por 57 millones.
Eso significa que vendran reconocimientos de crédito por 57 millones. ¢ Cuantos han venido
hasta ahora? Hasta ahora, cuatro. Hoy hemos traido diez millones y medio, y en los préximos
meses seguiran viniendo. Por tanto, la realidad es la que es. {Qué estamos haciendo?
Mejorando la gestion. Lo estamos haciendo.

Habla usted de contratos, «ustedes se pasan cuatro afios...». Mire, le voy a dar la relacién
de los contratos que ya estdn en licitacién o adjudicados —contratos importantes—. Primero,
mantenimiento de colegios, seguridad de los edificios municipales, administracién
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electrénica, limpieza, seguro de obras de arte, ayuda a domicilio, limpieza de colegios,
vigilancia de colegios. Saldrdn en los proximos dias la adquisicién de tres camiones de
bomberos, adjudicacién del suministro de mobiliario —lo que le permitird a usted y a todos
gue en el proximo mes de septiembre nos sentemos en unos nuevos asientos en este
pleno—, mantenimiento de instalaciones contra incendios, suministro de material de
ferreteria, instalaciones de climatizacién, centro de atencidn a personas sin hogar, catering y
también la proteccién individual para el Servicio de Bomberos. Todos estos contratos estdn o
en licitacion o estan ya adjudicados. Son contratos importantes. Estos son hechos, estos son
compromisos hechos realidad. Y lo suyo es bla, bla, bla, bla. Mucha palabreria, pero los
hechos son que estamos adjudicando y licitando contratos.

El sefior LOPEZ-GALAN MEDINA: Muchas gracias, sefiora alcaldesa-presidenta.

Sefior Hernandez Spinola, pagar no es gestionar, le vuelvo y le repito. Pagar es un acto
debido. Usted vendra aqui con mds reconocimientos extrajudiciales de crédito y nosotros
votaremos a favor, porque hay que pagar a los que nos han prestado un servicio. Claro que
hay que pagarles a los que nos han prestado un servicio. Pero yo le hablo de gestion. Y
gestién son los contratos. Usted me ha dado ahora una retahila de contratos sin especificar
cudles estdn en licitacion y cudles han sido ya licitados. Quedan muchos mas. De ahi usted es
consciente de que quedan muchos mas. Y mi preocupacién es evidente y es legitima, en
tanto en cuanto he leido aqui contratos que llevan vencidos desde 2020 y contratos
anteriores que llevan vencidos, con lo cual es legitimo que yo me preocupe por su falta de
gestién, porque en cuatro aiios hicieron asi (cruza los brazos) y no sacaron los contratos a
licitacion. Muchas gracias.

El sefior HERNANDEZ SPINOLA: En catorce meses hemos licitado y hemos adjudicado un
sinfin de contratos y esta dindmica va a continuar a lo largo del ejercicio. Presentamos un
Plan de Contratacion, lo hemos aprobado; un Plan Estratégico de Subvenciones... Eso es
gestion. Eso no es solo gestion, eso es buena gestion, buena gestion. Teniamos muchos
contratos en nulidad, es verdad, y lo hemos reconocido. ¢Y en qué fase estamos? En una fase
de mejora. Ya vamos a tener un sinfin de contratos que vamos a adjudicar. Ese es el trabajo
que hacemos nosotros, que es positivo para la ciudadania, para los acreedores, para los
adjudicatarios de los distintos contratos que prestan servicios al Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria.

Por tanto, estamos en la buena senda. Tenemos mucho trabajo por delante, tenemos 57
millones aprobados en un crédito extraordinario que tenemos que traer aqui para reconocer
esos créditos y pagarles a los proveedores. Nuestro objetivo es disminuir al maximo la cuenta
413 para que el Ayuntamiento esté normalizado y eso es un proceso que no se hace de un
dia para otro. Se hace en un tiempo que creo que estamos cumpliendo de forma intensa,
rigurosa, con el trabajo de los empleados publicos del Ayuntamiento, que son muy pocos,
pero estan haciendo un trabajo descomunal, que no me cansaré de agradecer publicamente.

Por tanto, mes de septiembre, mes de octubre, mes de noviembre, seguiremos trayendo
expedientes de reconocimiento de crédito hasta el mes de diciembre y daremos cuenta del
resultado final, que espero que sea un resultado satisfactorioc para el municipio y
especialmente para sus ciudadanos y acreedores.
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La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. Antes de pasar a votar, datos, relatos. Damos
datos, pero ustedes no cambian el relato. Siguen en el mismo relato de siempre, a pesar de
que los datos estdn cambiando. ¢Hay que mejorar? Si, pero las modificaciones son tan
sustanciales que ni ustedes mismos se pueden permitir decirlas porque significa que este
Gobierno esta avanzando y la ciudad también, y progresando. Vamos a votar.

A continuacion, la sefiora PRESIDENTA somete a votacion el asunto tratado en este punto
del orden del dia.

VOTACION DEL ASUNTO:

Niimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 25 [12 {G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Abstenciones: 4 (G. P. M. Vox)

Escrutinio de la votacion: es aprobado por mayoria de los miembros de la corporacion.

16. EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS 2024/09

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la urgencia del punto n.2 16 del orden del dia.

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es ratificada la urgencia por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

«l. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el expediente de referencia, fundamentalmente los
siguientes:

I.  Acuerdos de la Junta de Gobierno de la Ciudad en los que se toma conocimiento de la
omisidon de la fiscalizacién o se declara la nulidad de las respectivas contrataciones, se
liquidan las prestaciones recibidas y acuerda tramitar el oportuno expediente de
reconocimiento extrajudicial de crédito relativo al valor de las prestaciones.

Il. Memorias justificativas de los servicios solicitantes para el reconocimiento
extrajudicial de créditos.
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ll. Conformidad expresa del coordinador general de Hacienda, Contratacién vy
Patrimonio.

IV. Anexo a Expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos 2024/09.
V. Informe del Organo de Gestién Presupuestaria.

VI. Informe de fiscalizacion de la Intervencion General.

Il. CONSIDERACIONES

Apreciada la necesidad de realizar en el presente ejercicio los gastos propuestos.
I1l. DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

IV. Articulos 163 y 176 del texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas
Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, articulo 26 del Real
Decreto 500/1990, de 20 de abril y base de ejecucion nimero 47 del vigente presupuesto
municipal, sobre imputacién temporal de los gastos.

V. Articulo 60.2 del citado Real Decreto 500/90, que atribuye al Pleno la competencia
para el reconocimiento extrajudicial de créditos.

VIl. Base 49 de ejecucién del vigente Presupuesto del Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, en la que se regula el procedimiento a seguir en los casos de reconocimiento
extrajudicial de créditos.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el coordinador
general de Hacienda, Contratacion y Patrimonio, el Pleno resuelve:

UNICO. Aprobar el expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos 2024/09 por
un importe total de 7.492.029,46 € cuyo resumen por centros gestores y capitulos es el
siguiente:

RESUMEN POR CENTROS GESTORES
CENTRO GESTOR DENOMINACION IMPORTE
01136 ADMON. DE RECURSOS HUMANOS 6.105,42
06114 LIMPIEZA 7.302.644,82
08042 EDUCACION 183.279,22
TOTAL RECONOCIMIENTO DE CREDITO 7.492.029,46

RESUMEN POR CAPITULOS

CAPITULO DENOMINACION IMPORTE

2 GASTOS CORRIENTES EN BIENES Y SERVICIOS 7.492.029,46
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TOTAL RECONOCIMIENTO DE CREDITO 7.492.029,46 ‘

».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior COORDINADOR GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO (Gémez Prieto):
Buenas tardes de nuevo.

En este expediente de reconocimiento extrajudicial de créditos, que asciende a
7 492 029,46 euros, se autorizan 22 facturas. Cuenta con los informes favorables del Organo
de Gestién Presupuestaria, de 19 de julio de 2024, y de Intervencién General, de 23 de julio
de 2024. Como les dije anteriormente y habran comprobado, en este expediente también se
incluyen facturas correspondientes al ejercicio 2024 por el criterio que expliqué en el
apartado anterior.

El resumen del expediente por centros gestores y capitulos de gastos, Administracién de
Recursos Humanos tiene 6105,42 euros; el Servicio Municipal de Limpieza, 7 302 644,82
euros; y el Servicio de Educacién, 183 279,92 euros, también todos correspondientes a gastos
en bienes y servicios.

Quisiera sefializar aqui o puntualizar que, por ejemplo, para el caso de los contratos de
recogida de residuos sélidos urbanos y de limpieza, ayer se aprobd en la Junta de Gobierno
Local un expediente que a mi parecer es muy importante, desde el punto de vista técnico,
que es la propuesta de estructura de costes del contrato de recogida de residuos y la
propuesta de la férmula de revision de precios del citado contrato, que vamos a licitar
proximamente. Ya autorizamos aqui el gasto plurianual de ese contrato y el de limpieza
viaria, y aqui estamos liquidando algunas de las obligaciones, en concreto, hasta el mes de
mayo, de ambos contratos. Lo quiero resaltar para hacer visible el esfuerzo que se esta
haciendo desde el Servicio de Contratacidn para licitar estos contratos.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior GUERRA DE LA TORRE {concejal del G. P. M. Popular): Si, muchas gracias.

Efectivamente, hoy traemos fundamentalmente en este REC pagos para Limpieza, para
empresas que dan servicio al Servicio, valga la redundancia, de Limpieza, por 7 millones de
euros, facturas de todo el 2023, de enero a diciembre de 2023, y todo 2024. Estamos
pagando facturas ahora de hace un afio y medio. A partir de ahi, todas las facturas, hasta
ahora, ni una se pagoé. ¢Esto en relacién con qué? Pues con dos contratos, los dos contratos
mas importantes que tiene el drea, que son dos contratos fantasmas, absolutamente
fantasmas, sin cobertura legal ninguna en amhos casos.
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Vayamos por partes. En Residuos Sélidos recordamos que hay un contrato de emergencia
desde el 30 de marzo de 2020 que se fundamentd y se extenderia, en aquel momento se
dijo, «en tanto las circunstancias extraordinarias y urgentes y sobrevenidas asociadas a la
COVID-19 se mantengan». Es evidente que ya no hay cobertura legal a esto, como dicen los
muchos informes que tiene este expediente, hasta 1134 paginas, solo en Limpieza, en ambos
casos, en Residuos Sélidos y en Limpieza Viaria. Desde el 21 de julio de 2020 ya no tiene
cobertura. Es decir, segin el Real Decreto 8/2020, que establecia que a partir de un mes
después de que el estado de alarma se viniera abajo ya todas estas contrataciones
extraordinarias no iban a tener cobertura legal. Asi hasta el dia de hoy, cuatro afios después.
Aquello de que las crisis son oportunidades, ustedes lo han aprovechado hasta el final y,
ademas, de una forma brutal.

Eso en cuanto a Residuos Sélidos. En cuanto a Limpieza Viaria, pues lo mismo. Sabemos
que el contrato esta vencido desde 2018, desde mayo de 2018. Un contrato vencido, insisto,
otro contrato mas fantasma, dos contratos fundamentales en el Area de Limpieza sin
ninguna cobertura legal que se estd manteniendo hasta el dia de hoy. Por eso vienen todas
estas facturas pagéndose tarde y mal. En este caso, Limpieza Viaria, vamos a pagar de
octubre a diciembre de 2023, sin ninguna cobertura legal, como he dicho y como esta
planteado en los muchos, insisto, documentos que hay en este informe y en otros que hemos
visto.

Se ha hecho referencia hoy, ciertamente, a que ayer en la Junta de Gobierno Local se ha
aprobado continuar con el expediente de la famosa ampliacién a ocho afios para poder llegar
a licitar este contrato, en concreto, de Residuos Sélidos para dentro de poco. Y lo que dice
ese estudio —hay un estudio de mercado y hay unas caracteristicas técnicas y econémicas—,
lo que pone en evidencia, es que las amortizaciones... recuerden que ustedes basaron el
ampliar a ocho afios en un articulo de la Ley de Contratos del Sector Publico, que fue al que
ustedes acudieron para poder justificar esto, y lo que dice ese informe o ese articulo es que
las amortizaciones tienen que ser relevantes para que esto pueda ocurrir. En este estudio
vemos que las amortizaciones son un 10 % —estan en el expediente de ayer—. Esto ya fue
debatido. Es verdad que han venido los dos contratos de ampliacién a ocho afios en este
mandato, pero ya fue, como recuerdan ustedes, en el 2022 debatido y se quedé ahi porque
Intervencion lo anuld debido a que las amortizaciones en ese momento eran de un 12 %, un
12 %. En este expediente son de un 10 %. Si aquello era en ese momento asi, imaginémonos
¢Omo es en este momento. Quiere decir que es evidente que esto no tiene ni pies ni cabeza y
va a seguir en el mismo sentido que ha seguido hasta ahora, va a seguir con contratos
fantasmas, con los contratos que no tienen cobertura legal de ningun tipo y, consecuencia de
eso, vienen estas facturas que se estan pagando tarde y mal. Hablamos de datos, de hechos y
de realidad también.

Bien, vamos a hablar de datos. Ha relacionado usted, sefior Spinola, hasta 15 contratos.
Fui contando uno por uno, hasta 15 contratos. No es verdad, son 16 contratos los que
ustedes han hecho, pero en el Plan de Contratacién para este afio hay 284 contratos.
Estamos ya... practicamente nos vamos a ir al mes de septiembre, porque ya estamos
empezando en agosto. Ustedes han hecho 16 contratos. Hablamos de datos y hablamos de
hechos, y ya luego ustedes me cuentan el relato, pero esa es la realidad. Y en el total del afio
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ustedes quieren hacer 284. Y, ademas, los quieren hacer sin tener personal en Contratacion,
sin tener personal en todas las dreas del nucleo del Gobierno, en Intervencion, por supuesto.
Ahora me cuentan cdmo lo van a hacer.

La sefiora PRESIDENTA: Yo creo que ahora lo que tenemos que hacer es cedirnos al
expediente para poder hacerlo, concejal, a ver si lo conseguimos. Hernandez Spinola.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y
RecurRsos HumANoOs (Hernéndez Spinola): Si, bien, bien, bien, bien. Vamos a ver... El sefior
portavoz del Grupo Popular nos achaca, por una parte, que la ciudad esta sucia; por otro
lado, nos dice que los contratos estan en nulidad. Cuando llega este Gobierno y en catorce
meses presenta con urgencia, se pone a trabajar, trae al Pleno un expediente para autorizar
esos contratos por una duracién de ocho afios, los contratos de Limpieza Viaria y Residuos
Sélidos, équé vota el Partido Popular? En contra. Palos en la rueda. jPalos en la rueda! Es
decir, que ni comen ni dejan comer, ni hacen ni dejan hacer, esa es la tactica. Todo estd muy
mal, los contratos de estan en nulidad. Y cuando nos ponemos a hacer los contratos y los
traemos aqui, nos los votan en contra. Oiga, qué oposicion mas destructiva tiene la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria. Pero énos merecemos esto? ¢Es que tenemos que estar
aguantando a esta oposicién destructiva los cuatro afios? Esto es una desgracia, alcaldesa,
esto es una desgracia.

Miren, nosotros estamos cambiando las cosas, estamos cambiando las cosas. El
presupuesto del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, igual que el presupuesto de
otros ayuntamientos, depende en gran medida de la senda de estabilidad. El Grupo Popular
ha votado en contra de la senda de estabilidad. ¢Y sabe lo que significa eso? Que Canarias ha
perdido 300 millones de euros. Ese es el dato relevante. Y eso ocurrié en el Congreso de los
Diputados hace tres dias, el martes pasado. De manera que ustedes no estan en condiciones
de dar lecciones, no, porque estan perjudicando a los ayuntamientos canarios y a los
ayuntamientos espafioles con esas votaciones, intentado hacerle dafio al Gobierno de
Espafa.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Gracias que hay que ceiiirse al asunto del orden del dia,
gracias que hay que cefiirse al asunto del orden del dia...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Guerra, le voy a... Sefior Guerra, espere un momento.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: No, no... Yo no he dicho lo contrario. Gracias que hay que
cefiirse al asunto del orden del dia, porque yo...

La sefiora PRESIDENTA: Paren el tiempo, paren el tiempo. Perdén.
El sefior GUERRA DE LA TORRE: No se lo reprocho, no se lo reprocho...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Guerra, le he parado el tiempo, le he parado el tiempo. ¢ Me
permite, por favor?
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El sefior GUERRA DE LA TORRE: Digame, claro.

La sefiora PRESIDENTA: Yo le dejé a usted hablar. Se lo dije después. No le quité la palabra.
Se lo dije después de intervenir. Digo: «A ver si lo consigo». Y lo mismo he hecho con él. Lo
he dejado hablar. Le he dado el mismo trato, el mismo. Le podra gustar o no, pero yo le he
dejado que usted se exprese.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Muchas gracias. Continuamos.

Claro que vamos a votar en contra, ¢cOmo no vamos a votar en contra si la Intervencién
fue la que le tumbd eso que ustedes han intentado hacer? Fue la Intervencién la que lo
tumbd, con datos claros y precisos, basandonos en la Ley de Contratos del Sector Publico,
que dice que las amortizaciones tienen que ser relevantes para que ustedes puedan pasar de
cinco a ocho afios. Es que es un articulo muy claro y muy definido. Y no solo no es relevante,
oiga, ustedes me diran el 10 %, pero es que ademas es menos que en ese momento. En ese
momento era un 12 %. Ayer ustedes lo aprobaron en Junta de Gobierno, pero esta en el
expediente, es un 10 %. Sinceramente, es que...

Pero esto tiene mas profundidad, mas profundidad. Yo sé que ustedes quieren pasar por
encima de todo esto, pero es que estamos ante dos contratos, los contratos mas importantes
que tiene la ciudad en el Area de Limpieza, y estdn en nulidad porque son ilegales,
absolutamente ilegales. ¢éEs que no nos damos cuenta de esto? ¢Cuando vamos a arreglar
esto, cuando? No lo va a arreglar el Partido Popular. Oiga, usted nos echa la culpa de que les
hacemos trabajar mucho, de que no pueden caminar y de que traemos cosas. jOiga! ¢Sabe la
cuestion importante de todo esto? Que ustedes llevan un afio y dos meses, como dice usted,
la mitad de los concejales, y nueve afios este Gobierno. Nueve afios este Gobierno de PSOE,
Nueva Canarias y Podemos. Y esta ciudad estd peor que nunca. Y por mucho que el sefior
Aleman se empefie... antes hablaba el sefior Aleman, por cierto, de las redes sociales. Oiga,
yo no conozco a hadie mas en esta sala que utilice mas las redes sociales. Y, ademas, chapo,
de verdad, chapd. Pero, oiga, echarles las cosas a otros de las redes sociales... yo no sé quién
lo hace mas. Pero la realidad es que esto son contratos ilegales, y mientras ustedes no
terminen con esto, la ciudad va a ir a peor.

El sefior HERNANDEZ SPINOLA: El problema suyo, sefior portavoz, es que hace todo un
alegato sustentado en falacias, y claro, si usted hace un alegato sustentado en falacias, se le
cae toda la argumentacion.

Le voy a decir el peso de la amortizacién en el contrato. El peso de la amortizacion es el
25,42 %. Si, léaselo bien, que ha leido solo una parte. Es el 25,42 %. Por tanto, todo su
discurso, errado, falacias. Yo hoy, que hemos traido diez millones y medio de
reconocimientos de crédito, creo que le hemos dado una buena noticia a la ciudad y una
mala noticia al Partido Popular. No sé si usted se ha fijado en mis ojos, pero a mi se me rayan
los ojos de felicidad cada vez que traigo un expediente de reconocimiento de crédito, porque
les pagamos a los proveedores y eso es un motivo para mi de felicidad, que es distinto a la
técnica del disco rayado. Mis ojos rayados, su discurso... disco rayado, que significa que es
una técnica que consiste en repetir muchas veces de forma monocorde y cansina un mismo
discurso. Claro, nos quedan tres o cuatro plenos, todavia, antes de que acabe el afio y vamos
a traer muchos expedientes de reconocimiento, muchos REC, de manera que ya le advierto, a
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ver si es posible que usted cambie un poco el discurso. Sea propositivo, estemos todos en la
linea de solventar un problema que reconocemos que habia en el Ayuntamiento y que hay
que mejorar, y para eso debemos estar todos arrimando el hombro. A ello le emplazo, sefior
portavoz.

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion el asunto tratado en este punto del orden del dia.

VOTACION DEL ASUNTO:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 25 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Abstenciones: 4 (G. P. M. Vox)

Escrutinio de la votacién: es aprobado por mayoria de los miembros de la corporacién.

ORGANO DE GESTION TRIBUTARIA

17. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES O UTILIDAD MUNICIPAL POR CONCURRIR
CIRCUNSTANCIAS SOCIALES PARA LAS OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO DE LA ZONA
EXTERIOR DEL CENTRO DE DIA EN LA CALLE CULTURA S/N, BARRIO DE LOS HOYOS,
SOLICITADA POR LA ASOCIACION PARKINSON DE CANARIAS, A LOS EFECTOS DE LA
BONIFICACION EN LA CUOTA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y
OBRAS (CONCEDIDA LICENCIA POR RESOLUCION 28790/2023, DE 18 DE JULIO)

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la urgencia del punto n.2 17 del orden del dia.

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacion: es ratificada la urgencia por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

«l. ANTECEDENTES.

Primero. El 26 de abril de 2024 y con registro general de entrada 64.235, se presenta
escrito por dofia Maria Luisa Aleman Sanchez, actuando en representacion y en calidad de
presidenta de la Asociacién de Parkinson de Canarias, con NIF G-35414903, solicitando la
exencion del impuesto sobre construcciones, instalaciones y obras, en referencia al proyecto
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de reforma y ampliacion del centro de dia sito en la calle Cultura s/n, en el Barrio de Los
Hoyos, por tratarse de una entidad sin animo de lucro.

Segundo. El 8 de julio de 2024 y con registro general de entrada 98.802, se reitera la
solicitud de exencién, acompafada de memoria descriptiva de las construcciones,
instalaciones y obras que se pretenden realizar.

Tercero. Mediante Resolucion nimero 28790/2023, de 18 de julio, de la Directora
General de Edificacién y Actividades, se concede a la Asociacién Parkinson Gran Canaria,
licencia urbanistica estimatoria para reforma y ampliacién de centro de parkinson, en parcela
sita en la calle La Cultura, s/n, referencia Catastral: 000704700DS50BO001YE.

Cuarto. El articulo 15 de la Ley 49/2002, de 23 de diciembre, de régimen fiscal de las
entidades sin fines lucrativos y de los incentivos fiscales al mecenazgo, referente a los
tributos locales, recoge la exencién del 1BI, del IAE y del IIVTNU para las entidades sin fines
lucrativos siempre que previamente dichas entidades se hayan dirigido a los Ayuntamientos
comunicandoles que han elegido acogerse al régimen fiscal especial de las entidades sin fines
lucrativos por reunir los requisitos y supuestos relativos a dicho régimen, sin embargo, no
establece la exencion en ningin caso del ICIO para estas entidades, lo que implica que la
entidad Parkinson no estd exenta de este tributo por aplicacién de esta ley, pues de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 9.1 del TRLRLHL, no podran reconocerse otros
beneficios fiscales en los tributos locales que los expresamente previstos en las normas con
rango de ley o los derivados de la aplicacidn de tratados internacionales.

No obstante, podran reconocerse los beneficios fiscales que las entidades locales
establezcan en sus ordenanzas fiscales en los supuestos previstos por la ley y en este sentido,
el articulo 103.2 a) del TRLRLHL, establece la posibilidad de que los Ayuntamientos
bonifiquen la cuota del impuesto en caso de que las obras sean declaradas de especial
interés o utilidad municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, histérico
artisticas o de fomento de empleo.

Dicha potestad estd ejercida por este Ayuntamiento en el articulo 10 A) de la Ordenanza
Fiscal Reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras donde se prevé
que la bonificacién serd del 95 % cuando las construcciones, instalaciones u obras sean
declaradas de especial interés o utilidad municipal por concurrir circunstancias sociales,
culturales o historico-artisticas.

Quinto. Con el fin de proceder a la bonificacién, el 8 de julio de 2024 se solicita informe a
Servicios Sociales de este Ayuntamiento si la obra realizar a redne los requisitos de interés
social de acuerdo a lo sefalado en el art. 10 a) de la ordenanza fiscal reguladora.

El 12 de julio del corriente se recibe informe interesado en que se sefala “Que segun los
antecedentes que obran en la Seccién de Servicios Sociales sobre la Asociacion Parkinson
Gran Canaria, resulta que la entidad lleva presentdndose varios afios a la Convocatoria
Publica de Subvenciones de Servicios Sociales, siendo beneficiaria de financiacién municipal,
para sus proyectos sociales, esos afios, cumpliendo con los distintos objetivos planteados y
justificando adecuadamente los fondos recibidos. En relacién con la peticion formulada, y por
lo que se refiere exclusivamente a si “concurren circunstancias sociales ... que justifiquen
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dicha bonificacion”, teniendo en cuenta las competencias municipales en materia de Servicios
Sociales (articulo 26.1 b) de la Ley 16/2019, de dos de mayo, de Servicios Sociales de Canarias
“La puesta en marcha de actuaciones de cardcter preventivo y terapéutico tendentes a
propiciar el desarrollo, la inclusién social de la poblacion y la disminucion de las situaciones de
vulnerabilidad social”, es importante destacar la importancia de atender y cubrir el bienestar
de las personas con Parkinson, razén por la que se valora oportuno y necesario apoyar en la
medida de lo posible el trabajo realizado por la Asociacién Parkinson Gran Canaria y toda
iniciativa que redunde en beneficio de estas personas”.

Sexto. No se ha solicitado informe a Intervencién General puesto que en el Régimen de
fiscalizacién de ingresos y de fiscalizacién e intervencién limitada previa sobre gastos y
obligaciones para el ejercicio de la funcién interventora para el Ayuntamiento, sus organismos
auténomos y el consorcio Museo Néstor, aprobado por acuerdo plenario de fecha 27/7/2018,
se aprobé la sustitucién de la fiscalizacion previa de derechos e ingresos de la Tesoreria del
Ayuntamiento, por la inherente a la toma de razén en contabilidad.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

— Reglamento Organico del Gobierno y de la Administracién del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria (BOP niim. 89 de 23-7-2004), en adelante, ROGA.

— Ley 14/1990, de 26 de julio, de Reforma de la Ley 8/1986, de 18 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas de Canarias, en adelante, LRIAPC.

— Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comin de las
Administraciones Publicas, en adelante, LPACAP.

— Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, en adelante,
LRBRL.

— Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, en adelante, ROF.

— Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las Disposiciones Legales vigente en materia de Régimen Local, en adelante,
TRRL.

— Real Decreto-Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, en adelante, TRLRHL.

— Ordenanza fiscal reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras,
en adelante, OF.

Il. CONSIDERACIONES JURIDICAS

1. Sobre la competencia.
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Tanto el TRLRHL como la OF reguladora del Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones
y Obras exigen que el reconocimiento de la bonificacién objeto de informe sea declarado por
el Pleno de la Corporacién, previa solicitud del sujeto pasivo.

e Articulo 103.2 TRLHL:

«Las ordenanzas fiscales podrdn regular las siguientes bonificaciones sobre la cuota del
impuesto:

a) Una bonificacién de hasta el 95 por ciento a favor de las construcciones, instalaciones u
obras que sean declaradas de especial interés o utilidad municipal por concurrir
circunstancias sociales, culturales, histérico artisticas o de fomento del empleo que justifiquen
tal declaracién. Corresponderd dicha declaracién al Pleno de la Corporacion y se acordard,
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favorable de la mayoria simple de sus miembros».

e Por su parte la ordenanza fiscal dice:
«Articulo 10 A) OF.

Podrd reconocerse una bonificacion del 95 % sobre la cuota del impuesto a favor de las
construcciones, instalaciones u obras que sean declaradas de especial interés o utilidad
municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, histérico-artisticas que justifiquen
tal declaracién. Corresponderd dicha declaracién al Pleno de la Corporacion y se acordard,
previa solicitud del sujeto pasivo, por voto favorable de la mayoria simple de sus miembros...
».

[...] Presentada la solicitud y la correspondiente documentacién, serd competente para su
tramitacién la concejalia competente en materia de Hacienda... »

Se trata de un procedimiento bifésico, que abarca por una parte, la previa declaracién de
especial interés o utilidad municipal por el Pleno, de la construccion, instalacién u obras a
realizar y por otra, la posterior aplicacién en las liquidaciones que procedan de la bonificacién
fiscal, siendo esto competencia del Titular del Organo de Gestién Tributaria, en virtud de lo
dispuesto por el articulo 55.3 del ROGA.

2. Especial interés o utilidad municipal.

La Ordenanza fiscal reguladora del impuesto sobre construcciones, instalaciones y obras
delimita los supuestos bonificados con la siguiente redaccién: «Podrd reconocerse una
bonificacién del 95 % sobre la cuota del impuesto a favor de las construcciones, instalaciones
u obras que sean declaradas de especial interés o utilidad municipal por concurrir
circunstancias sociales, culturales, historico-artisticas que justifiquen tal declaracion».

Del citado precepto se desprende que las circunstancias para que pueda declararse el
especial interés o utilidad municipal pueden ser sociales, culturales o histérico-artisticas,
conceptos juridicos indeterminados muy amplios.

En el presente expediente consta en informe de 12 de julio de 2024 emitido por la Seccién
de Servicios Sociales del Servicio de Bienestar del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, que “teniendo en cuenta las competencias municipales en materia de Servicios
Sociales (articulo 26.1 b) de la Ley 16/2019, de dos de mayo, de Servicios Sociales de Canarias
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“La puesta en marcha de actuaciones de cardcter preventivo y terapéutico tendentes a
propiciar el desarrollo, la inclusion social de la poblacion y la disminucidn de las situaciones de
vulnerabilidad social”, es importante destacar la importancia de atender y cubrir el bienestar
de las personas con Parkinson, razén por la que se valora oportuno y necesario apoyar en la
medida de lo posible el trabajo realizado por la Asociacion Parkinson Gran Canaria y toda
iniciativa que redunde en beneficio de estas personas”.

3. Sobre el cumplimiento de los requisitos en el expediente remitido.

Dispone la ordenanza fiscal que el interesado ha de presentar la solicitud con anterioridad
al devengo y ha de estar acompaiada de documentacidn que acredite la realidad del motivo
alegado.

Conforme al articulo 7 de la OF reguladora del Impuesto sobre Construcciones,
Instalaciones y Obras:

«1- El impuesto se devenga en el momento de iniciarse la construccion, instalacion u obra,
aun cuando no se haya obtenido la correspondiente licencia.

2- A los efectos de este impuesto se entenderdn iniciadas las construcciones instalaciones
y obras, salvo prueba en contrario:

a) Cuando haya sido concedida la preceptiva licencia municipal, en la fecha en que sea
retirada dicha licencia por el interesado o su representante o, en el caso de que esta no sea
retirada a los treinta dias naturales de la fecha del Decreto de aprobacién de la misma.

b) Cuando, sin haberse concedido por el Ayuntamiento la preceptiva licencia, se efectue
cualquier clase de acto material o juridico tendente a la realizacién de aquellas».

La concurrencia de razones de especial interés o utilidad municipal por razones sociales,
se justifica en el informe del Servicios Sociales de 12 de julio. Asimismo, consta que el
beneficio fiscal se ha solicitado con anterioridad al devengo.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el concejal de
gobierno del Area de Presidencia, Hacienda, Modernizacién y Recursos Humanos, el Pleno
resuelve:

Primero. La declaraciéon de especial interés o utilidad municipal por concurrir
circunstancias sociales, para las obras de reforma y ampliacién del centro de dia sito en la
calle Cultura s/n, en el Barrio de Los Hoyos, solicitada por la Asociacion Parkinson de
Canarias, a los efectos de la bonificacion en la cuota del impuesto sobre construcciones,
instalaciones y obras, cuya licencia fue concedida por Resolucién 28790/2023, de 18 de julio,
de la directora general de Edificacién y Actividades.

Segundo. Del acuerdo presente se dara traslado al solicitante y al Organo de Gestion
Tributaria con objeto de que se efectien los tramites necesarios para llevarlo a puro y debido
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Tercero. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 126 del ROF, dar cuenta del
acuerdo adoptado a la CP GEFECTAS, en la siguiente sesion ordinaria que se celebre».

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y
REcURsos HuMANOs (Hernandez Spinola): Era una intervencién muy breve. Unicamente para
decir que esta solicitud de la presidenta de la Asociacion de Parkinson se recibié hace pocos
dias y que por acuerdo de la Junta de Portavoces decidimos incluirlo en el orden del dia, cosa
que agradezco a todos los grupos, y que creo que es una manifestacién de la sensibilidad de
todos el que apoyemos iniciativas como esta con una reduccién del 95 %. Solo es lo que
queria expresar.

VOTACION DEL ASUNTO:

Nuamero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 29 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 4 {G. P. M. Vox); 2 (G.
Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por unanimidad de los miembros de la
corporacion.

AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LIMPIEZA,
VIAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

18. APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION MENOR DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA DE LAS NORMAS URBANISTICAS DE LA
ORDENACION PORMENORIZADA PARA PARCELAS CON USO DOTACIONAL Y
EQUIPAMIENTO, FORMULADA Y PROMOVIDA DE OFICIO POR ESTE AYUNTAMIENTO

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la urgencia def punto n.2 18 del orden del dia.

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP)]

Votos en contra: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa)]

Escrutinio de la votacion: es ratificada la urgencia por mayoria de los miembros de la
corporacion.

«ANTECEDENTES
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1. Por acuerdo de la C.0.T.M.A.C. de 29 de octubre de 2012 se procedid a la aprobacion
definitiva de la Adaptacion Plena del Plan General de Ordenacidn de Las Palmas de Gran
Canaria al TR-LOTCYENC y a la Ley 19/2003, de 14 de abril, de Directrices Generales de
Ordenacion.

Por acuerdo de este Ayuntamiento, adoptado en sesién de 31 de julio de 2020, se
procedié a la aprobacion definitiva de la Modificacion de las Normas Urbanisticas de la
Ordenacién Pormenorizada del Plan General de Ordenacién de Las Palmas de Gran Canaria,
publicada en el Boletin Oficial de Canarias el dia 28 de agosto de 2020 y en el Anexo al
Boletin Oficial de la Provincia de Las Palmas del dia 4 de septiembre de 2020 (Anexo al B.O.P.
num. 107), documento vigente del PGO y objeto de esta modificacion.

2. Por el Ayuntamiento Pleno, en sesién de 29 de abril de 2022, se acordé el inicio del
procedimiento de la Modificacion menor del Plan General de Ordenacién de Las Palmas de
Gran Canaria de las Normas Urbanisticas de la Ordenacién Pormenorizada para Parcelas con
Uso Dotacional y Equipamiento, formulada y promovida de oficio por este Ayuntamiento y su
remision al Organo Ambiental municipal para la tramitacion de la previa y preceptiva
evaluacién ambiental estratégica.

3. La Comisién de Evaluacion de Planes y Proyectos de este Ayuntamiento, en sesién de 3
de octubre de 2022, acordd informar que procedia la tramitacién de la evaluacién ambiental
estratégica simplificada de esta Modificacién, formulando el preceptivo Informe Ambiental
Estratégico (EIA), publicado en los Boletines Oficial de la Provincia de Las Palmas (n.2 123) el
dia 12 de octubre de 2022 y de Canarias (n.2 208) el dia 20 de octubre de 2022,
respectivamente, asi como en la sede electrénica de la citada Comisién en la pdgina
corporativa municipal.

Posteriormente, la citada Comisién de Evaluacion, en sesion de 3 de marzo de 2023,
adopté acuerdo de correccién de errores sufridos en los dos primeros pdrrafos de su acuerdo
de 3 de octubre de 2022, por un lado, y, por otro, se validé la propuesta para su integracién
en el documento de aprobacion inicial, estableciendo que dicho contenido se tenia que
incorporar como contenido propio en un apartado especifico de la memoria Justificativa de la
Modificacion, validando la evaluacién ambiental estratégica ambiental previamente
realizada, ya que los ajustes puntuales de normativa de la ordenacién pormenorizada no la
alteraban, publicandose en los Boletines Oficial la Provincia de Las Palmas (n.2 37) el dia 27
de marzo de 2023 y de Canarias (n.2 66) el dia 3 de abril de 2023 y en la sede electronica de
la Comisién en la pagina corporativa municipal.

4. Con fecha 10 de mayo de 2023 se emiti6é por la Jefa de la Seccién de Planeamiento y
Gestién Urbanistica informe aclaratorio, en relacién con los cambios introducidos en el
documento de ordenacién para la fase de aprobacidn inicial, a tenor del citado acuerdo de la
Comisién de Evaluacién de Planes y Proyectos de 3 de octubre de 2022 y las circunstancias
que aconsejaron una nueva remision del mismo a la citada Comisién.

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nuim. 23 (0) de fecha 26.7.2024.
Pagina 147 de 245

695



5. El documento de la Modificacién, redactado para el trdmite de aprobacion inicial, se
introdujeron los siguientes apartados de caracter ambiental, en cumplimiento de lo
establecido por la citada Comisién:

- en la Memoria Justificativa (Apartado 7 Informe Ambiental Estratégico:
7.1Modificaciones realizadas en cumplimiento del IAE y Apartado 8 Medidas ambientales
previstas para prevenir, reducir y corregir cualquier efecto negativo relevante en el medio
ambiente de la aplicacion de la Modificacién)

- con la incorporacion del Anexo ! Justificacién del cumplimiento del Informe Ambiental
Estratégico emitido por la Comision Municipal de Evaluacion Ambiental de Planes y Proyectos
del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria.

6. Este procedimiento tiene por objeto la modificaciéon de las vigentes Normas de la
Ordenacion Pormenorizada del PGO 2012 en su redaccidn actual:

¢ enrelacidn con los parametros de uso de las parcelas calificadas con los Usos de Hotel
(HT) y Oficinas (OF)

e se recupera la regulacion especifica de dos parcelas calificadas de Oficinas (las
denominadas Edificio de la Cooperativa de Taxistas y Edificio de Oficinas junto al Centro
Comercial “Las Arenas”, situadas, respectivamente, en la calle Parroco Artiles y en la Avenida
José Sanchez Pefiate)

e en relacién el Uso de Espacio Libre, se establece que cualquier parcela edificable
puede destinarse a este Uso

e asimismo, se dota de Norma de aplicacién a la parcela de propiedad municipal, situada
en La Isleta, calificada como Aparcamiento Publico (AP) al haberse detectado el error
consistente en la ausencia de normativa propia de aplicacién, que pasa a regularse por el
nuevo articulo 4.14.10 Parcela en La Isleta (al norte del Polideportivo Jestis Telo) que se
introduce ahora

e en relacién con la Ficha del Sistema General SG-19 “Parque Urbano Equipado del
Estadio Insular” del Anexo a las Normas Urbanisticas de Ordenacién, calificada como Espacio
Libre, se sustituyen sus actuales usos vinculados de Cultural y/o Servicios Sociales y/o
Administracién Publica” por los de Servicios Comunitarios y Servicios Publicos, en relacién con
la edificacién situada hacia la calle Pio XII

7. La Modificacion se sustancia como modificacion de cardcter menor, a tenor de lo
establecido en el articulo 164.1 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales Protegidos de Canarias.

8. Con fecha 11 de mayo de 2023 se emitid informe técnico favorable por el Servicio de
Urbanismo para la fase de aprobacién inicial, en el que se realizé el analisis de la propuesta
de esta modificacion y los criterios tomados en consideracion para ello, en relacién con los
cambios que se introducen. En el mismo se hace constar que se trata de una modificacién de
caracter menor, cumpliéndose los limites establecidos en el articulo 166 de la LSENC, puesto
que no sold, no se disminuye la superficie de Espacios Libres, sino que, la nueva regulacién
permite que cualquier parcela pueda convertirse en Espacio Libre (EL) al introducirse éste
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como Uso Alternativo en todas las parcelas; asimismo, que tampoco se produce incremento
de volumen edificable, por lo que no se existe la necesidad de incrementar dotaciones
publicas, ni espacios libres para su compensacién.

9. Consta en el expediente informe juridico emitido por el Servicio de Urbanismo, el dia 17
de mayo de 2023 asi como Nota de Conformidad emitida al respecto por la Direccién General
de la Asesoria Juridica con fecha 2 de agosto de 2023.

10. El Proyecto de esta Modificacién fue aprobado por la Junta de Gobierno de la Ciudad,
en sesion de 7 de septiembre de 2023.

11. Con fecha 8 de mayo de 2024 se solicito el informe sectorial de costas, a través de la
Demarcacién de Costas en Las Palmas, habiéndose remitido nuevo escrito el dia 29 de mayo
de 2024, en contestacion al requerimiento para la remision de planos, recibido el dia 15 del
mismo mes -R.E. n.2 73068- sin que se haya recibido el informe solicitado, habiendo
transcurrido el plazo de un mes establecido en el articulo 117.1 de la Ley 22/1998, de 28 de
julio, de Costas.

12. El dia 22 de mayo de 2024 se remitié por Geursa un nuevo documento técnico de esta
Modificacién, en el que se han introducido mejoras y ajustes, en sustituciéon del documento
editado a fecha de febrero de 2023.

13. Con fecha 28 de junio de 2024 se ha emitido informe técnico complementario y
favorable para el tramite de aprobacion inicial por el Servicio de Urbanismo, en el que se
desglosan y explican las mejoras y ajustes que se han introducido en el texto de la
Modificacién, respecto del documento técnico del afio 2023, en el que se concluye que los
cambios incorporados suponen una mejora del documento de la modificacion y mayor
seguridad juridica, que, en sintesis, consisten en:

- en cambios en la Memoria Justificativa:

e aclaracién de los cambios y correccion de errores, respecto de la MPGO de las Normas
Urbanisticas de la Ordenacion Pormenorizada de 2020

e introduccién del subapartado de Andlisis de integracién Paisajistica

e cambio de denominacion del apartado 7 de la memoria pasando a llamarse
Justificacion de! cumplimiento de los articulos 137 y 139 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del
Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, pasando a tratar conjuntamente en
el mismo, la justificacion del cumplimiento de la reserva minima de dotaciones y densidad
maxima

- cambios en la Normativa:

e se limita a que, Unicamente, las parcelas de titularidad publica puedan ser destinadas
a Espacio Libre como Uso Alternativo
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e se limita el Uso de Alojamiento Turistico a las parcelas calificadas como Oficinas (OF)
Gnicamente a las categorias de Hotel Urbano y Hotel Emblemdtico

e introduccién del Uso Cultural (CU) como uso Alternativo para las parcelas calificadas
como Hotel y como Uso Complementario para la parcela calificada como Aparcamiento de
titularidad municipal, situada en La Isleta, al norte del Polideportivo Jesus Telo.

14. Asimismo, se ha emitido informe juridico complementario por el Servicio de
Urbanismo, de igual fecha, favorable para el tramite de aprobacion inicial, constando Nota de
Conformidad emitida al respecto por la Direccién General de la Asesoria Juridica con fecha 2
de julio de 2024.

15. Solicitada la emisién del preceptivo informe previsto en el articulo 122.5.e) 22 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local, a la Secretaria General del
Pleno, éste se ha emitido con fecha 17 de julio de 2024

16. Por la Junta de Gobierno de la Ciudad, en sesion ordinaria de 18 de julio de 2024, se
adopto acuerdo por el que se aprobé el nuevo Proyecto de Modificaciéon Menor del Plan
General de Ordenacion de Las Palmas de Gran Canaria de las Normas Urbanisticas de la
Ordenacién Pormenorizada para Parcelas con Uso Dotacional y Equipamiento (ed. Mayo
2024), formulada y promovida de oficio por este Ayuntamiento.

DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES, FUNDAMENTALMENTE:

I. Articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local, respecto a la competencia del Pleno para la aprobacidn inicial y definitiva de la presente
Modificacién del Plan General de Ordenacién.

Il. Articulos 163 y 164 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales Protegidos de Canarias, en cuanto al caracter de modificacion menor de los
instrumentos de ordenacién.

Ill. Articulo 165 de la citada Ley, que establece que el procedimiento para la modificacién
de los instrumentos de ordenacioén se llevara a cabo por el mismo procedimiento que para su
aprobacion.

IV. Articulo 85.3 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales
Protegidos de Canarias, en relacion con los articulos 99 y 100.1 del Reglamento de
Planeamiento de Canarias, aprobado por Decreto 181/2018, de 26 de diciembre, en cuanto a
la suspensién automatica del otorgamiento de licencias urbanisticas en las dreas cuyas
nuevas determinaciones supongan alteracion del régimen vigente y plazo de suspension.

V. Articulo 144.3, parrafo segundo, de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los
Espacios Naturales Protegidos de Canarias, respecto a los trdmites de informacién publica y
de consulta a las Administraciones publicas afectadas.

Visto lo que antecede, el Pleno de la Corporacién,
ACUERDA
PRIMERO. APROBACION INICIAL
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La aprobacién inicial de la Modificacién Menor del Plan General de Ordenacion de Las
Palmas de Gran Canaria de las Normas Urbanisticas de la Ordenacion Pormenorizada para
Parcelas con Uso Dotacional y Equipamiento, formulada y promovida de oficio por este
Ayuntamiento.

SEGUNDO. SUSPENSION DE LICENCIAS

Suspender el otorgamiento de licencias urbanisticas en las parcelas objeto de esta
Modificacién, haciendo saber que los efectos de esta suspension se extinguirdn con la
aprobacién definitiva y, en todo caso, por el transcurso del plazo de dos afios desde la
aprobacidn inicial.

No obstante, se podran tramitar y otorgar licencias a los proyectos adaptados al régimen
vigente en el momento de la solicitud, siempre que dicho régimen no haya sido alterado por
las determinaciones propuestas en el instrumento de ordenacion en tramitacion, o, que
habiendo sido alterado, las determinaciones aprobadas inicialmente sean menos restrictivas
o limitativas que las del planeamiento en vigor.

Las parcelas afectadas por la suspensién de licencias y/o titulos habilitantes
correspondientes, seguin proceda, son las siguientes:

En relacion con los parametros de Uso que se modifican:
- todas las parcelas calificadas por el PGO con los Usos de Hotel (HT) y Oficinas (OF)

- parcela del Sistema General SG-19 “Parque Urbano Equipado del Estadio Insular”,
Unicamente en relacién con la edificacidon situada en dicha parcela hacia la calle Pio X!

Afectadas, ademas, por la nueva regulacion especifica prevista:

- la parcela calificada de Oficinas (OF) denominada Edificio de la Cooperativa de
Taxistas situada en la calle Pdrroco Artiles (Barranquillo Don Zoilo)

nn

- Edificio de Oficinas junto al Centro Comercial “Las Arenas””, en la Avenida José

Sanchez Pefiate

- la parcela calificada con Uso Deportivo (DP) situada en La Isleta, denominada Parcela
en La Isleta (al norte del Polideportivo Jesus Telo)

TERCERO. INFORMACION PUBLICA

1. Someter esta Modificacion al tramite de informacién publica, mediante Anuncios a
insertarse en el Boletin Oficial de la Provincia, Boletin Oficial de Canarias, en un periédico de
los de mayor circulacion de la provincia y en el Tablén de Anuncios de este Ayuntamiento, asi
como en su pagina electrénica corporativa, por plazo de cuarenta y cinco dias habiles (45),
computados a partir de la publicacion del anuncio en el Boletin Oficial de Canarias, de
conformidad con lo establecido en el articulo 144.3 de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo
y de los Espacios Protegidos de Canarias.
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2. En el Anuncio de informacion publica se referenciardn los datos relativos al lugar de
exposicion, dias y horarios de consulta, asi como el portal oficial donde se podra consultar.

CUARTO. TRAMITE DE CONSULTA

Asimismo, someter esta Modificacién, de conformidad con el citado articulo y por igual
plazo, al trdmite de consulta de las Administraciones Publicas que pudieran resultar
afectadas por razén de sus competencias.

QUINTO. REGIMEN DE RECURSOS

La aprobacién inicial, por tratarse de un acto de trdmite, no pone fin a la via
administrativa por lo que no cabe contra el mismo la interposicién de recurso, salvo que se
entendiese la concurrencia de alguno de los supuestos excepcionales establecidos en el
articulo 112 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas.

Contra el acuerdo de suspensién del otorgamiento de licencias urbanisticas se podra
interponer, potestativamente, recurso de reposicion ante el mismo érgano que lo dicté, o
impugnarse directamente ante la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, de conformidad
con lo establecido en el articulo 8 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses, en ambos casos, a partir
de la publicacién del acuerdo, haciéndose constar que una vez interpuesto el recurso de
reposicion no se podra formular recurso contencioso-administrativo hasta que aquél sea
resuelto expresamente o se haya producido su desestimacion presunta, en cuyo caso el plazo
para la interposicién del recurso contencioso-administrativo sera de seis meses contado a
partir del dia siguiente al que se produzca el acto presunto.

SEXTO. DACION DE CUENTA A LA COMISION PLENO DE URBANISMO Y DESARROLLO
SOSTENIBLE.

Dar cuenta de este acuerdo a la Comision de Pleno de Urbanismo y Desarrollo Sostenible
en la primera sesion ordinaria que se celebre».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, ViAs Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Traemos una propuesta de acuerdo con una modificacién que no es otra cosa que una
actualizacién puntual de las normas pormenorizadas del Plan General que tan solo pretende
llevar a cabo una correccion de errores detectados, ajustes necesarios en las parcelas
calificadas como espacio libre, hotel, oficina, aparcamientos en edificios, con el fin de
optimizar la normativa aplicable, y en estas parcelas calificadas como dotacion vy
equipamiento. Entre los cambios destacables esta... en la memoria justificativa se aclaran los
cambios y correccion de errores respecto al Plan General de 2020, se introduce un
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subapartado de analisis de integracion paisajistica, cambio de denominacién del apartado 7
de la mencionada memoria, pasando a llamarse «justificacién de cumplimiento de los
articulos 137 y 139 de la Ley 4/2017», pasando a tratar conjuntamente en el mismo la
justificacién del cumplimiento de las reservas mismas de dotaciones, asi como la densidad
maxima.

Y después, dentro de los cambios de la normativa, que estd pormenorizado dentro del
documento qué es lo que se cambia y sefialado, es muy tedioso y confuso el estarlo
explicando si no tenemos el documento delante todos a la vez, y lo que si que se establecen
dos limites, porque se limita a que Unicamente las parcelas de titularidad pablica puedan ser
destinadas a espacios libres como uso alternativo; se limita el uso a alojamiento turistico de
las parcelas calificadas como oficina unicamente a las categorias de hotel urbano y hotel
emblematico; se introduce el uso cultural como uso alternativo en las parcelas calificadas
como hotel y como uso complementario de la parcela calificada como aparcamiento de
titularidad municipal situada en La Isleta, al norte del Polideportivo Jesus Telo.

Todo esto viene determinado, primero que nada, por conseguir una diversificacién
econémica. Segundo, cumpliendo los objetivos del milenio, la Agenda 2030, persona,
planeta, prosperidad. Todo esto con las consecuencias que han atraido para la economia la
pandemia y los procesos que se han puesto en marcha por los distintos Gobiernos para la
transformacion digital y para la transicion ecolégica. Por lo tanto, vamos a hacer esto con
Gobernanza y Cultura, y cualquier aclaracion que se pudiera realizar a alguna norma
pormenorizada que se quiera comentar... No obstante, saben que esto es inicial. Va a haber
un periodo de 45 dias, que va a empezar el 1 de septiembre, por eso lo trajimos a Pleno de
forma urgente, para no perder un mes completo en su tramitacién y ganarlo, porque, si no,
vendria a finales de septiembre y principios de octubre. Y también porque hay una parcela
importante, puesto que en la parcela del antiguo Estadio Insular el Gobierno de Canarias
quiere establecer un centro de salud. Por lo tanto, creemos necesario tramitar esto lo antes
posible. Muchisimas gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Una cuestidn, primeramente, es el hecho de votar en contra de este tema, por traerlo de
esta forma, sefior Roque. Entiendo que este es un tema muy complejo, usted mismo lo ha
intentado explicar en apenas unos minutos, y creemos que, por un lado, falta una explicacién
técnica, no politica, como usted ha hecho. Esto es un tema mads tedioso. No se ha llevado a
Comision de Pleno, se ha traido directamente aqui. Y por mucho que usted hable de tiempos,
creo que es un error haberlo traido de esta forma.
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En segundo lugar, ustedes se estan haciendo no sé si trampas entre ustedes, entre los
partidos del Gobierno, porque ustedes, por un lado, intentan traer a un pleno una solicitud
de zona tensionada y, por otro lado, llevan este expediente en el que van a permitir o
quieren permitir que un edificio de oficinas tenga un uso de hotel emblematico u hotel
urbano, no de viviendas, como si planteaba el Decreto Ley de Vivienda del que ustedes
mismos habian traido la no aplicacién de ciertos articulos, como hien sabemos, en el pasado
mes de abril. Por tanto, es una contradiccién permanente. Ustedes con esta modificacion
pretenden que un edificio de uso de viviendas pase a ser Ginicamente de uso de hotel urbano
u hotel emblematico. Por tanto, no se permite, en ningtin caso, la posibilidad de ubicar en
esas oficinas viviendas protegidas.

Y, por otro lado, es cierto que ustedes traen también en este expediente el tema del
Estadio Insular, para el tema del centro de salud, pero, équé pasa? Que lo han traido
conjuntamente. Entonces, nos van a dejar en la obligacion de tener que votar en contra
cuando no queremos eso con respecto al centro de salud, porque lo han traido
conjuntamente. Gracias.

La sefiora SANCHEZ MENDEZ (concejala del G. P. M. Vox): Gracias, sefiora presidenta.

Desde este grupo municipal, queremos trasladar también que vamos a votar en contra,
precisamente por las formas, en cuanto que ha sido traido con cardcter urgente. Estimamos
que no ha pasado, también, como apuntaba el compafiero de Coalicién Canaria, ni siquiera
por Comisién y me parece que debe ser objeto de un estudio mas ponderado como para
poder llevarlo en estos términos en el Pleno. Gracias.

El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora presidenta.

Que la modificacion sea menor no significa poco importante. Este expediente no pasé por
Comisién de Pleno. Y ahi es donde normalmente hacemos las consultas, porque los
precedentes, hasta el momento, son que en los temas de gran importancia y de cierta
complejidad técnica hemos celebrado comisién, aunque se trajera de urgencia el expediente
al Pleno, y en esas ocasiones también hemos tenido asistencia técnica del personal
municipal, que nos ha podido aclarar toda la documentacién. Aun asi, le agradezco que me
recibiera el otro dia, que tuvimos una conversacion al respecto, y tanto usted como yo
todavia necesitébamos algo de margen para adentrarnos en toda profundidad en el
contenido del expediente. Entonces, para fijar posicién, nosotros vamos a votar en contra de
la aprobacién inicial de esta modificacion menor, y lo voy a justificar.

Mire, en el afio 2020 se hizo la modificacion de las normas pormenorizadas de nuestro
planeamiento y después, con posterioridad, en abril de 2022, se aprobd el inicio de esta
tramitacién de modificacion menor. En octubre de 2022 es cuando se aprueba el informe de
evaluacién ambiental. Y ha transcurrido ya mas, incluso, de un afio y medio hasta llegar a
esta fecha. Bien, entre medias del afio 2022 y la fecha actual, vuelvo y repito, ha sucedido un
hecho muy muy relevante dentro de la legislatura y ha sido la declaracién de la emergencia
habitacional en toda Canarias y que también afecta a Las Palmas de Gran Canaria. Como le
dije en la intervencién de la mocién anterior, hay mas de 2500 familias solicitantes o
demandantes de vivienda publica en nuestra ciudad.
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Yo me voy a centrar, sobre todo, en materia de las edificaciones destinadas a oficinas,
porque en el resto de cuestiones lo que se habia acordado, insisto, en abril de 2022
estuvimos de acuerdo en que habia que flexibilizar lo maximo posible la norma, y la norma
que se trae hoy para la aprobacién inicial, efectivamente, flexibiliza, porque introduce
distintos usos, compatibles o alternativos, pero los introduce. Por lo tanto, yo no puedo
negar una cierta flexibilizacion. Pero lo que la normativa hace es obviar lo sucedido en medio
de la tramitacion, y es la emergencia habitacional. De este tema también hablamos cuando
inaplicaron cuatro articulos del Decreto de Medidas Urgentes en materia de Vivienda, porque
el articulo 14 hacia referencia y nos atribuia herramientas, precisamente, para que edificios
de esta tipologia, con este uso principal de oficina, en ciertas condiciones pudieran utilizarse
como vivienda. Y las circunstancias en las que nosotros nos encontramos es que tenemos la
posibilidad de que en esas edificaciones que tienen uso principal de oficina pudiéramos,
ademas de afiadir la posibilidad del uso de hotel urbano u hotel emblemdtico, afiadir el uso
de vivienda, de vivienda protegida también, pero de promocién privada, ademas, de la cuota
de renta libre. Esa es la posibilidad que nosotros tenemos. Por eso no veia la urgencia,
porque si han tardado todo este tiempo en hacer la tramitacién para llegar al dia de hoy,
pues podiamos tomar un poco mds de tiempo y ver la posibilidad de hacer este afiadido que
nosotros hemos sugerido, sobre todo, porque cuando rechazaron la aplicaciéon de esos
articulos —me refiero a los cuatro que rechazaron en el mes de abril del decreto en materia
de vivienda—, lo hicieron para todo el término municipal, consideraron que era un blanco o
un negro, y realmente teniamos posibilidades de modular los efectos. Lo digo en sentido
constructivo. Todavia es la aprobacién inicial, todavia queda tramite, veremos cudl es el
resultado y si hay modificaciones de aqui al final.

Pero si le digo una Gltima cuestion: si la posibilidad de afiadir el uso de hotel urbano o
emblematico supera la evaluacion ambiental porque se determina que la poblacién
transitoria en este caso, que estaria ubicada en esos lugares posibles, no supera los limites
marcados por el planeamiento para cada hectdrea, el uso residencial también estaria en
condiciones de superar [a evaluacidon ambiental, porque, légicamente, los hoteles tienen un
mayor namero de habitaciones y las viviendas tienen tendencia a tener mas metros
cuadrados. Por lo tanto, no perjudicaria tampoco a la prestacidn de los servicios pablicos, por
ejemplo, el transporte. Muchas gracias.

El sefior ROQUE GONZzALEZ: Gracias, sefiora alcaldesa.

Yo no voy a repetir lo que ya les expliqué antes sobre el decreto ley, pero lo que si les digo
es que el debate que tuvimos sobre los articulos 13 a 16... lo permitia el decreto ley y lo
usamos y lo defendimos con lo mismo que estamos defendiendo ahora. Tenemos un
planeamiento, una norma vigente que nos facilita el suelo necesario para desarrollar todas
las viviendas que ahora mismo estan en el planeamiento y las necesidades. Esta desarrollada
toda la actividad econdmica comunitaria, porque aqui estamos hablando de centros de salud,
de centros sociosanitarios, y todos esos cuidados hay que tenerlos. Estd muy bien hablar de
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viviendas, pero las personas no solo viven, sino necesitan servicios comunitarios. Y el decreto
ley lo que hace es distorsionar, al menos en este ayuntamiento, la organizaciéon entre los
equipamientos y las dotaciones y lo residencial, y esta todo debidamente estudiado. Y lo
traemos por urgencia, entre otras cosas, por la premura que nos ha puesto de manifiesto el
Gobierno de Canarias con el centro de salud que quiere hacer en Pio Xll por la necesidad de
poblacion, de atencidn. Esa era la justificacion de la urgencia. Si se llegan a leer el documento
por el cual se traia de urgencia, ese era el documento. Y este documento ya ha llevado un
tramite. Falta el de la Comisién. El que ha querido ha venido a mi despacho y se lo hemos
explicado, como usted ha hecho, como usted bien ha expuesto, y le doy las gracias porque lo
reconozca asi. Pero lo que ahora corresponde... y va a haber un plazo de 45 dias, que lo tnico
que pretendia este Gobierno es no perder el tiempo del verano, sino que el 1 de septiembre
empezase a funcionar y tenerlo todo previsto. Por lo tanto, yo creo que ahora van a tener la
explicacién técnica que ustedes quieran tener para después participar en la informacion
publica en la Comisién cuando vayamos a dar cuenta, porque que no haya pasado por la
Comisién no quiere decir que vaya a dejar de pasar. Esto volverd a la Comisién y ahi se
explicara de nuevo todo. Muchisimas gracias.

El sefior SUAREZ GONzZALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, no creo que vaya por ahi, no creo que sea lo bueno que vaya por ahi ahora
diciendo que esto es una necesidad para el tema de la salud. Creo que se estd equivocando
con su estrategia. Usted, por un lado, plantea una solicitud de zona tensionada a la ciudad vy,
por otro, cuando tiene una oportunidad de meter en las oficinas viviendas, prefiere que sea
un tnico uso de hotel. Creo que ahi es erréneo su planteamiento. Por eso tenemos que votar
en contra.

Y no diga, por favor, que estd esperando el Gobierno de Canarias por el centro de salud
porque esto, aparte de que lleva mucho tiempo atras, también lieva con la normativa vigente
esperando aqui cerca, en la calle Mesa de Ledn, para poder tener las licencias para poder
construir ahi un centro de salud mental. Por tanto, yo creo que ahi se equivoca de estrategia.
El Gobierno de Canarias lleva esperando un monton de cuestiones del drea de Sanidad y
ahora no intente esconder bajo esta modificacién todas esas viviendas publicas o viviendas
protegidas que se pueden meter en esta modificacién y que ustedes van a quitar de en
medio. Gracias.

El sefior SANCHEZ CARRILLO: Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, mire, yo he procurado explicar las cosas positivas y las cosas que nosotros
entendemos que hay que corregir y afiadir, porque se ha producido un hecho muy relevante
en medio de todo el proceso de tramitacion de esta modificacién menor. Ustedes se
mantienen en la postura, tanto del rechazo a la aplicacion del articulo 14, en este caso, que
es el mas relevante y el que mas tiene que ver con las oficinas, donde yo me he detenido mads
tiempo... pero es que tampoco ahora, en la tramitacion de la modificacién menor, quieren
tener en cuenta este aspecto. Lo contrapone con esa solicitud para el centro de salud. Es un
tema relativo al sistema general 19 en el Estadio Insular. Mire, claro que es importante, pero
otras veces, cuando hablamos del Plan General... a veces lo defienden como si fuera perfecto,
y vuelvo y repito, y digo lo que dije antes, es un documento vivo, que tiene sus
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imperfecciones, siempre es susceptible de mejorar, y por eso lo que hace esta norma es
tratar de mejorar nuestra normativa y nuestro planteamiento. Pero, a pesar de la
flexibilizacién, no estd teniendo en cuenta lo que nosotros consideramos el hecho mas
relevante, casi, de lo que llevamos de legislatura en toda Canarias: emergencia habitacional
en toda Canarias. Cuando uno pone todo eso en la balanza, pesa mas el hecho de no tener
esa circunstancia en cuenta en la modificacién que las bondades que estén incluidas en el
texto normativo que nos trae al Pleno.

Y, por supuesto, trabajaremos, seguiremos haciendo seguimiento y nos comprometemos
a estudiarlo a fondo para ver si podemos aportar para enriquecerlo. Y, seguramente, serd en
el mismo sentido que le estoy explicando. Muchas gracias.

El sefior ROQUE GONzALEZ: Gracias, sefora alcaldesa.

Vamos a ver, sefior Suarez, porque usted intenta equiparar dotacion y parcela. En las
parcelas residenciales es donde Unico se puede realizar la declaracién de zonas tensionadas,
competencia que tiene el Gobierno de su partido, que preside, que tiene la competencia para
instar el procedimiento, y que no lo hace, no lo hace, a pesar de haber dictado su propia
emergencia. Yo dicto mi propia emergencia y busco ahora un protocolo para que sea el
Ayuntamiento quien sustituya en sus obligaciones. No. Cumplan con las obligaciones,
intenten poner en marcha las zonas tensionadas si lo creen adecuado, hagan los estudios y
realicen los planes.

Y, en segundo lugar, vuelvo y le repito, tenemos suelo suficiente para la disposicion,
incluso con el ICAVI, lo estamos desarrollando. Y no solo con el ICAVI, lo vamos a desarrollar
con operadores privados, relaciéon publico-privada, a través de la Asociacién de Empresarios
de Constructores de Las Palmas, junto con las personas que quieren dotar RIC en vivienda
protegida. Tenemos muchos campos de actuacién. Pero lo que no procede en este caso es
irnos a parcelas que no estdn destinadas a residenciales cuando ya tenemos en nuestro
planeamiento, con unos estandares urbanisticos adaptados a la legislacion mas actual, y
estar distorsionando el planeamiento. Otros ayuntamientos, otras circunstancias, incluso
ayuntamientos que pueden tener todavia normas subsidiarias... entenderia en parte esta
actuacion que les pueda ayudar. Pero en el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria,
con el planeamiento, que, como usted dice, es dinamico, desde que se aprobd la Ley 4/2017,
porque antes no era dinamico, era bifasico, en este caso, nosotros lo que estamos realizando
es todas las adaptaciones correspondientes, y esto empezd en el afio 2022, entonces...
nosotros no, 2017. Entonces, lo que le quiero decir es...

La sefiora PRESIDENTA: El tiempo se acabd, se acabd. Lo que quiere decir se lo tendra que
decir después. Yo estaba mirando el siguiente...

A continuacion, la sefiora PRESIDENTA somete a votacién el asunto tratado en este punto
del orden del dia.
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VOTACION DEL ASUNTO:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 15 [12 (G. P. M. Socialista); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G. Mixto-USP)]

Votos en contra: 14 [9 (G. P. M. Popular); 4 (G. P. M. Vox); 1 (G. Mixto-CCa}]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por mayoria absoluta de los miembros de la
corporacion.

19. AUTORIZACION DE LA ELEVACION DE LOS PORCENTAJES A QUE SE REFIERE EL ARTICULO
174.3 DEL TRLHL Y APROBACION DEL GASTO PLURIANUAL PARA LA CONTRATACION DEL
PROYECTO DENOMINADO “MEJORA Y RENOVACION DE INFRAESTRUCTURAS EN EL
SEBADAL”

La sefiora PRESIDENTA somete a votacion la urgencia del punto n.2 19 del orden del dia.

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Nuamero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 25 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 4 (G. P. M. Vox)

Escrutinio de la votacién: es ratificada la urgencia por mayoria de los miembros de la
corporacion.

«ANTECEDENTES

I. Resolucién n.2 21868/2024, de fecha 22 de mayo, del concejal de gobierno del Area de
Planificacién, Desarrollo Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado, por la que
se acordd la aprobacién del proyecto para la contratacion de la obra denominada “Mejora y
renovacion de infraestructuras en El Sebadal”.

Il. Memoria econémica de conformidad con la Base 43 de las de Ejecucién del
Presupuesto, suscrita con fecha 22 de mayo de 2024.

Il. Informe de la Titular del Organo de Gestién Presupuestaria, de fecha 20 de junio de
2024.

If. DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

Primero. Articulo 79.1 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, en cuya virtud “son
gastos de cardcter plurianual aquellos que extienden sus efectos econdmicos a ejercicios
posteriores a aquél en que se autoricen o comprometan”, al iniciarse el mismo en el presente
ejercicio, y culminarse en el siguiente.

Segundo. El articulo 174.3 del Real Decreto Legislativo 2/2004 de 5 de marzo, por el que
se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, establece que el
ndmero de ejercicios a que pueden aplicarse el gasto objeto del informe no sera superior a
cuatro y que el gasto que se impute a cada uno de los ejercicios futuros autorizados no podra
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exceder de la cantidad que resulte de aplicar al crédito correspondiente del afio en que la
operacién se comprometié los siguientes porcentajes: en el ejercicio inmediato siguiente, el
70 %; en el segundo ejercicio, el 60 %, y en el tercero y cuarto, el 50 %.

Tercero. El apartado 5 del citado articulo 174 dispone que “En casos excepcionales el
Pleno de la corporacion podrd ampliar el nimero de anualidades asi como elevar los
porcentajes a que se refiere el apartado 3 de este articulo”.

Cuarto. Bases de Ejecucion del Presupuesto.

Por todo lo anteriormente expuesto, y en los términos propuestos por el sefior concejal
de gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y
Alumbrado, el Pleno

ACUERDA

PRIMERO. La autorizacion de la elevacion de los porcentajes a que se refiere el articulo
174.3 del TRLHL y aprobacion del gasto plurianual para la contratacién del proyecto
denominado “Mejora y renovacion de infraestructuras en El Sebadal”, con cargo a la
aplicacion presupuestaria 06005 15101 61900, con arreglo al siguiente desglose:

Anualidad Importe
2024 562.500,00
2025 937.500,00
Total 1.500.000,00 |

SEGUNDO. Dar cuenta en las préximas sesiones a celebrar de las Comisiones de Pleno de
Urbanismo y Desarrollo Sostenible y de Gestion Econdmico-Financiera y Especial de Cuentas,
respectivamente, para su toma de razon de este acuerdo plenario, de conformidad con lo
previsto en el articulo 126.2 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se
aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las entidades
locales».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LiMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.
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Esto es un trdmite que es necesario realizar en este momento porque es para la
justificacién de una subvencién que se tiene que producir en los afios venideros a la hora de
realizar las aportaciones afio 2024-2025 dentro del proyecto y de la ejecucién de obra, con la
contratacién que se tiene prevista realizar, no daria el porcentaje adecuado en el primer afio
y si en el segundo, si pudiésemos con el beneplécito y la aprobacién en Pleno de ese cambio
de porcentaje y superar el porcentaje del segundo afio del articulo 174.3 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley Reguladora de Las
Haciendas Locales. Muchisima gracias.

DEBATE. Intervenciones:
El sefior SUAREZ GONZALEZ {concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, simplemente por cuestion de aclaracién, dado que estos informes llegaron,
como bien sabe, en los Gitimos dias, saber simplemente en qué consisten esas posibles
mejoras y renovacion de la estructura de El Sebadal, porque lo he hablado con la Asociacién
de Empresarios de El Sebadal y no tienen constancia de esto. Entonces, para saber,
simplemente, si usted me podria matizar a qué se refiere, para ver en qué sentido es nuestro
voto. Gracias.

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Si, sobre todo en el ambito de las
formalidades, porque no compartimos el caracter de urgencia, entendemos que no estd
justificada esa urgencia.

Y, por otro lado, en cuanto a la remisién de los expedientes, aqui hay una remision hacia
la Intervenciéon General con un enlace que la propia Intervencién General dice que no
funciona. Y, efectivamente, no funciona, porque para estudiar el expediente lo intenté. Pero
es que la devolucidn, en el segundo intento, no sé si a la Intervencion General le ha
funcionado, porque tampoco esta disponible, al menos a dia de ayer, ese enlace. Lo digo
porque para poder traer este asunto al Pleno y debatirlo la documentacidn deberia estar
disponible y esa formalidad, al menos, no se ha cumplido en este caso. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: En cualquier caso, no lo han comunicado, sefior portavoz, porque
nosotros la documentacidon siempre... No, vale, perfecto, pero no nos consta, al interventor o
al secretario, porque siempre para facilitar los expedientes, evidentemente...

A continuacién, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora presidenta.

Nosotros hemaos votado a favor de la urgencia de este punto y también vamos a votar a
favor del asunto en si, porque, hombre, lo que tenemos que hacer es salvar la subvencién. Es
una subvencion de un millén y medio que nos conceden en 2022, nos la concede el Estado, el
Ministerio, en concreto, de Industria y Comercio, y luego, en noviembre de 2023, es cuando
se acepta la subvencion por parte de la Junta de Gobierno.

Claro, en 2024, iqué es lo que ha pasado? Que se ha puesto el presupuesto de quinientos
y tantos mil euros en el anexo de inversiones, pero se ha previsto la inversion para 2024. El
proyecto al que se refiere estd aprobado a nivel técnico y, como se suele decir en términos
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futbolisticos, esta en boca de gol para poder licitar. Por tanto, hay que echar una mano para
que se pueda licitar, porque esta es una obra esperada por los empresarios alli, en la zona
industrial de El Sebadal, es una obra necesaria. Nosotros la respaldamos con este voto. Y la
razén por la cual se solicita el cambio de porcentaje estd muy bien explicada en el informe
del Organo de Gestién Presupuestaria. El motivo —para que todos nos entiendan— es que
como tenemos un presupuesto en 2024 de quinientos sesenta y pico mil euros, pues
después, el afio siguiente, el segundo afio de ejecucién, lo que nos permite la norma es
utilizar un 70 % de esa cuantia. Y claro, un 70 % de quinientos y pico mil euros no es
suficiente para abarcar el millén y medio total de la subvencion. Por eso necesitamos aprobar
esta modificacién, de tal forma que podamos utilizar la subvencion completa dentro del
margen temporal que nos permiten. Porque, claro, tenemos que terminar esta obra el afio
que viene, porque si no, perdemos la subvencion. Y esto lo digo porque es importante,
porque tenemos ya malas experiencias en cuanto a devolucidon de subvenciones en otros
proyectos constructivos, hablese de MetroGuagua, la estacién, por ejemplo, parte del tramo
2, o también otro tipo de devoluciones como ha podido pasar ultimamente con la
renaturalizacién del parque de Santa Catalina, los setecientos y pico mil euros... y asi ha
sucedido de cuando en cuando. Pero nosotros votamos a favor para intentar ayudar a que
esta no se pierda. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Antes de dar la palabra al concejal de gobierno, he de decirles, a
efectos de la consideracidon de todos los concejales y concejalas, que el expediente esta
subido a la nube antes de publicar el complementario. Eso es lo que a nosotros nos consta,
maés alld de que haya alguna dificultad, que no la han expresado hasta ahora. Si lo hubiesen
dicho, pues, por supuesto, estan en su derecho, pero es que a nosotros lo que nos consta
aqui es que el expediente esta subido a la nube antes de sacar el complementario. Lo digo a
los efectos de que quede constancia de que estd okey todo el expediente, mds alld de lo que
cada grupo decida votar.

Concejal de gobierno, sefior Roque Gonzalez.
El sefior RoQUE GoNnzALEZ: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Simplemente para manifestar que, con respecto al tema de Intervencién, consta un
informe diciendo que no es objeto de fiscalizacién, sino que se remite al Organo de Gestion.
Por lo tanto, el expediente estda completo. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Si no hay ninguna intervencion mas, votamaos.

Sequidamente, la sefiora PRESIDENTA somete a votacion el asunto tratado en este punto del
orden del dia.

VOTACION DEL ASUNTO:
Numero de votantes: 29
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Presentes: 28

Votos a favor: 24 [12 (G. P. M. Socialista); 8 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Abstenciones: 5 [4 (G. P. M. Vox); 1 (G. P. M. Popular)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por mayoria de los miembros de la corporacién.

INCIDENCIAS:

Durante la votacidn se encuentra ausente de la sesion el Sr. Garcia Marina.

PROPOSICIONES Y MOCIONES

20. DECLARACION CONJUNTA DE LOS GRUPOS POLITICOS SOCIALISTA, POPULAR Y MIXTO
(NC-USP-CCA) PARA LA UNIDAD EN LA LUCHA CONTRA LA VIOLENCIA DE GENERO

VOTACION DE LA URGENCIA DEL ASUNTO:

Numero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 25 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 4 (G. P. M. Vox)

Escrutinio de la votacion: es ratificada la urgencia por mayoria de los miembros de la
corporacion.

«En este 2024, en el que se cumplen veinte afios de la aprobacion por unanimidad de la
Ley Integral contra la Violencia de Género, y mientras se estdn desarrollando en sede
parlamentaria los trabajos para la renovacién del Pacto de Estado contra la Violencia de
Género, queremos reafirmar la defensa de la arquitectura normativa e institucional de la que
nos hemos dotado, y del compromiso adquirido para su cumplimiento, simbolo del consenso
alcanzado por toda la sociedad para acabar con la violencia contra las mujeres.

Tanto en su sostenimiento como en su desarrollo, la labor de la FEMP es imprescindible
en este Pacto, en el que las corporaciones locales, a través de la misma, ofrecen un apoyo
fundamental en materia de gobernanza local sobre violencia de género. Mantener este
compromiso garantiza la generacion de las alianzas necesarias para el abordaje eficaz de esta
situacion de desigualdad extrema para las mujeres.

Las entidades locales tienen un papel fundamental en cuanto que son la Administracién
mas cercana a la ciudadania, la primera mano tendida y la puerta de entrada a los sistemas
de proteccion, de asistencia y de recursos.

Garantizar que los recursos a las victimas, servicios de asistencia, Policia Local y todos los
agentes intervinientes en el proceso de acompafiamiento y atencion a las mujeres victimas
cumplan con la normativa y compromiso adquirido en el marco de la legislacién vigente y del
Pacto de Estado contra la Violencia de Género es un deber intrinseco que responde a este
consenso.

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 23 (O} de fecha 26.7.2024.
Pagina 162 de 245

710



OP1770888

CLASE 82

La violencia de género es la violencia que se ejerce contra las mujeres como resultado de
una situacion de desigualdad entre mujeres y hombres. Su reconocimiento es el resultado de
décadas de avances con las Conferencias Mundiales de las Naciones Unidas sobre las
Muijeres, y los acuerdos y tratados internacionales, que legitiman la consideracién especifica
de esta violencia, que es diferente de otras que puedan darse en el ambito doméstico. Y es
precisamente esta diferenciacidn la que permite abordar con eficacia el fenémeno con el fin
de lograr su erradicacion. Los discursos que atentan contra esta fundamentacién no solo son
irresponsables, sino que representan un retroceso inadmisible en los derechos y en la
seguridad de las mujeres. Y no pueden ser tolerados desde las instituciones y la ciudadania.

La violencia de género es la cara mas cruel de la desigualdad entre mujeres y hombres.
Para su erradicacion es imprescindible abordar con rigor las politicas de igualdad que
contribuyan activamente a desactivar los mecanismos que generan las desigualdades.
Constituyen la primera fase de la prevencion de la violencia contra las mujeres.

Por todo ello, defendemos los consensos que han permitido, y permiten, seguir
avanzando en la construccién de una sociedad mas justa e igualitaria, en la que mujeres y
hombres ejerzan su ciudadania plena. La lucha contra la violencia de género es una
responsabilidad colectiva. Solo desde la unidad de todas las instituciones podremos acabar
con ella».

La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

En exposicion del asunto:

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE BIENESTAR SOCIAL, SALUDABLE, DEPORTIVO E
IGUALDAD, DIVERSIDAD, PARTICIPACION CIUDADANA Y JUVENTUD (Vargas Palmés): Si, alcaldesa.
Simplemente solo preguntar si es necesario que la hagamos o ya se da por firmada como se
hizo... éSe da por leida? Perfecto.

DEBATE. intervenciones:

La sefiora PRESIDENTA: Pide la palabra el Grupo Municipal Vox, no firmante de la
declaracion conjunta. Tiene la palabra el sefior Rodriguez.

El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Si, muchas gracias, sefiora
alcaldesa. A los efectos de manifestar y explicar nuestro voto en contra de esta declaracion.

La ley de violencia de género ha supuesto un fracaso en los fines pretendidos. Si han visto
las estadisticas que publica el Instituto Nacional de Estadistica, es un fenémeno que sigue en
aumento. Creo que eso merece una revision de unos planteamientos. Hasta el momento,
siempre que se ha puesto de manifiesto esta evidencia estadistica, desde el otro lado no se
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hace ninguna autocritica. Simplemente se habla de que lo que hay que hacer es no cambiar
de estrategia, sino reforzarla, incluso, o aumentarla presupuestariamente. Es algo que no
compartimos.

También en el dmbito de la norma se produce una gran injusticia, como puede ser la
eliminacion de la presuncién de inocencia, la inversion de la carga de la prueba, como puede
ser también la destruccién de esa igualdad entre espafioles al calificar o graduar las penas de
distinta manera segln el sexo del autor del delito. Y, como dicen en las religiones orientales...
hablan de esto del karma; no hay que olvidar que el autor de la iniciativa, el socialista Juan
Fernando Lopez Aguilar, fue victima de la injusticia de su propia norma, y esto creo que se
puso de manifiesto. El mismo negd la injusticia que se cometia, pero estaba sometido a la
injusticia que él mismo ha puesto en situacion.

Desde Vox defendemos una ley de violencia intrafamiliar, en el ambito doméstico, que
incluya también a parejas que puedan ser del mismo sexo, cosa que estd excluida en el
ambito de la ley que aqui se apoya por parte del Partido Popular, del PSOE, Nueva Canarias y
Podemos. Y de verdad que creo que hay que hacérselo mirar, hay que ser capaces de tener
autocritica, y los principios elementales del derecho y los constitucionales son los que
establecen y han puesto de manifiesto una verdadera igualdad entre espafioles y esta es una
ley manifiestamente injusta, y creo, sinceramente, que deben plantearse la necesidad de su
revision. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: ¢Algin concejal o concejala quiere intervenir en nombre de los
grupos proponentes? (Ningtin concejal solicita la palabra). Bien, pues si me permiten, lo haré
yo como alcaldesa.

Quiero darles las gracias a los grupos que si la han firmado y manifestar y lamentar
profundamente la intervencion que ha tenido el representante de Vox. Creo que las mujeres
victimas de violencia no merecen estas consideraciones y, mucho menos, la intervencion que
ha hecho el representante del Grupo Municipal Vox. Creo que se califican por si solas. Negar
una evidencia, que es una de las mayores lacras que tenemos como sociedad, la violencia
machista ejercida hacia las mujeres por el hecho de ser mujeres. Por lo tanto, agradezco esta
declaracién conjunta en un tiempo muy dificil, donde se esta produciendo una intensidad en
cuanto a las agresiones machistas, con pérdidas de vidas no solamente para las mujeres, sino
incluso, ademads, violencia vicaria. Deberia hacernos reflexionar que en las instituciones haya
partidos politicos que defiendan lo que aqui han defendido.

Pasamos a votar la declaracién —perddn, que me equivoqué yo antes con la urgencia—.

VOTACION DEL ASUNTO:

Nimero de votantes: 29

Presentes: 29

Votos a favor: 25 [12 (G. P. M. Socialista); 9 (G. P. M. Popular); 2 (G. Mixto-NC-FAC); 1 (G.
Mixto-USP); 1 (G. Mixto-CCa)]

Votos en contra: 4 (G. P. M. Vox)

Escrutinio de la votacion: es aprobada por mayoria de los miembros de |a corporacion.
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C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL DEL EJECUTIVO MUNICIPAL

1. Dar cuenta de los acuerdos adoptados por los siguientes drganos:

Alcaldia:
Decretos y resoluciones de la Alcaldia del nimero 26071 al 29605, emitidos del 21.6.2024 al
22.7.2024, respectivamente.

Toma de razén de decretos organizativos dictados por la alcaldesa y de sus ausencias:

Toma de razén de la ausencia de la sefiora alcaldesa desde las 11:00 horas hasta las
16:00 horas del 27 de junio de 2024, y su sustitucién por el primer teniente de
alcaldesa, don Pedro Quevedo Iturbe.

Decreto nimero 26684/2024, de 27 de junio, de sustitucion del concejal delegado del
Area de Movilidad y Empleo, del 26 (a partir de las 17:30 horas) al 27 de junio de 2024
(hasta las 9:00 horas).

Decreto niimero 26685/2023, de 27 de junio, de sustitucion de la concejala delegada
del Area de Recursos Humanos, el dia 27 de junio de 2024 (en horario de 8:00 a 14:00
horas).

Decreto niimero 26686/2023, de 27 de junio, de sustitucién del concejal de gobierno
del Area de Desarrollo Local, Empleo, Solidaridad, Turismo, Movilidad y Ciudad de Mar,
desde las 17:30 horas del dia 26 de junio de 2024 hasta las 10:00 horas del dia 27 de
junio de 2024.

Decreto niimero 26744/2024, de 28 de junio, de sustitucion de la concejala delegada
del Area de Deporte, Juventud y Participacién Ciudadana, los dias 29 y 30 de junio de
2024.

Decreto niumero 26948/2024, de 2 de julio, de sustitucién de la concejala de gobierno
del Area de Educacién y Cultura, del 4 al 6 de julio de 2024.

Decreto nimero 27015/2024, de 3 de julio, de revocacién de nombramiento y nueva
designacion de vocal, en representacion del Grupo Politico Municipal Vox, en la Junta
Municipal de Distrito Centro.

Decreto numero 2766672024, de 5 de julio, de sustitucion del coordinador general de
Hacienda, Contratacion y Patrimonio, del 10 al 17 de julio de 2024.

Decreto numero 27758/2024, de 5 de julio, de sustitucion de la concejala de gobierno
del Area de Desarrollo Estratégico, Sostenibilidad, Energia, Accesibilidad, Parques y
Jardines y Agricultura, Ganaderia y Pesca, del 8 al 10 de julio de 2024.
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- Decreto nimero 27759/2024, de 5 de julio, de sustitucién del director general de
Innovacion Tecnoldgica, del 10 al 26 de julio de 2024.

- Decreto nimero 27766/2024, de 5 de julio, de sustitucion de la directora general
titular de la Asesoria Juridica, del 9 al 16 de julio de 2024.

- Decreto nimero 27767/2024, de 5 de julio, de revocacion de nombramiento y nueva
designacidn de vocal, en representacion del Grupo Politico Municipal Socialista, en la
Junta Municipal de Distrito Tamaraceite-San Lorenzo-Tenoya.

- Decreto niimero 2777272024, de 5 de julio, de revocacion de nombramiento y nueva
designacion de vocal, en representacién del Grupo Politico Municipal Popular, en la
Junta Municipal de Distrito Ciudad Alta.

- Decreto nimero 28372/2024, de 10 de julio, de sustitucién de la directora general de
Recursos Humanos, del 15 al 30 de julio de 2024.

- Decreto nimero 28373/2024, de 10 de julio, de sustitucion de la concejala de gobierno
del Area de Desarrollo Estratégico, Sostenibilidad, Energia, Accesibilidad, Parques y
Jardines, Agricultura, Ganaderia y Pesca, el dia 15 de julio de 2024.

- Decreto nimero 28703/2024, de 10 de julio, de sustitucion de la directora general de
Aguas, el dia 23 de julio de 2024.

- Decreto nimero 28705/2024, de 12 de julio, de sustitucién del concejal de gobierno
del Area de Presidencia, Hacienda, Modernizacién y Recursos Humanos, el dia 15 de
julio de 2024.

- Toma de razén de la ausencia de la sefiora alcaldesa desde las 02:45 horas del 15 de
julio hasta las 0:50 horas del dia 18 de julio y su sustitucién por el primer teniente de
alcaldesa, don Pedro Quevedo Iturbe.

- Decreto numero 28891/2024, de 16 de julio, de sustitucion del concejal delegado del
Area de Cultura, los dias 17 y 18 de julio de 2024.

- Decreto nimero 29100/2024, de 18 de julio, de sustitucion de la directora general de
Aguas, el dia 24 de julio de 2024.

- Decreto nimero 29101/2024, de 18 de julio, de sustitucién del coordinador general de
Modernizacién, del 30 de julio al 2 de agosto de 2024.

- Decreto nimero 29102/2024, de 18 de julio, de sustitucién de la concejala de gobierno
del Area de Coordinacién Territorial, Aguas, Carnaval y Fiestas, del 19 (a partir de las
15:00 horas) al 21 de julio de 2024 (hasta las 17:00 horas).

- Decreto nimero 29498/2024, de 22 de julio, de sustitucion de la concejala de gobierno
del Area de Educacién y Cultura, del 16 al 31 de agosto de 2024.

- Decreto numero 29607/2024, de 22 de julio, de modificacion de su Decreto
28372/2024, de 10 de julio, de sustitucién de la directora general de Recursos
Humanos.
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- Decreto nimero 29748/2024, de 23 de julio, de sustitucion de la concejala delegada
del Area de Deporte, Juventud y Participacion Ciudadana, del 29 de julio al 11 de
agosto de 2024.

- Decreto nimero 29794/2024, de 24 de julio, de sustitucion de la directora general de
Seguridad y Emergencias, del 30 de julio al 2 de agosto de 2024.

- Decreto niumero 29795/2024, de 24 de julio, de sustitucién de la concejala de gobierno
del Area de Desarrollo Estratégico, Sostenibilidad, Energia, Accesibilidad, Parques y
Jardines y Agricultura, Ganaderia y Pesca, del 5 al 16 de agosto de 2024,

- Decreto nimero 29943/2024, de 25 de julio, de sustitucion de la directora general de
Desarrollo Estratégico, Sostenibilidad y Energia, Accesibilidad, Parques y Jardines y
Agricultura, Ganaderia y Pesca, del 14 al 26 de agosto de 2024.

Decreto nimero 29944/2024, de 25 de julio, de sustitucién del concejal delegado del
Area de Cultura, del 1 al 15 de agosto de 2024.

- Decreto nimero 29945/2024, de 25 de julio, de sustitucion de la coordinadora general
de Planificacién, Desarrollo Urbano y Vivienda, del 12 al 30 de agosto de 2024.

Junta de Gobierno Local:

Sesiones numeros 26, 27 y 28 de fecha 13.6.2924 y 20.6.2024, respectivamente.
Toma de razdén de acuerdos organizativos adoptados por la Junta de Gobierno de la Ciudad
Sesion 6.6.2024

- Modificacién del acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad en sesi6én de
fecha 1 de febrero de 2024 por el que se actualiza el Régimen de Delegaciones de la Junta de
Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria en otros érganos del Ayuntamiento;
delegacion de la competencia para la aprobacion de los proyectos de obras a que se refiere el
articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

«Examinada la siguiente propuesta de acuerdo:
ANTECEDENTES

Unico. - En acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad en sesion de fecha 1
de febrero de 2024 se procedio a actualizar el Régimen de Delegaciones de la Junta de
Gobierno de la Ciudad de las Palmas de Gran Canaria en otros érganos del Ayuntamiento,
sistematizando en un tnico acuerdo todas las delegaciones hasta el momento vigentes.
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DISPOSICIONES NORMATIVAS DE APLICACION, fundamentalmente,
I.- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL).

Il.- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas (LPAC-AP).

ill.- Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico (LRISP)

IV.- Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

V.- Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias.
V.- Ley 7/2015, de 1 de abril, de los municipios de Canarias.

VIi.- Reglamento Orgdnico del Gobierno y de la Administracion del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria (BOP num. 89, 23/07/2004) (ROGA).

VIil.- Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales (ROF).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I.- De conformidad con lo previsto en el punto primero del articulo 9 de la LRISP, los
organos de las diferentes Administraciones Publicas podrdn delegar el ejercicio de las
competencias que tengan atribuidas en otros 6rganos de la misma Administracion, aun
cuando no sean jerdrquicamente dependientes, o en los Organismos publicos o Entidades
de Derecho Publico vinculados o dependientes de aquéllas

il.- Con arreglo a lo dispuesto en el apartado primero del articulo 19 del ROGA, las
competencias atribuidas a la Junta de Gobierno de la Ciudad podrdn ser delegadas en
otros érganos municipales de acuerdo con lo que dispongan las normas de atribucién de
esas competencias, en similares términos a los contemplados en el articulo 127. 2 de la
LRBRL y con pleno respeto de los limites en éste contenidos.

Ill.- Avanzando en el proceso de simplificacion administrativa emprendido con ocasion
del acuerdo referido en el antecedente tnico del presente acuerdo, y en aras de dar
cumplimiento a los principios de racionalizacion y agilidad de los procedimientos
administrativos y de las actividades materiales de gestion contemplados en el articulo 3
Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico, resulta pertinente
delegar la competencia que a la Junta de Gobierno de la Ciudad corresponde como 6rgano
de contratacion en lo que se refiere a la aprobacion de los proyectos de obras en los
términos previstos en el articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos
del Sector publico, en tanto actuacion preparatoria del contrato de obras, con la finalidad
de hacer coincidir el ejercicio de la misma con la competencia municipal de intervencion
administrativa, en garantia de la legalidad urbanistica, para aprobar o autorizar las
actuaciones incluidas en proyectos de urbanizacién, de obra publica o cualquier otro de
contenido equivalente y recogida a su vez en el articulo 331.1.a) de la Ley 4/2017, de 13
de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, en relacién con los
articulos 324, 325, 329 y 340 del mismo texto legal autondmico.
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Concretamente, la intervencién administrativa en garantia de la legalidad urbanistica
viene atribuida en el Decreto de Ia alcaldesa ntimero 28230/2023, de 12 de julio, por el
que se establecen los dmbitos materiales, sectores funcionales y la estructura organizativa
del Area de Gobierno de Planificacion, Desarrollo Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y
Obras y Alumbrado, modificado por decreto 31678/2023, de 10 de agosto, a la Direccién
General de Urbanismo y Vivienda, excepcion hecha de los proyectos de obra publica
vinculados a la Estrategia de Desarrollo Urbano Sostenible e Integrado (EDUSI) 2014-2020
LPGC, en cuyo caso corresponde al concejal titular de la propia Area de Gobierno citada.

A fecha actual, al acto administrativo autorizatorio a efectos urbanisticos del proyecto
de obra publica de que se trate, bien de la Direccion General bien de la Concejalia de
Gobierno referidas, ha de seguirle otro del érgano de contratacion a efectos de dar
cumplimiento al articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector publico, en el que se ventile a su vez la adecuacién del contenido del proyecto de
obras a las exigencias descritas en el articulo 233 de la misma ley y normativa
concordante.

En definitiva, se trata de que la Junta de Gobierno de la Ciudad, érgano de contratacion
municipal al amparo de lo dispuesto en la disposicién adicional segunda de Ley 9/2017, de
8 de noviembre, de Contratos del Sector ptblico, delegue las facultades que al amparo del
articulo 231.1 de la misma ley le corresponden, en los érganos unipersonales municipales
en los que ya estd residenciada de forma efectiva la competencia para ejercer la
intervencién administrativa que se pone de manifiesto, en garantia de la legalidad
urbanistica, al aprobar o autorizar las actuaciones incluidas en proyectos de urbanizacion,
de obra publica o cualquier otro de contenido equivalente, recogida a su vez en el articulo
331.1.a) de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos
de Canarias, de tal forma que tras la instruccion previa que resulte pertinente, con la
emision de cuantos informes resulten preceptivos y, en su caso, facultativos al efecto,
pueda dictarse un tnico acto administrativo autorizatorio que se pronuncie tanto sobre los
aspectos de legalidad urbanistica como los que corresponden a la legislacion de contratos
del sector publico.

IV.- En otro orden, se aprovecha para actualizar la referencia nominal a la categoria 12,
CPC-867, de los contratos de servicios de la Directiva 2004/18/CE, utilizada en la redaccién
de la delegacién en el concejal titular del drea de gobierno o, en su caso, concejal
delegado, con competencia funcional en materia de Urbanismo (subpunto 1.4 del punto 1
del apartado dispositivo tercero), con la finalidad de adecuar la misma a la norma de
referencia vigente, concretamente el Reglamento (CE) N2 213/2008 de la Comision de 28 de
noviembre de 2007, toda vez que la Directiva citada ha sido derogada por la Directiva
2014/24/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 26 de febrero de 2014, sobre
contratacion publica y por la que se deroga la Directiva 2004/18/CE, sin que ello suponga
cambio alguno en lo que se refiere al objeto material de la delegacion de que se trata.
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Por lo anteriormente expuesto, en el ejercicio de las atribuciones que legalmente
corresponden a esta alcaldia, se somete a consideracion de la JUNTA DE GOBIERNO DE LA
CIUDAD, la siguiente propuesta de

ACUERDO

Primero. - Modificar el apartado dispositivo tercero (DELEGACIONES SECTORIALES Y/O
ESPECIFICAS) del Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad en sesién de
fecha 1 de febrero de 2024 por el que se actualiza el Régimen de Delegaciones de la Junta
de Gobierno de la Ciudad de las Palmas de Gran Canaria en otros o6rganos del
Ayuntamiento, afiadiendo un nuevo subpunto en su punto 1 (En materia de
CONTRATACION Y PATRIMONIO), 1.11, y cuya redaccién es la siguiente:

« 1.11. En la persona titular de la Direccion General con competencia funcional en
materia de Urbanismo, con cardcter general, la competencia para la aprobacion de los
proyectos de obras a que se refiere el articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre,
de Contratos del Sector publico, en tanto actuacion preparatoria del contrato de obras y
cualquiera que sea su cuantia o presupuesto.

No obstante, con cardcter particular respecto de los proyectos de obras contemplados
en el articulo 331.1. a) de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales Protegidos de Canarias, vinculados a la implementacién de la Estrategia de
Desarrollo Urbano Sostenible e Integrado (EDUSI) 2014-2020 LPGC, seleccionada por
Resolucién de 29 de septiembre de 2016, de la Secretaria de Estado de Presupuestos y
Gastos, por la que se conceden ayudas de la primera convocatoria para la seleccion de
estrategias de Desarrollo Urbano Sostenible e Integrado que serdn cofinanciadas
mediante el Programa Operativo FEDER de crecimiento sostenible 2014-2020, convocadas
por la Orden HAP/2427/2015, de 13 de noviembre, la competencia para su aprobacion a
que se refiere el articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector publico, en tanto actuacién preparatoria del contrato de obras y cualquiera que sea
su cuantia o presupuesto, se delega en la persona titular de la Concejalia del Area de
Gobierno en cuyo dmbito material este integrado el sector funcional de Urbanismo. »

Segundo. - Compilar el Acuerdo adoptado por la Junta de Gobierno de la Ciudad en
sesién de fecha 1 de febrero de 2024 por el que se procedié a la actualizacion del Régimen
de Delegaciones de la Junta de Gobierno de la Ciudad de las Palmas de Gran Canaria en
otros érganos del Ayuntamiento, con la inclusion de la modificacion precedente y de los
ajustes consiguientes en los subpuntos 1.1, 1.3 y 1.4 del punto 1 de su apartado
dispositivo tercero (la redaccion resultante del subpunto 1.4 incluye asimismo la
actualizacién de la cita normativa explicitada en el 1V de los fundamentos de derecho),
siendo su texto resultante el que seguidamente se describe:

ALCALDIA

02.- Delegacion de competencias de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas
de Gran Canaria en otros érganos del Ayuntamiento. — Actualizacion y régimen de
aplicacion (expte. 01/2024).

Examinada la siguiente propuesta de acuerdo,
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ANTECEDENTES

Primero. - A fecha actual, sin cardcter exhaustivo, el régimen de delegaciones vigentes de la
Junta de Gobierno de la Ciudad se contiene en numerosos acuerdos, concretamente y
entre otros:

—Con cardcter general, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 16 de julio de 2015, de
delegacién de competencias en érganos superiores y directivos, rectificado por su otro
Acuerdo aprobado el dia 30 de julio de 2015, y modificado por Acuerdo de fecha 19 de
julio de 2018; y Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 22 de junio de 2017, de delegacion
de la facultad para resolver los recursos de reposicién interpuestos contra los actos
dictados por el 6rgano delegado en el ejercicio de las atribuciones delegadas.

—En materia de ayudas sociales, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 3 de noviembre
de 2017, de delegacién de competencias en materia de autorizacion y disposicion del
gasto, resolucion de procedimientos y de recursos de reposicion en relacion con las
convocatorias de subvenciones relativas a lo ordenanza reguladora de las bases paro la
concesioén de ayudas sociales dirigidas a personas y unidades de convivencia de la ciudad
de Las Palmas de Gran Canaria con escasos recursos economicos, para colaborar en sus
gastos por vivienda habitual.

—En materia de contratacion, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 31 de julio de
2019, de revocacion de delegacién de competencias en materia de contratacién y por el
que se delegan competencias en materia de contratacion en la titular del Area de
Gobierno competente en dicha materia, asi como en el/la Coordinador/a General de
Economia y Hacienda,; Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 15 de marzo de 2018, de
delegacién en los Concejales de Gobierno, Concejales Delegados y Concejales-Presidentes
de Distrito la competencia para la preparacion de los contratos sujetos a la ley 9/2017, de
8 de noviembre, de contratos del sector publico; Acuerdo adoptado en sesion de 24 de
septiembre de 2015, de delegacion en el coordinador general de Economia, Hacienda,
Patrimonio y Contratacidn, de las competencias como 6rgano de contratacion en contratos
de cuantia igual o inferior a ciento veinte mil euros incluidos los de cardcter plurianual
cuando su duracién no seg superior a cuatro afios, y delegar en los Concejales de
Gobierno, Concejales Delegados y Concejales-Presidentes de Distrito, la competencia para la
adjudicacién de los contratos menores, asi definidos por el articulo 118 de la Ley 9/2017,
de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, modificado por Acuerdo aprobado por
la JGC de fecha 28 de febrero de 2019; Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 24 de marzo
de 2017, modificado por otro de 1 de febrero de 2018, por el que se aprobd la instruccion
para la tramitacién de expedientes en los que sea necesario declarar previomente la nulidad de
las actuaciones por incumplimiento de las normas y procedimientos exigidos en la
legislacion de contratacion publica.
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—En materia de convalidacion de gastos, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 15 de
marzo de 2018, de revocacion de la delegacion en el sr. Titular del Area de Gobierno de
Economia y Hacienda de la competencia para la convalidacion de los gastos realizados en
el ejercicio corriente prescindiendo del procedimiento establecido por el ayuntamiento
para la tramitacion de los contratos menores, adoptado en sesion de 6 de julio de 2017, y
se delega en el sr. Coordinador de Economia, Hacienda, Patrimonio y Contratacion la
competencia para la convalidacion de los gastos realizados prescindiendo del procedimiento
establecido por el ayuntamiento para la tramitacion de los contratos menores; y Acuerdo
adoptado en sesion de 8 de noviembre de 2018, sobre delegacion en el sr. Coordinador de
Economia, Hacienda, Patrimonio y Contratacion de la competencia para la convalidacion
de los gastos realizados prescindiendo del procedimiento establecido por el Ayuntamiento
para la tramitacion de los contratos menores, asi como el ejercicio de las competencias
para autorizar y disponer gastos, reconocer y liquidar las obligaciones derivadas de este
tipo de expedientes, modificado por Acuerdo aprobado por la JGC de fecha 5 de diciembre
de 2018.

—En materia de salud publica y proteccién animal, Acuerdo adoptado por la JGC de
fecha 11 de febrero de 2021, de delegacién en el concejal delegado del Area de Salud
Publica y Proteccion Animal de la competencia para el ejercicio de la potestad
sancionadora en el caso de infracciones muy graves tipificadas en la Ley 50/1999, de 23 de
diciembre, sobre el Régimen Juridico de la Tenencia de Animales Potencialmente
Peligrosos.

—En materia de trdfico y transportes, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 22 de
octubre de 2015, de delegacion en el concejal delegado de Movilidad Ciudadana y Ciudad
de Mar la competencia para resolver los expedientes sancionadores incoados por
infracciones muy graves.

—En materia de urbanismo y vivienda, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 4 de
marzo de 2021, de delegacion de competencias en la Direccion General de Urbanismo
sobre la fase AD del gasto plurianual de las ayudas econdmicas en materia de vivienda,
modificado por su otro Acuerdo aprobado el dia 20 de mayo de 2021, y de actualizacién
del régimen de delegacién de competencias de la Junta de Gobierno de la Ciudad de las
Palmas de Gran Canaria en el Area de gobierno de Urbanismo, Edificacion y Sostenibilidad
Ambiental, modificado por su otro Acuerdo de fecha 20 de mayo de 2021.

—En materia de recursos humanos, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 29 de junio
de 2023, de delegacion de competencias de lo Junta de Gobierno de la Ciudad en la
Direccion General de Recursos Humanos.

—En el dmbito de los organismos publicos municipales, Acuerdo adoptado por la JGC de
fecha 8 de octubre de 2015, de delegacién de competencias en gerentes y consejos
rectores u organos equivalentes de los organismos piiblicos municipales en materia de
personal.

—Y en el ambito de los Distritos, Acuerdo adoptado por la JGC de fecha 2 de junio de
2016, de delegacion de competencias en los concejales presidentes de Distritos.
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Segundo.- A resultas de las elecciones locales convocadas por Real Decreto 207/2023,
de 3 de abril, y una vez celebradas éstas el dia 28 de mayo de 2023, se constituye con
fecha 17 de junio de 2023 el nuevo Ayuntamiento, dando lugar al Xll Mandato Corporativo
Democrdtico, habiéndose establecido por Decreto de la alcaldesa nimero 26777/2023, de
26 de junio, la nueva estructura orgdnica superior y directiva de las Areas de Gobierno, en
ejecucion a su vez del previo acuerdo del Pleno de la Corporacion de fecha 23 de junio de
2023 relativo al numero, denominacion y émbito material de las dreas de gobierno.

DISPOSICIONES NORMATIVAS DE APLICACION, fundamentalmente,
I.- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL).

Il.- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comtn de las
Administraciones Publicas (LPAC-AP).

Ill.- Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Ptblico (LRISP)
V.- Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

V.- Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales y, en su desarrollo, Real Decreto
5001990, de 20 de abril.

VI.- Ley 7/2015, de 1 de abril, de los municipios de Canarias.

VIl.- Reglamento Orgdnico del Gobierno y de la Administracion del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria (BOP num. 89, 23/07/2004) (ROGA).

Vill.- Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento de Organizacidn, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales
(ROF).

FUNDAMENTOS DE DERECHO

1.- De conformidad con lo previsto en el punto primero del articulo 9 de la LRISP, los
6rganos de las diferentes Administraciones Publicas podrdn delegar el ejercicio de las
competencias que tengan atribuidas en otros érganos de la misma Administracion, aun
cuando no sean jerdrquicamente dependientes, o en los Organismos piblicos o Entidades
de Derecho Publico vinculados o dependientes de aquéllas.

il.- Con arreglo a lo dispuesto en el apartado primero del articulo 19 del ROGA, las
competencias atribuidas a lo Junta de Gobierno podrdn ser delegadas en otros érganos
municipales de acuerdo con lo que dispongan las normas de atribucion de esas
competencias, en similares términos a los contemplados en el articulo 127. 2 de la LRBRL y
con pleno respeto de los limites en éste contenidos.

IIL.- El tiempo transcurrido desde la adopcion de algunos de los acuerdos de delegacion
de la JGC referidos en el antecedente primero, superados en su formulacion original por
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modificaciones legales sobrevenidas en los ambitos materiales en los que deben aplicarse,
asi como el establecimiento de la nueva organizacion municipal resultante del vigente
mandoto corporativo, que igualmente provoca no pocos desajustes, tanto en lo que se
refiere a los dmbitos materiales de las delegaciones conferidas como, en algunos casos,
incluso, a la denominacion de los organos delegados, son circunstancias que exigen
actualizar el régimen de delegaciones vigente y corregir las disfuncionalidades existentes,
pues asi lo demandan, por un lado, la imprescindible seguridad juridica en el proceder
municipal y, por otro, el logro de las no menos necesarias eficacia y eficiencio
administrativas en el funcionamiento de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.

IV.- En otro orden, resulta conveniente, aprovechando la actualizacién del régimen de
delegaciones que se acomete, unificar y sistematizar el mismo, para lo cual se procede,
por un lado, a su unificacién en tnico acuerdo cuyo contenido aglutine la gran cantidad de
delegaciones dispersas hasta ahora existentes y, por otro, conformar su contenido de
forma sistemdtica disociando las delegaciones genéricas, comunes a varios érganos, de las
especificas o sectoriales, limitadas sélo a algunos.

V.- Finalmente, y por razones de eficiencia administrativa, se acometen, por un lado,
nuevas delegaciones y, por otro, modificaciones puntuales de algunas de las conferidas,
concretamente:

1.- Se lleva a cabo una nueva delegacion hasta ahora inexistente en materia de
mercados municipales, delegando en el titular del drea de gobierno competente en el
dmbito material y funcional de que se trata, en el actual mandato corporativo
concretamente el drea de gobierno de Desarrollo Local, Empleo, Solidaridad, Turismo,
Movilidad y Ciudad del Mar, la gestion administrativa integra de las autorizaciones y/o
concesiones administrativas que resultan necesarias para el efercicio de la actividad de
mercado conforme al Reglamento General de Mercados Municipales de la Ciudad de Las
Palmas de Gran Canaria (B.O.P. de Las Palmas numero 21, de 18 de febrero de 2022), en
consonancia a su vez con las previsiones a tal fin contenidas en la disposicion adicional
segunda de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que
se transponen al ordenamiento juridico espafol las directivas del Parlamento Europeo y
del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

2.- Se efectua también nueva delegacién en materia de cementerios, delegando en el
director general de Contratacidn y Patrimonio la gestion administrativa integra de las
autorizaciones y/o concesiones administrativas que resultan procedentes conforme al
Reglamento Regulador del Servicio de Cementerios Municipales (B.O.P. de Las Palmas
numero 49, de 21 de abril de 1999, modificado en B.O.P. de Las Palmas numero 21, de 18
de febrero de 2004), todo ello al amparo también de la disposicidn adicional segunda de la
Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen
al ordenamiento juridico espafiol las directivas del Parlomento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

3.- Se actualizan y reformulan las delegaciones conferidas en materia de contratacion,
incluida una ampliacién de las facultades objeto de delegacion en lo que se refiere a
determinados aspectos menores relacionados con fa ejecucion de los contratos cuyo valor
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estimado, con independencia de su duracién, no supere los cinco millones de euros,
concretamente, la imposicion de penalidades, la devolucién o cancelacién de las garantias
en todos los casos en que tengan lugar al margen de la resolucion del contrato, la
prorroga y ampliacién del plazo de ejecucion, la revisién de precios, el reajuste de
anualidades, y la autorizacion y disposicion de gastos posteriores a la formalizacion del
contrato y que tengan lugar durante la ejecucion del mismo; en cualquier caso, la
ampliacién de la delegacion referida a las facultades relacionadas con la ejecucion de los
contratos, previamente enumeradas, no comprenderd las competencias y atribuciones que
corresponden al érgano de contratacién en materia de interpretacién, modificacion y
suspension de los contratos, resolucién de contratos, liquidacion por extincién del
contrato, apreciacion o declaracion de prohibiciones de contratar y cesion de contratos.

La ampliacién de la delegacion referida, en aras de dotar de mayor agilidad a la gestién
de cualesquiera incidencias que se produzcan en la ejecucion de los contratos, se efectuard
con cardcter general en la alcaldesa y presidenta del Pleno, en los concejales titulares de
las dreas de gobierno, concejales delegados, concejales presidentes de distritos y
Coordinador General de Hacienda, Contratacion y Patrimonio, a través de sus servicios y
unidades dependientes, aligerando con ello por demds la cargo de trabajo del Servicio de
Contratacion.

Finalmente, de forma singular, se delega en el concejal titular del drea de gobierno o,
en su caso, concejal delegado con competencia funcional en materia de Contratacion, el
ejercicio de la competencia para modificar y/o actualizar el plan anual de contratacion
que haya sido aprobado por la Junta de Gobierno de la Ciudad para cada ejercicio.

Por lo anteriormente expuesto, en el ejercicio de las atribuciones que legalmente
corresponden a esta olcaldia, se somete a consideracion de la JUNTA DE GOBIERNO DE LA
CIUDAD, la siguiente propuesta de

ACUERDO

Primero. - Revocar de forma expresa las delegaciones citadas en el antecedente
primero, asi como cualquier otra conferido hasto lo fecha que se oponga a las
delegaciones aprobadas en virtud del presente acuerdo.

Segundo. - DELEGACIONES GENERICAS. - Delegar en los concejales titulares de las
dreas de gobierno, concejales delegados, concejoles presidentes de distritos,
coordinadores generales y directores generales, en el marco de los dmbitos materiales y
sectores funcionales que a cada drgano corresponden, el ejercicio de las siguientes
competencias atribuidas legalmente a la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria en el articulo 127.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen local:
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1.- La concesion de cualquier tipo de licencia, salvo que la legisiacion sectorial la
atribuya expresamente a otro érgano.

2.- El ejercicio de la potestad sancionadora, salvo la resolucién de los procedimientos
tramitados por infracciones muy graves, siempre que por ley no esté expresamente
atribuida a otro érgano.

3.- El desarrollo de la gestion econdémica, que incluye el siguiente régimen general de
delegacion en materia de autorizacién y disposicion de gastos:

3.1.- En los concejales titulares de las dreas de gobierno y en los concejales delegados,
la autorizacion y disposicion de gastos que se efectien con cargo a partidas presupuestarias
cuya gestion les corresponda, cuando su importe sea superior a 120.000 euros y no exceda
de 6.000.000 euros.

3.2.- En el Coordinador General de Hacienda, Contratacion y Patrimonio y en los
Directores Generales de cada drea la autorizacion y disposicion de gastos con cargo a las
partidas presupuestarias cuya gestién les corresponda, hasta un importe de 120.000
euros.

3.3.- Queda reservada a la Junta de Gobierno de la Ciudad la autorizacion y disposicion
de los gastos cuya cuantia sea superior a 6.000.000 euros.

4.- La incoacion, tramitacion e instruccion de los procedimientos administrativos relativos a
la formalizacién y suscripcion de convenios de todo orden cuya aprobacion sea
competencia de la Junta de Gobierno de la Ciudad.

5.- La solicitud de subvenciones a otras Administraciones Publicas o Instituciones
publicas o privadas, que comprenderd la tramitacion completa e integra del procedimiento
de que se trate hasta el momento de la aceptacion de la subvencion por parte del
Ayuntamiento, aceptacion que queda reservada de forma exclusiva y expresa a fa Junta de
Gobierno de la Ciudad.

6.- La resolucion de los recursos de reposicion que se interpongan contra los actos
administrativos y resoluciones dictados en el ejercicio de las competencias delegadas,
tanto genéricas como especificas, por la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria.

Tercero. - DELEGACIONES - SECTORIALES Y/O ESPECIFICAS. - Delegar en los drganos
municipales que se indican seguidamente, en su caso en el marco de los dmbitos
materiales y sectores funcionales que a cada 6rgano corresponden, el ejercicio de las
siguientes competencias atribuidas legalmente a la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las
Palmas de Gran Canaria en el articulo 127.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de
las Bases del Régimen local, y en la legislacion de contratos del sector publico:

1.- En materia de CONTRATACION Y PATRIMONIO:

1.1.- En el concejal titular del drea de gobierno o, en su caso, concejal delegado, con
competencia funcional en materia de Contratacién, la competencia, con cardcter general a
nivel municipal y como organo de contratacion, sobre los contratos administrativos y
privados incluidos en el dmbito de aplicacion de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
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Contratos del Sector Piblico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol
las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de
febrero de 2014, cuando su valor estimado exceda de los ciento veinte mil euros y no
supere los cinco millones de euros, incluidos los de cardcter plurianual cuando su duracion
no sea superior a cuatro afios; se incluyen expresamente, cualquiera que sea su valor
estimado, los contratos basados o contratos especificos derivados de los acuerdos marcos
o de sistemas dindmicos de adquisicion, adjudicados o que adjudique el titular del drea de
gobierno con competencia funcional en materia de contratacién. Quedan excluidos de la
presente delegacién los contratos a que se refieren los puntos 1.2 y 1.4 y los trdmites a
que se refieren los puntos 1.6, 1.7, 1.8 y 1.11.

Corresponderad también al concejal titular del drea de gobierno o, en su caso, concejal
delegado, con competencia funcional en materia de Contratacion, el ejercicio de la
competencia para modificar y/o actualizar el plan anual de contratacién que haya sido
aprobado por la Junta de Gobierno de lo Ciudad para cada ejercicio.

La presente delegacién incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.

1.2.- En el concejal titular del drea de gobierno o, en su caso, concejal delegado, con
competencia funcional en materia de Patrimonio, la competencia, con cardcter general a
nivel municipal y como d6rgano de contratacion, para la celebracion de los contratos
privados de cardcter patrimonial, la adjudicacion de concesiones sobre los bienes del
Ayuntamiento, la adquisicion de bienes inmuebles y derechos sujetos a la legislacion
patrimonial, asi como la gestion y enajenacion del patrimonio y de los bienes declarados
de valor histérico o artistico, en todos los casos cualquiera que sea su duracion y siempre
que su valor estimado o el importe del contrato no exceda de cinco millones de euros.
Quedan excluidos de la presente delegacion los supuestos a que se refieren los puntos 1.4,
1.9y 1.10.

La presente delegacion incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposiciéon o compromiso de los respectivos gastos.

1.3.- En el coordinador general con competencia funcional en materia de Contratacion,
fa competencia, con cardcter general a nivel municipal y como drgano de contratacion,
sobre los contratos administrativos y privados incluidos en el dmbito de aplicacion de la
Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen
al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, de valor estimado igual o inferior a
ciento veinte mil euros, incluidos los de cardcter plurianual cuando su duracion no sea
superior a cuatro afios; se incluyen expresamente, cualquiera que sea su valor estimado,
fos contratos basados o contratos especificos derivados de los acuerdos marcos o de
sistemas dindmicos de adquisicién, adjudicados o que adjudique el Coordinador General
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de Hacienda, Contratacion y Patrimonio. Quedan excluidos de la presente delegacion los
contratos a que se refieren los puntos 1.2, 1.4, 1.5, 1.9 y 1.10 y los tramites a que se
refieren los puntos 1.6, 1.7, 1.8. y 1.11.

La presente delegacion incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.

1.4.- En el concejal titular del drea de gobierno o, en su caso, concejal delegado, con
competencia funcional en materia de Urbanismo la competencia, dentro de los dmbitos
materiales y sectores funcionales correspondientes y como drganc de contratacion, para
la celebracion de los contratos privados, la adjudicacion de concesiones sobre los bienes del
Ayuntamiento, la adquisicion de bienes inmuebles y derechos sujetos a la legislacién
patrimonial, asi como la gestion y enajenacion del patrimonio y de los bienes declarados
de valor historico o artistico, en todos los casos cualquiera que sea su duracion y siempre
que su valor estimado o el importe del contrato no exceda de cinco millones de euros;
asimismo, e igualmente dentro de los dmbitos materiales y sectores funcionales
correspondientes, la competencia para la celebracion de los siguientes contratos
administrativos, cualquiera que sea su duracion y siempre gque su valor estimado no
exceda de cinco millones de euros:

- Contratos de obras, articulo 13 de la LCSP.
- Contratos de concesion de obras, articulo 14 de la LCSP.

- Contratos de servicios, articulo 17 de la LCSP, exclusivamente cuando tengan por
objeto alguna de las prestaciones incluidas en la categoria 12, CPC-867, del Anexo |l del
Reglamento (CE) n.2 213/2008 de la Comisién, de 28 de noviembre de 2007, que modifica
el Reglamento (CE) n.2 2195/2002 del Parlamento Europeo y del Consejo, por el que se
apruéba el Vocabulario comin de contratos publicos (CPV), y las Directivas 2004/17/CE y
2004/18/CE del Parlamento Europeo y del Consejo sobre los procedimientos de los
contratos publicos, en lo referente a la revisién del CPV.

Quedan excluidos de la presente delegacion los tramites a que se refiere el primer
parrafo del punto 1.11.

La presente delegacion incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.

1.5.- En la alcaldesa y presidenta del Pleno, en los concejales titulares de las dreas de
gobierno, concejales delegados, concejales presidentes de distritos y Coordinador General
de Hacienda, Contratacion y Patrimonio, la competencia, dentro de los dmbitos materiales
y sectores funcionales correspondientes y como Organos de contratacion, para la
adjudicacion de los contratos menores, asi definidos por el articulo 118 de la Ley 9/2017,
de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico;, la presente delegacion incluye
expresamente la competencia para motivar la necesidad del contrato en los términos
legalmente exigidos.

La presente delegacion incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.
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1.6.- En la alcaldesa y presidenta del Pleno, en los concejales titulares de las dreas de
gobierno, concejales delegados y concejales presidentes de distritos, dentro de los dmbitos
materiales y sectores funcionales correspondientes, la competencia para motivar la
necesidad del contrato en los términos previstos en los articulos 28 y 116 de la Ley 9/2017,
de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

1.7.- En la alcaldesa y presidenta del Pleno, en los concejales titulares de las dreas de
gobierno, concejales delegados y concejales presidentes de distritos, dentro de los dmbitos
materiales y sectores funcionales correspondientes y como 6rganos de contratacion, la
competencia, sobre los contratos administrativos cuyo valor estimado, cualquiera que sea
su duracion, no supere los cinco millones de euros, para la imposicién de penalidades, la
devolucién o cancelacién de las garantias en todos los casos en que tengan lugar al
margen de la resolucion del contrato, la prérroga y ampliacion del plazo de ejecucion, la
revision de precios, el reajuste de anualidades, y la autorizacién y disposicion de gastos
posteriores a la formalizacion del contrato y que tengan lugar durante la ejecucion del
mismo.

La presente delegacion incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.

1.8.- En la alcaldesa y presidenta del Pleno, en los concejales titulares de las dreas de
gobierno, concejales delegados y concejales presidentes de distritos, dentro de los dmbitos
materiales y sectores funcionales correspondientes, la competencia para incoar el
procedimiento de revision de oficio de los actos preparatorios y de los actos de
adjudicacién de los contratos incursos en causas de nulidad de derecho administrativo
conforme al articulo 39 de la LCSP.

1.9.- En el titular de la direccién general con competencia funcional en materia de
Edificacién y Actividades, la competencia para la autorizacion, supervision y control de la
ocupacién de la via publica con mesas y sillas por parte de los titulares y/o responsables de
establecimientos dedicados a la hosteleria y restauracion, tales como bares, cafeterias,
etc.

1.10.- En el titular de la direccién general con competencia funcional en materia de
Patrimonio, la gestiéon administrativa integra de las autorizaciones y/o concesiones
administrativas que, en materia de uso y ocupacién de los cementerios municipales,
resultan procedentes conforme al Reglamento Regulador del Servicio de Cementerios
Municipales (B.O.P. de Las Palmas numero 49, de 21 de abril de 1999, modificado en
B.O.P. de Las Palmas numero 21, de 18 de febrero de 2004).

1.11. En la persona titular de la Direccion General con competencia funcional en
materia de Urbanismo, con cardcter general, la competencia para la aprobacién de los
proyectos de obras a que se refiere el articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre,
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de Contratos del Sector publico, en tanto actuacién preparatoria del contrato de obras y
cualguiera que sea su cuantia o presupuesto.

No obstante, con cardcter particular respecto de los proyectos de obras contemplados
en el articulo 331.1. a) de la Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales Protegidos de Canarias, vinculados a la implementacién de la Estrategia de
Desarrollo Urbano Sostenible e Integrado (EDUSI} 2014-2020 LPGC, seleccionada por
Resolucion de 29 de septiembre de 2016, de la Secretaria de Estado de Presupuestos y
Gastos, por la que se conceden ayudas de la primera convocatoria para la seleccion de
estrategias de Desarrollo Urbano Sostenible e Integrado que seran cofinanciadas
mediante el Programa Operativo FEDER de crecimiento sostenible 2014-2020, convocadas
por la Orden HAP/2427/2015, de 13 de noviembre, la competencia para su aprobacion a
que se refiere el articulo 231.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector publico, en tanto actuacién preparatoria del contrato de obras y cualquiera que
sea su cuantia o presupuesto, se delega en la persona titular de la Concejalia del Area de
Gobierno en cuyo dmbito material este integrado el sector funcional de Urbanismo.

2.- En materia de RECURSOS HUMANOS, en el titular de la direccion general con
competencia funcional en materia de Recursos Humanos:

2.1.- En materia economica, en el marco de las competencias y con cargo a los
aplicaciones presupuestarias cuya gestion le corresponda en el drea de recursos humanos,
conforme a la delimitacion que al efecto resulte de los ambitos materiales y sectores
funcionales establecida por la Alcaldia, las competencias referidas al articulo 127.1.g) de
la LRBRL que seguidamente se relacionan:

a) El desarrollo de la gestién econdmica.
b) La autorizacion y la disposicion de los gastos en las materios que le sean delegadas.
¢) La disposicion de gastos previamente autorizados por el Pleno.

2.2.- En materia de personal, las competencias previstas en el articulo 127.1.g) y h),
concretamente:

a) La gestién del personal.

b} Aprobar las bases de las convocatorias de seleccion y provision de puestos de
trabajo.

c¢) El despido del personal laboral, el régimen disciplinario (excepto la separacion del
servicio de los funcionarios) y las demds decisiones en materia de personal que no estén
expresamente atribuidas a otro drgano.

3.- En materia de VIVIENDA, en el titular de la direccion general con competencia
funcional en materia de Vivienda, la competencia para la autorizacion y disposicion del
gasto plurianual de las ayudas econémicas en materia de vivienda del Excmo.
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, en los casos y con sujecion o los limites y
condiciones establecidos en las Bases Reguladoras de dicha subvencion y, en su caso, en
las Bases de Ejecucion del Presupuesto General de la Corporacion.
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4.- En materia de SERVICIOS SOCIALES, en el concejal titular del drea de gobierno o, en
su caso, concejal delegado, en funcién de la distribucion de los dmbitos materiales y sectores
funcionales correspondientes, la competencia para la gestion administrativa integra de los
subvenciones previstas en la Ordenanza Reguladora de las Bases para la concesion de
subvenciones sociales dirigidas a personas y unidades de convivencia residentes en la
Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria con escasos recursos economicos para colaborar en
sus gastos por vivienda habitual.

La presente delegacién incluye expresamente la competencia para la autorizacion y la
disposicion o compromiso de los respectivos gastos.

5.- En materia de CONVALIDACION DE GASTOS, en el coordinador general con
competencia funcional en materia de Contratacion, la competencia para la convalidacién
de los gastos realizados prescindiendo del procedimiento de aplicacion para la tramitacion
de los contratos menores, asi como el ejercicio de las competencias para outorizar y
disponer los gostos consiguientes.

6.- En materia de SALUD PUBLICA Y PROTECCION ANIMAL, en el concejal titular del
drea de gobierno o, en su caso, concejal delegado, en funcion de la distribucién de los
dmbitos materiales y sectores funcionales correspondientes, la competencia para el
ejercicio de la potestad sancionadora en el caso de infracciones muy graves tipificadas en
lo Ley 50/1999, de 23 de diciembre, sobre el Régimen Juridico de la Tenencia de Animales
Potencialmente Peligrosos y en la Ley 7/2023, de 28 de marzo, de proteccion de los
derechos y el bienestar de los animales.

7.- En materia de TRAFICO Y TRANSPORTES, en el concejal titular del érea de gobierno
0, en su caso, concejal delegado, en funcion de la distribucion de los dmbitos materiales y
sectores funcionales correspondientes, la competencia para el ejercicio de la potestad
sancionadora en el caso de infracciones muy graves en materia de trdfico y transportes.

8.- En materia de MERCADOS, en el concejal titular del drea de gobierno o, en su caso,
concejal delegado, competente en el dmbito material y funcional de que se trata, la
gestion administrativa integra de las autorizaciones y/o concesiones administrativas que
resultan necesarias para el ejercicio de la actividad de mercado conforme al Reglamento
General de Mercados Municipales de la Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria (B.O.P. de
Las Palmas nimero 21, de 18 de febrero de 2022).

9.- En la ADMINISTRACION DESCENTRALIZADA:

9.1.- En los gerentes de los organismos publicos municipales en materia de Personal,
referente a las siguientes atribuciones:

o) La gestion del personal.

b} El régimen disciplinario.
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¢) Las demds decisiones en materia de personal que no estén atribuidas a otro érgano.

9.2.-En los consejos rectores u organos equivalentes de los organismos publicos
municipales en materia de Personal, referente a las siguientes atribuciones:

a) La aprobacién de las bases de las convocatorias de seleccion y provision de puestos
de trabajo.

b) Acordar el despido del personal laboral.

10.- En los DISTRITOS, en los concejales presidentes de los mismos y en la demarcacion
geogrdfica correspondiente, la competencia en materia de Otorgamiento de
Autorizaciones y/o Licencias en los siguientes casos:

a) Ocupaciones de la via publica cuando la misma no sea superior a un mes.

b} Actividades festivas publicas y privadas de cardcter temporal y ocasional que se
lleven a cabo en locales o recintos cerrados cuyo aforo no exceda de 150 personas, las que
se desarrollen en locales o recintos abiertos, en este caso cuando su aforo no exceda de
500 personas, asi como también aquellas actividades que correspondan a actos festivos
populares de los barrios de lo Ciudad.

Cuarto. - Las delegaciones que en el presente acuerdo se efectian en los titulares de
érganos directivos que, en virtud de la potestad municipal de auto organizacion, resuften
suprimidos, se entenderdn efectuadas directamente en el concejal titular del drea de
gobierno o, en su caso, concejal delegado, que resulte competente en funcion de la
distribucion de los ambitos materiales y sectores funcionales correspondientes vigente en
cada momento.

Quinto. - Las resoluciones administrativas que se dicten al amparo de la presente
delegacion indicardn expresamente esta circunstancia y se considerardn adoptadas por la
Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria.

Sexto. - Publicar el presente acuerdo y la delegacion en él contenida en el Boletin
Oficial de la Provincia de Las Palmas, asi como en la pdgina web de la Corporacion y en la
Intranet municipal, de conformidad con lo establecido en el articulo 9.3 de la LRJSP,
surtiendo sus efectos a partir del dia siguiente al de su adopcién y ddndose cuenta de la
misma al Pleno en la primera sesion que celebre.

Séptimo. - Régimen de recursos. Contra este acuerdo, que es definitivo en via
administrativa, podrd interponerse en el plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcion de su notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
ante el Juzgado de lo Contencioso- Administrativo de Las Palmas que por reparto
corresponda, a tenor de lo establecido en el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en concordancia con el articulo
123.1 de la LPAC-AP.

No obstante, con cardcter potestativo y previo al recurso contencioso- administrativo,
sefialado en el pdrrafo anterior, contra este acto expreso, podrd interponerse RECURSO DE
REPOSICION, ante el mismo 6rgano que lo ha dictado, en el plazo de UN MES, que se
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contard desde el dia siguiente al de la fecha de la recepcidn de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 124.1 de la LPAC-AP.

A tenor del apartado 2 del articulo 124 de la LPAC-AP, el plazo mdximo para dictor y
notificar la resolucién del recurso serd de UN MES; transcurrido dicho plazo sin haberse
notificado resolucién expresa, de conformidad con el articulo 24.1, pdrrafo tercero, de la
ley referida, se producird silencio administrativo desestimatorio, y podrd interponer
recurso contencioso-administrativo en el plazo de SEIS MESES, computados a partir del dia
siguiente a aquel en el que el recurso potestativo de reposicion debe entenderse
desestimado por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra accién o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus derechos.

Tercero. - Publicar el presente acuerdo y la delegacién en él contenida en el Boletin
Oficial de la Provincia de Las Palmas, asi como en la pdgina web de la Corporacion y en la
Intranet municipal, de conformidad con lo establecido en el articulo 9.3 de la LRISP,
surtiendo sus efectos a partir del dia siguiente al de su adopcion y ddndose cuenta de la
misma al Pleno en la primera sesion que celebre.

Cuarto. - Régimen de recursos. Contra este acuerdo, que es definitivo en via
administrativa, podrd interponerse en el plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcion de su notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Las Palmas que por reparto
corresponda, a tenor de lo establecido en el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en concordancia con el articulo
123.1 de la LPAC-AP.

No obstante, con cardcter potestativo y previo al recurso contencioso-administrativo,
sefialado en el pdrrafo anterior, contra este acto expreso, podrd interponerse RECURSO DE
REPOSICION, ante el mismo drgano que lo ha dictado, en el plazo de UN MES, que se
contard desde el dia siguiente al de la fecha de la recepcion de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 124.1 de lo LPAC-AP.

A tenor del apartado 2 del articulo 124 de la LPAC-AP, el plazo mdximo para dictar y
notificar la resolucién del recurso serd de UN MES; transcurrido dicho plazo sin haberse
notificado resolucion expresa, de conformidad con el articulo 24.1, pdrrafo tercero, de la
ley referida, se producird silencio administrativo desestimatorio, y podrd interponer
recurso contencioso-administrativo en el plazo de SEIS MESES, computados a partir del dia
siguiente a aquel en el que el recurso potestativo de reposicion debe entenderse
desestimado por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra accién o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus derechos.
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En Las Palmas de Gran Canaria, con fecha y firma electronica.

El secretario general técnico de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria Antonio José Rodrigo Mufiecas; La secretaria general del Pleno y sus
Comisiones Ana Maria Echeandia Mota; El concejal de gobierno del Area de Presidencia,
Hacienda, Modernizacién y Recursos Humanos (Decreto n? 26777/2023, de 26 de junio)
Francisco Herndndez Spinola; La alcaldesa Carolina Darias San Sebastian; [documento
firmado y fechado electrénicamente los dias 31 de mayo y 3 de junio de 2024]».

Comisiones de Pleno:

- Comisién de Pleno de Organizacién, Funcionamiento y Régimen General, actas
nimeros 7 (ordinaria), 8 (extraordinaria y urgente) y 9 (extraordinaria y urgente) de
fecha 11.6.2024 y 26.6.2024, respectivamente.

- Comisién de Pleno de Gestién Econdmico-Financiera y Especial de Cuentas, acta
numero 3, de la sesién ordinaria celebrada el 12.6.2024.

Juntas Municipales de Distrito

Sin asuntos.

2. COMPARECENCIAS

Solicitudes de comparecencia de formulacion escrita presentadas con 15 dias de antelacién
a la celebracion de la sesién.

Grupo Politico Municipal Popular

- Del sefior concejal de gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo Urbano y
Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado (Roque Gonzalez) para «dar cuenta
sobre las modificaciones, previsiones presupuestarias, temporales y otros
pormenores relativos a la obra denominada “Plaza Santiago Tejera y dotacion del
Parque Infantil”» (R. E. S. Gral. nim. 1215)

«Tal y como se recoge en el articulo 101 de la Ley 7/2014, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias, el Grupo Municipal Popular solicita la comparecencia del
concejal de gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo Urbano y Vivienda,
Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado, para que explique detalladamente la
modificacion del contrato de obras denominado “Plaza Santiago Tejera y dotacion del
Parque Infantil”, el regjuste de la garantia definitiva y la ampliacién del plazo de
ejecucion, el levantamiento de la suspension del plazo de ejecucion acordada con
anterioridad, reajuste de las anualidades y nuevas previsiones temporales,
presupuestarias, importe de las certificaciones de obra abonadas y fechas, importe
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de fondos FEDER justificados antes del 31 de diciembre de 2023 y porcentaje de
ejecucion de la obra».

La sefiora PRESIDENTA otorga la palabra al sefior Roque Gonzdlez, quien comparece en los
siguientes términos:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Gracias, seiiora alcaldesa.

Como sabe el proponente, el contrato de obras de la plaza Santiago Tejera y dotacién de
parque infantil se adjudicé en resolucion de 6 de junio de 2023 a la empresa Compafiia
General de Construcciones ABALDQ, S. A., con un precio de 968 680 euros. Las obras se
encuentran actualmente suspendidas, como también saben, conforme a la resolucion del 26
de diciembre de 2023, hasta tanto se apruebe el modificado, actualmente en tramitacion y
que tendra una variacion presupuestaria de 168 608,96. Como consecuencia de aumentar el
precio del contrato, se debera reajustar la garantia definitiva para que guarde proporcién con
el nuevo precio modificado, lo que se realizara en el plazo de 15 dias desde la fecha de la
notificacién al contratista del acuerdo de modificacién, segun el articulo 206.1 de la Ley de
Contratos del Sector Publico. El reajuste sera de 9207,70 euros. El reajuste de anualidades se
corresponde con los importes y obras de certificacién y abonados en la anualidad 2023 y
pendiente de ejecutar en la anualidad de 2024; 2023, 528 883,20 euros y 2024, 439 796,80
euros. Una vez aprobado el modificado, que quedara por un precio total de 1121 960,87
euros, el plazo de ejecucién previsto sera de un mes y medio después de reiniciada la obra.
Se espera ya tener terminada la obra en el Gltimo trimestre de este afio.

En cuanto al importe de los fondos FEDER justificados, se corresponde con el importe
certificado antes del 31 de diciembre de 2023, es decir, el ya indicado correspondiente a la
ejecucién de la anualidad de 2023 de los 528 883,20 euros. Muchisimas gracias.

DEBATE. Intervenciones:

A continuacion, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

El sefior SANCHEZ CARRILLO {concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias, sefior Roque.

Me ha sorprendido que diga que esta en tramitacion la modificacién, porque yo he leido
una resolucién de 27 de junio de 2024 en la que usted lo que hace o lo que resuelve es
autorizar y disponer el mayor gasto, lo que hace es acordar el reajuste de las garantias, etc.,
etc., que son las explicaciones a las que yo hacia referencia en la solicitud de comparecencia.
Entonces, claro, écomo que estd pendiente de aprobar el modificado, si resolvié aprobarlo?
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Es decir, tiene que estar, en teoria, redactado y ya se sabe lo que quieren hacer, y por eso
sabe que el tiempo que le tiene que establecer de ampliacién es que, una vez reinicien los
trabajos, es de un mes y medio.

Pero también nos preocupan otras cuestiones. Mire, esta era una obra de las incluidas en
el programa EDUSI del Cono Sur, que en el fondo en lo que consiste es en que iba a realizarse
todo un programa de actuaciones que se anunciaron en noviembre de 2017. Y las
informaciones recientes, porque también hemos hecho un seguimiento de este asunto, nos
informaron que se han hecho obras por un valor un poco superior a los siete millones, y que
se han justificado 4,1 y que se aspira a justificar 4,8. Pero, claro, es que los fondos FEDER que
nosotros aspirdbamos a obtener rozan los 15 millones. Es decir, hemos perdido oportunidad
para financiar obras por un importe superior a los diez millones. Y esta es una de las
afectadas.

Efectivamente, siete meses con la obra totalmente paralizada, con la, digamos,
justificacion de que alli encontraron un depdésito de combustible. Estamos hablando de un
lugar donde se encontraba un almacén de la antigua Agua San Roque y, entonces, en 2017,
creo recordar, se demolid y es el lugar escogido para realizar esta plaza. Bien. Hombre, la
modificacién, si yo no lo he entendido mal al leer la resolucidn, incrementa ciento cincuenta
y tres mil y pico euros, mds o menos. Al final, del presupuesto inicial de 968 000 pasa a
1122 000, aproximadamente. Y, encima, en una obra que no quiere nadie. O sea, es que alli
se ha manifestado la gente, incluso, y han reclamado que ya tienen plaza, que ya tienen
parque infantil. Y, entonces, ellos no querian eso, porque ese lugar lo estaban utilizando
como aparcamiento. Y esto me parece también un aspecto muy relevante.

La razén de que yo preguntara cuales eran las certificaciones de obra realizadas y
abonadas antes del 31 de diciembre es para comprobar que efectivamente, teniendo en
cuenta que tenemos mucho dinero en los bancos, los fondos FEDER que podriamos justificar
y recuperar en relacion con esta obra en particular, pues tampoco es una cuantia que a
nosotros nos afecte demasiado. Al fin y al cabo, para casi todas las obras de la EDUSI, estdn
teniendo que acudir a otros instrumentos de financiacién, de cooperacién del Cabildo o a
alguna financiacion extraordinaria del Cabildo, fondos propios, etc., porque la mayor parte
de las operaciones, como le digo, no se culminaron en fecha y forma, que era 31 de
diciembre de 2023. Eso por un lado.

Y luego tengo otra preocupacion. No ha dado una fecha que a mi me parecia importante
escuchar. Ha hablado del Gltimo trimestre de 2024 para finalizar, pero usted sabe, porque
hemos tenido dos comparecencias sobre los EDUSI, que necesitamos que la obra de la plaza,
si lo que se pretende es recuperar financiacion, sea declarada funcional en octubre. Porque si
no es funcional en octubre, tampoco vamos a poder acceder a esa financiacion, a esos
trescientos y algo mil, porque a lo que podemos acceder es a fondos por un importe de un
85 % de esas certificaciones que hayan sido hechas, trabajadas y abonadas antes del 31 de
diciembre de 2023.

Teniendo en cuenta las cuantias, teniendo en cuenta el plazo del mes y medio una vez se
reinicien los trabajos y ahora que me ha dicho que todavia falta algin trdmite para la
aprobacién definitiva del modificado, hombre, yo encuentro dificil llegar a octubre con todo
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finalizado y justificar, y me parece que el dinero es poco relevante. Por lo tanto, me sitto en
el plano de los propios vecinos, que es solicitar que sea aparcamiento. Muchas gracias.

El sefior ROQUE GONzALEZ: Muchas gracias.

Usted tendra debidamente y se le dard cuenta de la ejecucion de los EDUSI cuando
proceda o cuando la pida, pero en este caso se habia ido y se habia situado en el entorno de
la plaza de Santiago Tejera y la dotacién del parque infantil.

El motivo de la suspension —ya usted lo ha explicado bastantes veces— es bastante
complicado, porque lleva ahora movimientos de tierra y tratamiento de residuos
contaminantes. Por lo tanto, va a ser una actuacion bastante delicada y es lo que se estd
realizando en el proyecto.

Nosotros cuando decimos, y yo le digo la fecha, el ultimo trimestre... ésabe por qué?
Porque una cosa he aprendido a base de estar aqui y de ir viendo: es que ya yo no me fio de
lo que me pueda encontrar ahi abajo. Porque, como usted dice, la fabrica se desmanteld,
pero a lo mejor no se la llevaron y la encontramos ahi. Hemos dado con algo. Yo no sé si con
los movimientos de tierra puede suceder cualquier cosa, a pesar de que todos los estudios
técnicos se han realizado. Por lo tanto, los plazos se marcan y se desarrollan desde que se
firme el contrato de adjudicacién y la nueva acta de replanteo. Pero ni usted ni yo ni nadie, ni
nadie, sabe lo que pueda suceder cuando hagamos los movimientos de tierras que tienen
que realizarse ahi. Nosotros la prevision que tenemos es terminarla antes del plazo para
justificarlo como elemento funcional. Eso lo tenemos claro y esa es nuestra intencién. Ahora
bien, la necesidad y la delicadeza, porque claro, en una actuacién, que te encuentres
depdsitos de gasolina vacios y tener que tratarlos y hacer una actuacién especial, y con los
movimientos de tierra... pues vamos a ver qué es lo que sucede, y por eso yo me puse como
plazo un trimestre.

El sefior SANCHEZ CARRILLO: Muchas gracias, sefiora presidenta.

Ha introducido una cosa muy interesante: no sabe lo que pueden encontrar cuando
empiecen los movimientos de tierra. Esto es algo bastante comin en los proyectos
constructivos, porque nos pasa muchas veces que los estudios geotécnicos no detectan
determinadas circunstancias y en otras ocasiones lo que pasa es que no estd correctamente
cartografiado e incluso empresas suministradoras de agua, por ejemplo, o de electricidad o lo
que sea, pues claro, en instalaciones muy antiguas ni siquiera saben dénde estan
exactamente, no las encontramos, y eso nos coge de imprevisto. Pero lo que no nos puede
coger de imprevisto es en el dmbito geoldgico, porque desde el afio 2011 es publico y
cualquier ciudadano puede analizar cual es la composicién geolégica del subsuelo de toda
Canarias, porque yo lo veo en el visor de GRAFCAN y ese estd mapeado desde 2011.

éUsted se acuerda de las 148 viviendas de Las Rehoyas, que nos dijeron que les habia
sorprendido encontrar roca basaltica alli? Pues resulta que en el visor de GRAFCAN, cuando
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lo buscas alli miras y lo primero que te dice es que hay roca basaltica debajo. Entonces, a
veces nos pueden sorprender, pero no siempre. Y es importante, y esta comparecencia la he
solicitado para ver la cuantia que podiamos recuperar de fondos FEDER. Creo que es
irrelevante esa cuantia. Y creo que debemos, ya que estdan en modificacién del contrato,
proceder a realizar otra operacion. Ha habido hasta tres oportunidades —y asi lo pidieron los
vecinos— de introducir aparcamientos en el proyecto de la plaza, hasta tres ocasiones,
porque no es que se licitara en 2023, ahi fue cuando se licité y se pudo adjudicar, pero se
intentd en 2022 y quedod desierto. Y desde entonces los vecinos han intentado convencer al
Gobierno, sin éxito. Y también tenemos Blas Cabrera Felipe sin inaugurar, porque no
conectaron a la red eléctrica las placas solares.

El sefior ROQUE GONZALEZ: Gracias, sefiora alcaldesa.

Yo pensé que la anécdota esta del GRAFCAN la iba a dejar usted en esa anécdota, en
serio. Cuando yo se la escuché, no salia de mi asombro, no salia de mi asombro. Que yo les
diga a los ingenieros y a los técnicos de Geologia que a partir de ahora, segtin su leal y saber
entender, en vez de hacer los informes tal cual corresponde, en vez de cumplir con la
legislacion vigente de la edificacion, en vez de cumplir con la norma vigente del
medioambiente, me traigan el informe... No, no, si eso es lo que usted ha dicho, que me
traigan el informe del estado de GRAFCAN del 2011. Y, después, me voy a ahorrar también...
voy a proponer un cambio en la RPT, porque esta gente no me hace falta. Yo le digo a un
consultor de GRAFCAN y me soluciona todos los problemas.

Esto es mdas complicado y es mas serio que esto. Que usted me diga a mi que las 148
viviendas podia tenerlas resueltas desde el 2011 mirando el GRAFCAN... Eso es lo que usted
ha dicho. Pero vamos, seamos serios. Y lo dejamos en una anécdota, no le hice ni caso. Pero
gue me lo ponga hoy aqui como argumento... no, por favor, no. Aqui estamos para ser mas
serios, estamos funcionando y vamos a realizar las obras con la seriedad que se merecen.
Muchisimas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Pasamos a votar... Ah, que esto no se vota, la comparecencia. Bien,
perdén. Me vine arriba. Siguiente iniciativa.

Grupo Mixto: Coalicién Canaria

- Del sefior concejal de gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo Urbano y
Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado (Roque Gonzalez) para «explicar la
situacién actual del planeamiento municipal en la Gran Zona Verde de 50 000 metros
cuadrados prevista en el entorno del acuario» (R. E. S. Gral. nim. 1217)

«Esta drea estd destinada a unir, del lado de la ciudad, la rambla Juan Rodriguez
Doreste y el parque Santa Catalina, y del lado del puerto, la explanada del Muelle
Santa Catalina, el acuario Poema del Mar, la pasarela Onda Atldntica y el Muelle
Pesquero.

Asimismo, dar cuenta de las determinaciones actuales que el Plan General de
Ordenacion (PGO) establece para este entorno y la previsién temporal municipal para
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licitar el traslado de las naves del Programa Mundial de Alimentos y Cruz Roja en el
interior del muelle».

La sefiora PRESIDENTA otorga la palabra al sefior Roque Gonzdlez, quien comparece en los
siguientes términos:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, ViAS Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Gracias, sefiora alcaldesa.

Solicita el concejal de Coalicién Canaria una explicacion de la situacién en la que se
encuentra el planeamiento municipal de la gran zona verde de 50 000 metros cuadrados
prevista en el entorno del acuario. Apunten este dato, 50 000 metros cuadrados; subrayenlo
y ténganlo en cuenta durante toda la comparecencia.

Voy a tratar de ser lo mds claro posible en mi explicacién, y para serlo me parece lo mas
oportuno recordar aqui y ahora las palabras pronunciadas en su dia por la alcaldesa y hace
muy poco tiempo. Comenzaba su intervencion la alcaldesa recordando que este Gobierno de
progreso defiende y defenderd los intereses de la ciudad. Yo me pregunto si ustedes
también. A continuacion, daba cuenta de lo ocurrido hasta el momento. Habia un acuerdo
entre el anterior alcalde de Las Palmas de Gran Canaria, Augusto Hidalgo, y el anterior
presidente de la Autoridad Portuaria, Luis Ibarra. Un proyecto publico, presentado a la
opinion publica, en virtud del cual el Ayuntamiento financiaba con 10 millones el traslado de
las naves a cambio de conseguir para la ciudad un espacio que originariamente incluiria una
zona verde de 50 000 metros cuadrados —vuelvan a subrayarlo—. Sin embargo, hemos visto
la presentacién de la presidenta de la Autoridad Portuaria de un proyecto de ciudad sin
contar con la ciudad, y ello a pesar de las reiteradas ocasiones en las que hemos planteado la
necesidad de establecer encuentros entre ambas instituciones para abordar entre todos los
asuntos de méximo interés que afectan a la ciudad y al puerto, y también para avanzar en
algunos proyectos conjuntos. Como entenderd, este anuncio de la Autoridad Portuaria
rompe el acuerdo inicial y convierte un acuerdo Puerto-Ciudad en un proyecto unico de una
de las partes, sin tener en cuenta las auténticas necesidades de la ciudad ni del conjunto de
las actuaciones previstas en esa zona. LOs consensos son necesarios para avanzar, pero los
consensos no solo hay que buscarlos y alcanzarlos, los consensos hay que cuidarlos. La
presentacion de las declaraciones de la presidenta significa todo lo contrario. No se puede
hacer un proyecto de ciudad, con fondos de la ciudad, sin contar con la ciudad. Por tanto, y
comoquiera que esto no es el acuerdo alcanzado, el Ayuntamiento tiene todo el derecho a
disentir y a expresar su parecer, porque estamos hablando de recursos publicos de la ciudad
para la ciudad. Y lo que hemos dicho es que volvemos a la casilla de salida con la Autoridad
Portuaria, que nos presente el nuevo proyecto para saber de qué estamos hablando. Este
sera analizado por las concejalias implicadas.
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Esto es lo que nos decia la alcaldesa en su dia. Una vez expuesta la secuencia de los
acontecimientos, algo que me parece esencial explicar es la actuacién actual y la situacién en
la que nos encontramos. Creo que adquiere todo sentido la idea que ahora les voy a
trasladar. ¢ Recuerdan lo de los 50 000 metros cuadrados? Utilizando la expresién de nuestra
alcaldesa, hemos vuelto a la casilla de salida. A peticion de este Gobierno, los técnicos de la
Autoridad Portuaria y nuesiros técnicos celebraron una reunién, en las dependencias
municipales, en la que se pusieron de manifiesto hechos de gran relevancia.

En primer lugar, los técnicos de la Autoridad Portuaria nos hicieron saber que su trabajo
estd centrado en un espacio.. éide 50000 metros cuadrados? No. De 25000 metros
cuadrados, comprendiendo el espacio conocido como la Onda Atléntica y la rotonda préxima
al centro comercial, es decir, dentro del entorno portuario exclusivamente.

En segundo lugar, nos comunican que en ese espacio se van a realizar actuaciones no
previstas en la idea original. Por otro lado, se va a construir, segin su propuesta, un centro
de interpretacién. Por otro lado, la zona de aparcamiento situada enfrente del centro
comercial no solo no serd desmantelada, que es el espacio fisico Unico para conectar la
ciudad-parque Santa Catalina con el puerto, sino que, todo lo contrario, serd ampliada.

Y, en tercer lugar, queda en evidencia que, respecto al conjunto de actuaciones referidas
a la conexién puerto-ciudad en el resto del frente maritimo, la Autoridad Portuaria, es decir,
los otros 25 000 metros cuadrados, simplemente se ignoran. Muchas gracias.

DEBATE. Intervenciones:

A continuacién, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.

Sefior Roque, le ruego que abandone esa falta a la verdad permanente que tiene usted,
en este caso ahora, y el resto de comparfieros de gobierno que plantean en los medios.

El pasado 5 de julio le solicitamos por Acceso a la Informacion, una herramienta que
tenemos desde la oposicidn para fiscalizar al Gobierno, todos los acuerdos en vigor que tiene
este ayuntamiento con la Autoridad Portuaria. Aqui lo tengo, sefior Roque. Aqui aparece una
serie de documentos, una relacién, ocho en total, los cuales he conseguido sin la necesidad
de solicitdrselos nuevamente a usted, porque si voy a esperar por ellos realmente no los
tendria para este pleno, en el que no figura en ninglin momento, en ningin momento,
ningun acuerdo de lo que usted esta estableciendo, ni usted ni la sefiora Darias, como ha
planteado en los medios. No hay ninguin acuerdo firmado, firmado, por el sefior Hidalgo ni el
sefior lbarra.. Para ser la presidenta quien maneja el Pleno, no entiendo esa risa, que,
ademads, molesta durante la intervencidn. Pero, en cualquier caso, vuelvo al hilo de esta
exposicion. No existe ningln acuerdo entre el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria,
es decir, entre el sefior Hidalgo en aquel momento, y el presidente, el sefior lbarra, de la
Autoridad Portuaria. Por tanto, estan faltando a la verdad. Ha habido una foto, una imagen,
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pero no ninguna firma. Si usted lo tiene, por favor, ruego que cuando le pida informacién me
lo haga llegar. Por lo menos en el Puerto no esta.

Por tanto, lo que me preocupa, mas alld de esos dimes y diretes de ir con la prensa
intentando arrojar cuestiones sobre el puerto y la ciudad, son otros dos aspectos, sefior
Roque, aunque usted ahora no esté atendiéndome, pero bueno, espero que quede
constancia y que se escuche por parte de los vecinos de esta ciudad. Hay dos aspectos
complicados actualmente, que son las naves tanto de la Cruz Roja como del PMA. Estas naves
han solicitado por parte de este ayuntamiento distintas prorrogas para su traslado. A fecha
de hoy existen dos fechas, de las que dejo constancia en este pleno, y es que estas obras, por
un lado, de la nave de Cruz Roja, se debera comenzar la nueva edificacion, las nuevas naves,
el 1 de octubre de este afio 2024, para finalizar el 1 de abril de 2026. Por otro lado, las del
PMA, el Programa Mundial de Alimentos, tienen que iniciar su construccién el 1 de
noviembre de 2024 y finalizar su obra el 1 de septiembre 2026. Estas son las fechas
otorgadas —el Puerto funciona con fecha de inicio y fecha de fin—.

Todo esto va acompasado también, claramente, con... varias Juntas de Gobierno de este
afio; se aprobd hace dos meses, por Junta de Gobierno, la ejecucioén del proyecto de esta
obra de Cruz Roja, pero no sabemos cuando se van a llevar a licitaciéon. Por tanto, sefior
Roque, mds alld de que usted se haya levantado durante mi intervencién, que esté
sonriendo, riendo y demds, espero que se tome un poco mas en serio a lo que le hago
referencia ahora y nos diga... ¢ Perdén? ¢ Hizo algun tipo de comentario?

Por tanto, lo que le pido es que, por favor, pueda decirnos en qué punto se encuentra la
licitacidn de estas dos naves, dado que no es un acuerdo con el Puerto. Es un acuerdo, como
usted bien sabe, entre Cruz Roja y Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria y entre el
Programa Mundial de Alimentos con unos instrumentos, con una organizacién superior a la
de la Autoridad Portuaria, y hay una fecha de ejecucién y no vemos que se pueda llegar en
tiempo y forma. Por tanto, le vuelvo a hacer la pregunta, sefior Roque: écuando va a sacar la
licitacién de esas dos naves del Programa Mundial de Alimentos y Cruz Roja y Media Luna
Roja? Gracias.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ (portavoz del G. P. M. Popular): Si, muchisimas
gracias. Yo estaba tomando nota con mucho interés de esos 50 000, 25000, pero no se
preocupe, que yo, aunque me interesa mucho que las relaciones Puerto-Ciudad funcionen
bien, me voy a centrar en el ambito municipal, que es lo que creo que en este caso me
corresponde.

A mi me gustaria aprovechar la comparecencia para que de alguna forma nos aclare una
serie de dudas, incluso cuestiones que hemos planteado y que no se nos han respondido. Y
voy un poquito a relatar, y a mi me gustaria que si yo me equivoco en este relato, me corrija,
pero por la informacién que nosotros tenemos, en ese espacio, en ese entorno de Santa
Catalina, existen en este momento tres obras de transformacion previstas. Por un lado,
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tenemos el paso inferior de la MetroGuagua, que, como todos sabemos, estd parada
totalmente y esta pendiente de resolver el contrato o bien aprobar un modificado con el
sobrecoste del 49,99 %. Y este proyecto es relevante, porque el hecho de que lleve dos afos
atascado, por una razén o por otra, es lo que estd provocando retrasos en otras dos
operaciones: por un lado, la renaturalizacion del parque Santa Catalina, que precisamente no
se puede hacer porque no finaliza el tramo de la MetroGuagua, y es lo que ha provocado la
pérdida de la subvencion del Cabildo por un importe de 735000 euros, tal y como ya
advertimos en la Comisién de Urbanismo; pero también estéd retrasando el traslado de las
naves del Programa Mundial de Alimentos y de Cruz Roja. Estos proyectos todos sabiamos
que tenian una financiacién inicial en el FDCAN de 11,5 millones de euros, que se tuvo que
reformular, que pasé a ser de 7,7 millones de euros, y esta reduccién, sin duda, es un
problema para el Ayuntamiento porque el coste, por todo lo que se apunta, va a ser superior,
porque gira en torno a 10 millones de euros, y el plazo de ejecucién eran 18 meses —asi es
como aparece recogido en el Plan de Contratos 2024—.

Estos proyectos para el traslado de las naves tienen, salvo que yo me equivoque,
financiacién, esos 7,7 millones, y tienen la aprobacién urbanistica, por lo que todo parecia
gue se iban a licitar en julio mismo, esa era un poco la sensacién que todos teniamos. Claro,
de repente llega ese desacuerdo, lldmenlo como que ustedes quieran, donde no quiero
entrar, donde lo que si parece y cada vez se pone mas en evidencia es que es un desacuerdo
en cuanto a diferencias entre dos infografias, porque lo que a nosotros nos consta —e
insisto, si me equivoco, espero que me corrija— es que no hay ninglin proyecto para el
espacio libre que quedara en el Muelle de Sanapu cuando se retiren las naves. Entonces,
nosotros, claro, no entendemos por qué se ha retrasado el traslado de las naves cuando, si
efectivamente el traslado de las naves va a lievar un tiempo de cuatro meses de licitacién,
mas dieciocho meses de ejecucién, y porque no hay un proyecto hecho, éno se podia haber
tirado para adelante y haber intentado llegar a un acuerdo, una negociacion o lo que ustedes
quieran durante esos, practicamente, veintidéos meses? Eso por un lado, eso lo hemos
preguntado. Queremos saber si es que hay algin problema técnico mas alld, que nosotros no
estamos en este momento siendo capaces de conocer, para que todo esto se haya parado.
¢Es un blogueo politico, como dicen algunos medios de comunicacion? Eso es lo que de
alguna forma nos gustaria aclarar.

Pero también nos gustaria aclarar algo muy importante. Si por el motivo que sea, esa
financiacion del FDCAN se pierde, porque el traslado de las naves no se puede realizar,
porque, ademas, hay un detalle en el FDCAN, en la reformulacion, que yo creo que es muy
relevante, porque dice algo asi como que «la situacién de la obra del paso inferior de la
MetroGuagua en Santa Catalina impide realizar por algin motivo...». No, perddn, perdén, lo
tenia por aqui. Lo que esta diciendo el FDCAN es que hay que esperar para el traslado de las
naves a que la obra de la MetroGuagua esté finalizada. Eso tampoco lo entendemos muy
bien y nos gustaria que lo aclarase.

En definitiva, nosotros lo que queremos saber es si realmente hay un problema técnico
gue impida ese traslado de las naves, saber si hay un plan B para que la ciudad no pierda esos
7,7 millones de euros. Y esas son las preguntas que desde aqui le lanzamos. Muchisimas
gracias.
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El seifior RoQuE GONzALEZ: Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefiora Jimena, yo no le voy a contestar a lo del FDCAN porque, seglin su preparacion,
debe saber que es un fondo de financiacién dindmico, que no esta adscrito a ningun tipo de
proyecto, sino es dindmico. Se puede cambiar conforme a los proyectos que vayamos
adjuntando. Se lo hemos explicado muchisimas veces al sefior Sdnchez, asi que yo creo que
del FDCAN sobra cualquier comentario.

Lo que les preocupa es el traslado de las naves y lo que escucho del sefior Sudrez... no
existe acuerdo, pero la retahila de obligaciones para el Ayuntamiento no falté. Y lo que nos
falta en el Ayuntamiento en este acuerdo son los 25 000 metros, esos 25 000 metros que
necesita la ciudad y que veo que a ninguno de ustedes les preocupan, porque esos 25 000
metros que faltan en los 50 vienen a resolver la integracion puerto-ciudad en lo relativo al
trafico terrestre; reducir los posibles impactos urbanos generados en la actividad portuaria
—contaminacién, accidentes, etc.—; mejorar la integracién visual del puerto entendido
como la entrada de quienes llegan a ella por mar, o sea, de la ciudad al puerto; prever la
posible transformacién del drea mas urbana hacia los usos y los puertos de la ciudad. Todo
esto con las exigencias que se vienen recogiendo tanto en el Plan Especial, tanto en el Plan
Estratégico del Puerto, tanto en el PIO... que destaca asimismo el eje Parque Santa Catalina-
Muelle de Santa Catalina, donde estan los 25000 metros, como conector urbano, Unica
posibilidad fisica, real, actual, para que se produzca una efectiva conexidn peatonal y visual,
recuperando, ademas, las partes de la memoria histérica de esta ciudad y su puerto.

Y ahora, yo lo que quiero que me explique, sefior Sudrez, es cudles son las obligaciones,
porque... —del Puerto, digo—, porque hasta ahora solo he oido las de la ciudad. No tenemos
los 25 000 metros del acuerdo y vamos a invertir 10 millones de euros.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Gracias, sefiora presidenta.

Mas alld de mi exposicién, la que haga ahora, ya sé que luego usted, sefiora presidenta,
posiblemente hard uso de su turno de intervencién y al final no me dara derecho a réplica.
Usted misma es miembro del Consejo de Administracién de la Autoridad Portuaria y, por
tanto, alli puede expresar lo que el sefior Roque estd manifestando ahora. No sé por qué
intenta que yo... como si fuera aqui el represente de la Autoridad Portuaria. Yo soy un
representante de los vecinos de esta ciudad y lo Gnico que me preocupa, sefior Roque, es el
acuerdo que tenemos con Cruz Roja y con el PMA.

Le quedan dos meses para iniciar las obras de las naves de Cruz Roja, dos meses. Vuelvo a
decirle: tiene usted el documento para la licitacion, écudndo lo vamos a ver en licitacion? Y le
quedan tres meses para el inicio de las obras de las naves del PMA. Eso es lo que nos
preocupa en este aspecto. Por supuesto que nos preocupa también lo que esta corriendo por
los medios de que si hay un acuerdo, que si no hay un acuerdo... No ha habido ningin
acuerdo, sefior Roque, entre la Autoridad Portuaria y el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, el sefior Hidalgo y el sefior Ibarra. No firmaron ningan acuerdo, todo era publicidad,
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propaganda, una foto y demds. Eso estd evidenciado, porque si no, usted ha faltado a la
verdad cuando yo le he pedido los convenios en vigor entre Puerto y Ciudad. Gracias.

La sefiora DELGADO-TARAMONA HERNANDEZ: Pues, sefior Roca, a mi si que me sorprende
muchisimo que usted me diga que el dinero del FDCAN no nos tiene que preocupar porque
es dindmico. Pero es que tiene un plazo limite, como todo el dinero publico, en 2027. Y,
seglin plantearon ustedes mismos, firmado por la alcaldesa, en la reformulacién del FDCAN,
precisamente ustedes pusieron claramente que, dado que se esta ejecutando por Guaguas
Municipales el proyecto de la MetroGuagua, las actuaciones del traslado de las naves
tendran que ser g posteriori. Por eso me preocupa mucho lo que ustedes pusieron en el
FDCAN. Entonces, la pregunta es: éva a estar terminado el subterrdneo de Santa Catalina
antes de 2027, que es cuando se pierde el dinero del FDCAN? ¢éSi 0 no? Entonces, el dinero
del FDCAN se va a perder, y me preocupa que se pierdan 7,7 millones de euros. Le estoy
pidiendo un plan B, asi que, por favor, menos... contestar a la pregunta, pero no llevarse el
terreno a algo que realmente usted mismo se estd desacreditando con esto que estd
diciendo. Muchas gracias.

El sefior ROQUE GONzALEz: Muchas gracias.

La respuesta la ha dado usted misma. Se reformulan los proyectos que justifican el
FDCAN. No se preocupe.

Y, sefior Suérez, dice que estd aqui por la ciudad. ¢Y los 25 000 metros, qué hacemos?
¢Qué hace usted para recuperar...? No, équé hace usted? ¢Ddnde estd usted para esos
25000 metros, donde estd usted? ¢Qué hace? iComo defiende a los ciudadanos y
ciudadanas de Las Palmas en esos 25 000 metros para la conexion de Las Palmas? Porque,
claro, todavia yo no le he escuchado a usted... Yo sé todos los antecedentes de esa actuacidn.
Yo creo que usted los desconoce y, entonces, como los desconoce, no lo sabe defender,
porque esa parcela estaba realizada para la conexidn puerto-ciudad, y cuando se hace y se
hace una propuesta... y usted la confusién la tiene, incluso, en que en su propuesta habla de
50 000 metros cuadrados. Y me esta hablando de dos parcelas que estan en el ambito del
Puerto, que son 25, justo la mitad. jQué casualidad! Y Las Palmas de Gran Canaria, é¢dénde
tiene su defensa? éDdnde estd usted a favor de Las Palmas de Gran Canaria? Y no solo eso,
sino incluso a favor del Puerto, porque esta dentro de sus planes estratégicos, esta dentro
del Plan Insular de Ordenacién.

Todos tenemos que remar para que esos 50 000 metros cuadrados sean la conexidn
puerto-ciudad. Y en eso nos vamos a encontrar. Una cosa quiero dejar clara: este Gobierno
considera absolutamente necesario que la intervencidn responda a las necesidades y a las
aspiraciones de nuestros vecinos y vecinas; y los acuerdos —esto es una clase de derecho
que les doy gratis (Risas)— existen verbales. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefor concejal.

A ver, concejales, concejalas, yo creo que un asunto como este requiere que seamos
capaces de reconducirlo de manera adecuada. Al menos yo lo voy a intentar, no sé si lo voy a
conseguir. Yo creo que nosotros estamos aqui para defender la ciudad. Creo que de eso no
tenemos ninguna duda. Yo voy a hacer uso del Reglamento y, por supuesto, me permite
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intervenir cuando lo estime conveniente y, especialmente, en el cierre de cada intervencion,
por mucho que usted haga gestos con la mano indicdndoselo al concejal del drea, yo voy a
hacer uso, y voy a intentarlo hacerlo de manera adecuada.

Yo lo dije la otra vez, a raiz de una pregunta que me formuld la portavoz dei grupo
municipal, y por eso intervine en el pleno, y yo se lo agradeci, que lo hiciera. Porque a esta
ciudad le importa el puerto; y a esta alcaldesa, también. Y yo creo que a todos nos debe
importar, porque el puerto es el motor econdémico de la isla y de la ciudad. Pero lo que le
quiero decir también es que la ciudad va a invertir cerca de 11 millones, necesariamente, en
un proyecto de ciudad que tiene que contar con la ciudad. No podemos invertir 11 millones
en un proyecto de ciudad que no tiene en cuenta las necesidades de la ciudad. Seria absurdo
pensarlo, que vamos a invertir 11 millones de euros para que sean otros terceros los que
decidan qué hacer con una zona. Lo vamos a hacer conjuntamente. Y yo quiero y deseo
hacerlo conjuntamente, pero en una intervencién integral. Y le vamos a dar la respuesta
adecuada, técnicamente, como merece, por respeto también a la otra parte, que yo lo quiero
tener y quiero conservar ese nivel de consenso. Por lo menos, yo voy a intentar hasta el
ultimo minuto poderlo alcanzar, aunque, evidentemente, hasta aqui esté claro quién lo ha
roto. Da igual. La ciudad y el puerto, el puerto y la ciudad, nos tenemos que entender. Nos
tenemos que entender, pero la actuacion tiene que ser integral. No puede ser solo en el 50 %
de la parcela. ¢Y con el otro 50 % qué hacemos? jNo! Es que la intervencion de mas de 11
millones... como ya venia haciendo, por cierto, con otra intervencién muy positiva, con la
pasarela Onda del Atlantico. Lo financiamos también desde la ciudad con fondos FDCAN, en
un acuerdo compartido, porque habia una vision compartida. La cuestion esta en que la
vision en este momento no es compartida. ¢Y como vamos a ir a una intervencién de 11
millones cuando ya sabemos que la vision no es compartida? Tenemos que establecer
previamente lo que creemos que es mejor para la ciudad y, sobre todo, esa conexién. Es mas,
es mas, hay un plan estratégico de puertos, que el Gobierno de Espafia transmitié a todas las
autoridades portuarias que tienen que tener esa relacion puerto-ciudad ahora mas que
nunca, estamos mandatados. Yo también lo estoy, como alcaldesa y como miembro de la
Autoridad Portuaria.

Por tanto, primero, tranquilidad en el sentido de que no se van a perder los fondos,
porque en el caso de que no llegasen a un acuerdo, que espero y deseo que no sea ese el
escenario, espero y deseo, reitero, que ese no sea el escenario, se pueden aplicar, con el
caracter dindmico que ha dicho el concejal. Pero claro, yo lo que creo es que tenemos que
trabajar de manera conjunta por el interés de la ciudad. Yo entiendo que aqui hay grupos que
tienen siglas politicas, porque representan a esos grupos politicos, yo lo entiendo. Pero
cuando yo me siento a hablar en nombre de la ciudad, intento representar a todos. Claro,
claro que si, claro que si. Porque la pregunta seria si quien ha dicho y quien ha roto el
consenso ha actuado en nombre de todo el Consejo. Y creo que no, y creo que no, y lo dejo
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ahi, y lo dejo ahi... Digo Consejo de Administracién. Esto no es un Consejo de Administracion,
esto es el Pleno de la corporacion.

Por tanto, reitero: consenso, el que podamos, el que sea posible; didlogo, todo; pero
defensa de la ciudad por encima de todo. Y son 11 millones de euros, que espero y deseo
puedan llevarse a término en la parcela para la que estan. Cuando tengamos la reunion con
los técnicos nuevamente, les expondremos la vision integral. Y si hay acuerdo, firmaremos un
convenio. Porque este ayuntamiento, en vista de que no hay visibn compartida y que los
acuerdos alcanzados no se respetan... pues habrd que hacerlos que vinculen de alguna
manera, y un convenio nos vincula juridicamente. Si el acuerdo verbal no vincula, a mi
tampoco me vinculan los 11 millones, porque el acuerdo verbal tiene que vincular para
ambas partes. Por eso me rei, sefior Sudrez, porque usted no era consciente de lo que estaba
diciendo. A usted le ha traicionado el subconsciente. Le ha traicionado el subconsciente. Su
parcela son 50 000, digamos, el titulo de la iniciativa es 50 000 metros cuadrados, y sabemos
que no, y sabemos que no lo son.

Por tanto, defensa de la ciudad, es lo que pido a toda la corporacién. Actuaremos con luz
y taquigrafos, y traemos los acuerdos, y ojala... Yo deseo ese acuerdo. No puedo manifestar
otra cosa que el disgusto personal cuando me encontré todos los acuerdos rotos, porque no
es el estilo de este Gobierno. Queremos llegar a acuerdo, y mds en una parcela tan
importante, y mas con el Puerto. Lo he dicho, a esta ciudad le importa el Puerto y espero que
al Puerto le importe la ciudad, porque tenemos que entendernos si o si. Y hasta ahora, hasta
ahora, yo tengo que reconocer que la reunién a nivel técnico ha ido por buen camino. Se
quedd en escuchar a una parte, ahora tenemos nosotros que dar la otra parte. Y guiero
preservar también ese ambito, digamos, de entendimiento para hacer lo posible. Al menos
yo voy a procurar cuidar los acuerdos. Yo lo voy a procurar, y espero conseguirlo. Si no, lo
diré no solamente publicamente, sino antes intentaré compartirlo, si no es en un pleno,
compartirlo con los portavoces de toda la corporacién para que lo tengan a bien. éDe
acuerdo? Continuamos.

Digame, sefior Sudrez, équé quiere?

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Dado que me ha mencionado directamente en su intervencién,
creo que tengo derecho a réplica también, o usted me puede mencionar...?

La sefiora PRESIDENTA: No... ¢En qué articulo...? No, sefior Sudrez, sefior Suarez...

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Creo que ahi usted ha cometido el error de haberme hecho
mencién y, por tanto, tengo derecho a réplica, como minimo, porque claramente usted ha
hecho mencién una y otra vez a que ha habido un acuerdo y no estoy de acuerdo...

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Sudrez, no le he dado... Le he pedido que argumente por qué
quiere hablar. Las réplicas...

El sefior SUAREZ GONzALEZ: Y se lo he dicho, tengo derecho a réplica. Usted me ha
mencionado.

La sefiora PRESIDENTA: Esclicheme. Le contesto...
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El sefior SUAREZ GONZALEZ: Ha cometido ese error. Quizas si no me hubiese mencionado...
No tenia por qué haberlo hecho.

La sefiora PRESIDENTA: Le contesto, sefior Sudrez. Sefior Suarez, no ha derecho a réplica en
el Reglamento. Seguimos.

Grupo Politico Municipal Vox

- De la sefiora concejala de gobierno del Area de Bienestar Social, Saludable,
Deportivo e Igualdad, Diversidad, Participacion y Juventud (Vargas Palmés) relativa
a «asentamiento y pernoctacion en el parque de La Minilla» (R. E. S. Gral. nim. 1218)

«Tal y como se recoge en el articulo 101 de la Ley 7/2014, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias, el Grupo Politico Municipal Vox solicita la comparecencia de
la concejal de gobierno del Area de Bienestar Social, Saludable, Deportivo e Igualdad,
Diversidad, Participacién Ciudadana y Juventud para que informe de las medidas que
va a adoptar para erradicar el asentamiento y la pernoctacion en el parque de La
Minillas,

La sefiora PRESIDENTA otorga la palabra a la sefiora Vargas Palmés, quien comparece en los
siguientes términos:

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE BIENESTAR SOCIAL, SALUDABLE, DEPORTIVO E
IGUALDAD, DIVERSIDAD, PARTICIPACION CIUDADANA Y JUVENTUD (Vargas Palmés): Muchas gracias,
alcaldesa. Buenas tardes a todos y a todas.

Me gustaria comenzar mi intervencién compartiendo con ustedes algunas ideas en las
que espero que podamos coincidir. Son ideas basicas que deben servir de fundamento a
cualquier actuacion que realizan tanto las Administraciones publicas como las organizaciones
privadas. Convendran conmigo en que ninguna persona deberia tener que vivir en las
condiciones en las que viven las personas que estdn acampadas en la zona del barrio de La
Minilla, al que ustedes se refieren en su peticion de comparecencia. Son personas que,
desgraciadamente, no tienen donde ir y a las que tratamos de ayudar en la medida de
nuestras posibilidades. Quiero recordarles que, como han reconocido los medios de
comunicacion, no se trata de delincuentes.

Espero que, ademds, podamos compartir otra idea no menos importante: las personas
pueden no estar viviendo en unas condiciones muy dignas, pero en ningln caso deberian
perder nuestro reconocimiento como seres humanos. En ningin momento deberian perder
el reconocimiento propio a la dignidad de cualquier ser humano. Es cierto que su presencia
en un espacio publico puede no resultar agradable y puede generar molestias a los vecinos y
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vecinas de la zona, lo que, como es obvio, lamentamos. Pero quiero recordarles que los
servicios municipales no han dejado de actuar y que ponen a disposicién de estas personas
los recursos con los que contamos.

Por ultimo, y antes de pasar a detallarles las actuaciones que desde la Concejalia de
Bienestar Social estamos realizando, me gustaria decirles que, siendo como son personas que
estan viviendo en una situacién muy dificil, no estdn abandonadas a su suerte, sino que
desde la Concejalia de Bienestar Social y en colaboracién con distintas organizaciones
privadas nos interesamos por su situacion y hacemos lo posible para que puedan vivir en
mejores condiciones. De hecho, puedo decirles que las trabajadoras sociales del Servicio de
Intervenciéon de Calle, junto con la Cruz Roja, han acudido al emplazamiento objeto de esta
comparecencia. Se trata de un asentamiento de personas que pernoctan en casetas. Se
localiza a tres personas en un primer momento y, posteriormente, y en coordinacién directa
con la UPALY, se constata la presencia de otras seis. Desde Bienestar Social, a través de la
Unidad Técnica de Inclusién Social, y en colaboracion con la UPAL y el Servicio de Limpieza,
con entidades del tercer sector especializadas en el acompafiamiento a personas sin hogar,
se trabaja con todas las personas que viven en esta situacién, no solo con este grupo de
personas, sino con todas las gue viven en Las Palmas de Gran Canaria.

Dicho esto, debo afiadir que hemos realizado diversas acciones y las seguiremos haciendo
hasta lograr que estas personas puedan vivir en mejores condiciones. Pero comprenderan
que cada persona es diferente y que tenemos que buscar soluciones para cada una de ellas.
A todas y cada una de las personas localizadas en este lugar, ademas de conocer su situacién
personal de manera individualizada, se les ofrecen en cada intervencion los recursos de los
que dispone el Ayuntamiento para que puedan dejar de estar en esta situacién. De hecho, al
menos una de las personas entré el pasado 12 de julio en el centro de baja exigencia. Como
ustedes ya saben, nuestra labor consiste en proponer un acompafiamiento social basico,
ajustado a las necesidades y a la problemética que presenta cada una de estas personas. Eso
es lo que hemos hecho con estas personas y eso es lo que seguiremos haciendo.

DEBATE. Intervenciones:

A continuacion, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

El sefior DE JuAN MINON (concejal del G. P. M. Vox): Muchas gracias, sefiora alcaldesa.

Sefiora Vargas, estamos de acuerdo en que las personas sin hogar tienen todo el apoyo de
las personas que tenemos, por lo menos, una conciencia social y también, logicamente,
tienen toda la dignidad del mundo. Es decir, eso... digamos que partimos de esa base y ya de
ahi subimos y nos elevamos a otros temas.

El pasado 14 de junio salio publicada en la web del periddico Canarias 7 una noticia cuyo
titular era esta noticia (muestra documento): «Malestar en La Minilla con los acampados y la
falta de limpieza». Nos podiamos imaginar que, aunque haya asentamientos como este, o en

! Unidad de Proteccidn y Acompafiamiento Local.
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la playa de Las Alcaravaneras, pues estarian, a lo mejor, haciendo algo, pero la verdad es que
la gente no tiene la percepcion de que se esté haciendo algo por parte del Ayuntamiento, la
gente del barrio. Es como, a veces... la noticia aparecia —perdén—, con un subtitular en el
que decia que los vecinos aseguran que los ocupantes de las casetas hacen sus necesidades
al aire libre, contando con testimonios de ello, ademés de convertir el parque para perros, lo
que llamamos pipican, en una especie de bafo improvisado. Ademads, en la noticia se
comentaba que algunos vecinos han contactado con trabajadores de Limpieza del
Ayuntamiento, obteniendo como respuesta que han comunicado lo ocurrido, pero sin que se
tomen medidas. Es decir, que se ha estado mucho tiempo, esa gente ha estado en ese lugar,
en ese parque de La Minilla, y no se les ha atendido, porque se lo han dicho incluso a los
vecinos los propios afectados.

En visita realizada el pasado 8 de julio, este concejal pudo comprobar in situ el
asentamiento que se ha levantado en este lugar por personas sin hogar, y le ensefio las fotos
del asentamiento (realiza la siguiente descripcién mostrando las citadas fotografias). Aqui
vemos tres... ¢c6mo se llama?, casetas de campaiia, otras tres que estan por aqui, una verde
y otras dos grises, una gris y dos menos grises, con sombrillas y demés. Aqui tenemos las tres
que estan al fondo y aqui estan las tres que tienen las sombrillas. Y luego, aparte de esas seis,
hay dos que estan separadas del resto, de lo que digamos es el asentamiento importante, y
una de ellas es esta y a la otra no le hice la foto porque el mévil se me saturé6 —y me quedé
con las ganas de hacerla—.

Una vez vistas las fotos, queria comentarle que ademas de seis casetas de campafia en la
parte alta del parque hay dos casetas mds que se encuentran, como decia, en dos
ubicaciones diferentes del parque y alejadas del resto. En total, el dia de la visita habia ocho
casetas de campafia ubicadas en el parque. Ese dia intenté hablar con alguna persona que
estuviera, estuve pegando gritos alli como un loco: «Qiga, éhay alguien?». (Risas). Si, si. Yo
solo alli, ante el peligro. (Risas). «Oiga, ¢ hay alguien?». Pero nadie me respondia. Entonces, lo
légico es que no hubiera nadie ese dia, pues probablemente estaban fuera. Por la mafiana se
marchan a buscarse la vida, a lo que les den, a mendigar o a lo que sea para, 0 a ir a los
comedores sociales o lo que sea, para poder subsistir.

También en Antena 3 salia la noticia que se hacia eco de la situacién surgida en La Minilla
a través de un articulo publicado en la web de este medio el pasado 29 de junio, con el titular
«Malestar en La Minilla con un campamento de indigentes: “No se cortan un pelo. Hemos
visto de todo”. Ante la presencia de estas personas acampadas en el parque de La Minilla los
vecinos, como decia la anterior noticia, han contactado con los trabajadores de Limpieza del
Ayuntamiento, quienes han informado al consistorio sobre la situacion. Sin embargo, hasta
ahora no se han tomado medidas efectivas para resolver el problema. Esta inaccién ha
generado frustracion y malestar entre los residentes, quienes sienten que sus
preocupaciones no estan siendo atendidas por las autoridades municipales». Hasta aqui la
noticia. No sé, creo que el tiempo...
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La sefiora PRESIDENTA: Es que me perdi yo también. Debe ser la hora. Se le acabd el
tiempo. A ver si cojo tino. En nombre del Grupo Municipal Popular tiene la palabra...
Disctlpeme, sefior De Juan, es que nos ha hecho reir a todos, que también viene bien a esta
hora, no por otra cosa, sino porque ha sido simpatico. Pero entiéndame que me he reido...
que nos hemos reido todos, por la situacion de «¢hay alguien ahi?», pero no hemos
tomado... dentro de la seriedad del asunto, como usted lo ha expresado nos ha producido
risa, pero no porque el tema no sea lo suficientemente grave. Disculpe.

Turno ahora para el Grupo Municipal Popular. Tiene la palabra la sefiora concejala Trujillo
Ledn.

La sefiora TRuJLLO LEON (concejala del G. P. M. Popular): Muchas gracias, sefiora
alcaldesa. Muy buenas tardes a todos los comparfieros concejales que estan en esta
corporacidn y darles las gracias a los vecinos que nos acompafian en la tarde de hoy.

Sefiora Vargas, usted ha comentado que el Ayuntamiento y los servicios municipales
ponen todos los recursos a su alcance, pero no cabe duda de que desde el afio 2020 estan sin
servicio de intervencién nocturna. Han pasado cuatro afios y seguimos con la misma
situacién. Yo no sé hasta cuando se va a dilatar este problema, pero creo que son mas de
1600 noches sin servicio, con lo cual creo que es un tema bastante grave y sin esta
intervencion nocturna el problema se agrava.

Las personas sin hogar no pueden mantener una vida digna, se les dificulta tener un
proyecto de vida. El sinhogarismo constituye el peor rostro de la exclusién social, es un
auténtico drama. Esas personas son privadas del acceso laboral, a estas personas les falta
acompafiamiento. Sufren la soledad, pero, ademas, la soledad no deseada, que no se puede
confundir con la soledad buscada. Se les rompen los vinculos sociales y familiares, estan
totalmente desprotegidos en este aspecto. La esperanza de vida para estas personas
disminuye en veinte afios. Creo que es una situacion que nos debe preocupar a todos y que
no solo no ha mejorado, sino que ha empeorado. Yo hace meses traje una mocién a
Comisién de Pleno sobre el parque de La Minilla y ya puse de manifiesto toda esta
problematica que me transmitieron los vecinos, y no solo, como le digo, no ha mejorado, sino
que ha empeorado. Hay mas casetas, incluso ya hay casetas que tienen hasta nombres de
personas, como si estuvieran alli ya... como su terreno ubicado.

No existe una causa Unica para llegar a esta situacion por parte de estas personas. Es un
cumulo de circunstancias negativas que las lleva a estar en esta situacién. Y, ademads, es una
situacién limite. No tienen nada facil el poder superar estos obstaculos. La experiencia me ha
llevado a poder escuchar a alguna de estas personas y, sinceramente, he tenido la
oportunidad o la desgracia de poder escucharlas, porque es desgarrador escuchar los
testimonios de estas personas que se encuentran en la calle. Te cuentan cdmo «hace horas
estaba en casa, tenia comida, tenia una cama y es que ahora no tengo ni un sitio donde
dormir, estoy deambulando por la calle y no sé dénde afincarme». Es que estan en la calle.
Estén solos, sienten miedo y no tienen con quien poder hablar, con quien poder desahogar
esta sensacion. No pueden estar toda la noche en la calle y no podemos seguir sin una
intervencién nocturna por parte del Ayuntamiento. Ustedes llevan afios con un grave parén
en este tema y es un drea clave para atender a la ciudadania y un colectivo cada vez mas
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numeroso. No va a menos, va a mas. Es necesaria la intervencién urgente, porque este
colectivo no encuentra una respuesta integral.

0jo, ojo con este tema, porque esto estd empeorando. Sefiora Vargas, yo le pido, y le pido
a su area, que ponga empefio en el asunto y que solucionen de una vez por todas la ausencia
del servicio de intervencién nocturna en la calle, porque llevamos cuatro afios, cuatro largos
afios para estas personas que estan en la calle. Muchas gracias y muy buenas tardes a todos.

La sefiora VARGAS PALMES: Gracias, alcaldesa.

Al comenzar mi intervencion, les propuse una serie de ideas basicas que podriamos
compartir para llegar a una visién conjunta de la situacién que estdn viviendo esas personas y
de las posibilidades de respuesta. Pues bien, creo que quienes componen esta corporacion
deberiamos ver esta situacién como un problema humanitario, uno mas de los problemas
humanitarios que desde el Gobierno municipal y desde la Concejalia de Bienestar tratamos
de resolver cada dia. Nuestro empefio esta puesto en lograr que estas personas abandonen
el espacio donde se encuentran y puedan mejorar sus condiciones de vida.

En todo caso, creo que convendrdn conmigo en que no se trata de evitar que continden
ocupando el lugar y de que se desplacen a otro, sino que no tengan que recurrir a la
ocupacion de espacio publico para encontrar un lugar en el que vivir. No se trata de
desplazar el problema a otro lugar, sino de encontrar la forma de que cada una de estas
personas puedan vivir con mayor dignidad. Desde luego que lamentamos las molestias que
estas personas pueden ocasionar a los vecinos de La Minilla, pero creo que son
perfectamente conscientes de que una situacion como esta no se resuelve obligando a estas
personas a cambiar de sitio.

Me habla usted de intervencién nocturna. Mire, este ayuntamiento cuenta con una policia
especializada, que estd asumiendo ese trabajo diariamente, a los que oficiaimente hoy les
agradezco la colaboracion y la profesionalidad con la que lo hacen. También les puedo decir
todos los recursos con lo que cuenta el Ayuntamiento. Les acabo de decir que una de las
personas que ocupaban el entorno de La Minilla ya ha abandonado. Como ustedes saben, no
me los puedo llevar ni obligarlos, pero con caracter voluntario siempre tendran un techo y un
sitio donde poder estar. Y eso es lo que este ayuntamiento lleva haciendo dia a dia, con lo
cual les garantizo que mi compromiso para que estas personas no estén en calle sigue, como
no puede ser de otra manera. Le agradezco, sefior De Juan, el tono con el que ha hecho esta
comparecencia, pero también estarda conmigo en que si estas personas... (La sefora
PRESIDENTA: Muchas gracias. Se acabé su tiempo, sefiora concejala... Concejala, escticheme,
que se acabd su tiempo. Gracias) ... no quieren abandonar la calle, desgraciadamente, no
podemos hacer nada. Gracias.

El sefior DE JuaN MINON: Sefiora Vargas, muchos ciudadanos, al ver estos asentamientos,
tanto el de La Minilla como el de Alcaravaneras, como los distintos pequefios chamizos que
se han formado en las entradas de antiguos locales comerciales en Ledn y Castillo, la gente
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que dormita en la calle Triana... Muchos ciudadanos, ante esto, estdn percibiendo cdmo la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria estd en un proceso de deterioro social que se muestra
a través de asentamientos y acampadas de personas sin hogar en distintos lugares de la
ciudad, que nos retrotrae a la época en que el chabolismo era un fenémeno social que se
ubicaba en lugares como El Confital, la carretera del Norte, en la zona de El Rincén y
Altavista, etc. Ayer eran chabolas las infraviviendas en las que habitaban las personas
desfavorecidas, hoy son casetas de campaiia donde pernoctan los sin hogar, como los que se
encuentran en el parque de La Minilla.

Sefiora Vargas, desde Vox solicitamos —y creo que ya se han puesto en marcha— una
urgente intervencion de los servicios municipales, para que den una salida adecuada a estas
personas que por diversas circunstancias de la vida malviven en el parque de La Minilla,
generando un problema de convivencia con los vecinos que acuden a este recinto. No
podemos cerrar, sefiora Vargas, los ojos ante esta realidad y decir que no ocurre nada. Debo
recordarle que, aparte de la necesaria y urgente asistencia de los Servicios Sociales
municipales a estas personas, la ciudad se ha dotado de unas normas de convivencia que se
contienen en las ordenanzas municipales. La presencia de casetas en el parque de La Minilla
va contra la normativa vigente municipal, concretamente, contra la Ordenanza General de
Convivencia Ciudadana y Via Plblica y la Ordenanza Municipal de Limpieza Pudblica del
término municipal de Las Palmas de Gran Canaria, y este ayuntamiento debe tomar las
medidas oportunas para hacer cumplir esta normativa de obligado cumplimiento. Muchas
gracias.

La sefiora TRUJILLO LEON: Muchas gracias.

Un pequefio apunte, vamos a ver... Me dice que hay una parte de la policia especializada
para hacer la ruta nocturna que no esta haciendo el servicio que deberia hacerla. Hombre, yo
puedo entender esto como una situacién o una solucién temporal, algo excepcional, pero es
que estamos hablando de que llevan cuatro afios sin este servicio. No es una cuestién actual,
no es una cuestion temporal y no es una cuestién que se pueda solucionar con lo que me
esta diciendo. El servicio tiene que ponerse en funcionamiento porque han tenido cuatro
afios para hacerlo. Entonces, no me vale con que diga o no nos vale con que digan que esta la
policia haciendo este servicio, porque no creo que sea la solucién al problema de la falta del
servicio que deberian tener. Muchas gracias.

La sefiora VARGAS PALMES: De lo que voy a decir no me siento orgullosa, pero si que les
puedo decir que esta ciudad, quizas, quizas, es la que menos personas tiene durmiendo en
calle. Mirense otras ciudades gobernadas por su grupo politico, que la cifra se puede hasta
quintuplicar. ¢{Qué le quiero decir con esto? Que no son solo los recursos que tenemos ahora
mismo abiertos con personal propio, sino que estamos también en aras de volver a abrir
otros recursos nuevos y alternativos.

Y con respecto a la Policia Local, que usted dice que no estdn haciendo su trabajo, le
puedo decir que fijense si tienen reconocimiento que hasta esta semana evitaron un suicidio.
Por eso les quiero decir... y felicito al cuerpo de la UPAL hoy aqui, porque creo que tenemos
un equipo de policias, mujeres y hombres, que hacen su trabajo con una gran
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profesionalidad, a los que les agradezco desde aqui el trabajo que realizan, y que sea
extensivo a su concejal y que se lo haga llegar.

¢Y qué mas les puedo decir? Pues que vamos a seguir intentando sacar a la gente de la
calle y que cada vez que sacamos a alguien de la calle para mi es un triunfo. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias.

Concejalas, concejales, yo creo que este es un tema de maxima sensibilidad y en el que
podemos estar de acuerdo, mas alld del posicionamiento politico de cada uno, puede que
con distintas... no sé si visiones o no, pero les aseguro que este ayuntamiento, que este
Gobierno, que los empleados y empleadas municipales, no escatiman esfuerzos para intentar
sacar a gente de la calle. En la mayoria de las ocasiones, hay un equipo de respuesta
inmediata que esta participado, en el que estdn los equipos de Bienestar Social, estan los
equipos de la UPAL, pero también estén los equipos de Limpieza de manera coordinada,
donde se actda, y lo sé en primera persona, porque pedi formar parte, digamos, del grupo de
trabajo para poder ver las intervenciones. En la mayoria de los casos, por no decir la practica
totalidad de los mismos, se les ofrecen recursos y no los aceptan, no los aceptan. Es verdad lo
que decia la concejala, si nos movemos por distintas ciudades de nuestro pais o de Europa,
estamos viendo que estamos ante un fendmeno que se complica, que crece, asociado en
muchos casos a problemas de adicciones, en la mayoria de los casos. Tenemos aqui un
incremento importante, con un estudio que ha hecho el drea de Bienestar Social, donde
volvemos a ver un incremento de algunas adicciones de determinadas sustancias que crean
una situacion de degradacién personal para esas personas. No es facil, somos conscientes de
la dificultad y vamos a seguir trabajando y poniendo todos los recursos para seguir
persuadiéndolas de que puedan pernoctar en, digamos, los distintos servicios que pone al
margen la ciudad, no solamente los propios municipales, sino también con otras entidades
no gubernamentales que también lo hacen. Muchas gracias.

INCIDENCIAS:

A las 15:02 horas se ausenta definitivamente de la sesion la Sra. Mas Suarez.

- Del sefior concejal delegado del Area de Movilidad y Empleo (Ramirez Hermoso)
relativa a «zonas de carga y descarga» (R. E. S. Gral. num. 1219)

«Tal y como se recoge en el articulo 101 de la Ley 7/2014, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias, el Grupo Politico Municipal Vox solicita la comparecencia del
concejal delegado del Area de Movilidad y Empleo para que informe sobre las
medidas que va a adoptar para paliar el déficit de zonas de carga y descarga de la
ciudad».
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La sefiora PRESIDENTA otorga la palabra al sefior Ramirez Hermoso, quien comparece en los
siguientes términos:

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE MOVILIDAD Y EMPLEO (Ramirez Hermoso): Muchas gracias.
Muy buenas tardes a todos y a todas.

Redisefiar la ciudad para mejorar el reparto de mercancias es uno de los grandes objetivos
del mandato de este grupo de gobierno y, desde luego, del concejal que les habla. Tal es asi
que la Estrategia de Movilidad Sostenible 2023-2026 que presentamos el afio pasado lo
contempla en su eje nimero 4. Igualmente, estamos trabajando en un nuevo PMUS, un
nuevo Plan de Movilidad Urbana Sostenible. Han pasado ya diez afios de la aprobacién del
anterior y casi lo hemos cumplido en su totalidad. En este nuevo plan nos proponemos
afrontar nuevos retos; entre ellos, el desarrollo de la zona de bajas emisiones, los planes de
movilidad al trabajo, no solo desde la propia Administracion publica, sino también en las
empresas privadas —nos parece interesante que se explore la posibilidad de que las
empresas privadas trasladen a sus trabajadores de una manera diferente—, o, por ejemplo,
el transporte de mercancias, no solo para facilitar y racionalizar su uso, sino también para
hacerlo mas sostenible.

La ventaja de trabajar en el marco del PMUS es que nos permite organizar todo un
proceso de participacion en el que podamos escuchar a todos los agentes implicados, no solo
a los directamente afectados —empresarios, transportistas..—, sino también vecinos,
taxistas, guaguas y todos los colectivos organizados que puedan aportar soluciones al
respecto. Como decia, es un objetivo absolutamente prioritario de este mandato y ya
estamos trabajando en el asunto.

En coordinacidn con asociaciones de empresarios y de transportistas estamos habilitando
nuevos espacios para carga y descarga, algunos exclusivos, eminentemente para la carga y la
descarga, pero otros de uso compartido. Por ejemplo, paradas de taxis o zonas azules y zonas
verdes que en determinados horarios pueden funcionar como carga y descarga, y en otros
horarios, como parada de taxis 0 como zona azul o zona verde. Ya ocurre, por ejemplo, en la
parada de taxis de General Vives, frente a El Corte Inglés, que en primer horario de la
mafiana funciona como carga y descarga, y a partir de la apertura de ese centro comercial
funciona como parada de taxis. Y estamos haciendo lo mismo en muchas calles de la ciudad,
donde durante un horario funcionan como zona de carga y descarga y a partir de
determinados horarios ya funcionan como zona azul o como zona verde.

También nos hemos sentado ya con la Federacion de Empresarios del Transporte y hemos
pactado y encargado un estudio que nos permita hacer una auditoria de lo que ya existe y
que proponga nuevos espacios, insisto, de la mano de la Federacién de Empresarios del
Transporte, que son los que tienen un conocimiento bastante preciso de sus propias
necesidades.

Y también estamos trabajando con Sagulpa para desarrollar aplicaciones que nos
permitan ordenar el uso de las zonas de carga y descarga a través de peticiones del espacio,
pidiendo hora, «de tal hora a tal hora vamos a ocupar este lugar», que permitan a los propios
transportistas organizar su tiempo o incluso controlar el tiempo del uso que se hace de esas
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cargas y descargas. Pero, insisto, todo esto lo estamos haciendo y lo vamos a hacer de la
mano de los interesados y escuchando también al resto de operadores y usuarios de la via.

DEBATE. Intervenciones:

A continuacién, la sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion
interesados:

La sefiora SANCHEZ MENDEZ (concejala del G. P. M. Vox): Gracias, sefiora presidenta.

El objeto de esta comparecencia es, simplemente, magnificar o poner [de manifiesto] el
grave problema que estdn sufriendo... por lo menos hoy en dia, no hablo de préximas
actuaciones, sino simplemente ya en el pasado, y ahora en el presente, que tienen aquellos
usuarios de la carga y descarga. La mayor parte de este grupo estd compuesto por
auténomos de menor entidad, como, por ejemplo, todos aquellos que tienen como principal
actividad el reparto de agua —véase Agua de Firgas, Agua de Teror, etc.—, que tienen
realmente problemas a la hora de poder encontrar aquellas zonas que estén cerca de los
lugares donde vayan a recepcionar las correspondientes mercancias.

Vemos, fundamentalmente, que, ademas, la importancia de la zona de carga y descarga
es bastante significativa, porque la eficiencia en la instalacion, es decir, en el establecimiento
de estas zonas, realmente impacta de una manera bastante significativa en la marcha de un
negocio, tanto en los términos de ahorro de tiempo como también, como no, de costo, y
sobre todo en la época en la que los autonomos estdn bastante sensibilizados y estan
pasando un muy mal momento de caracter econémico. Entonces, si pusiéramos bien
implantadas estas zonas de carga y descarga, con un buen acceso para poder agilizar
considerablemente el proceso de sus operaciones logisticas, seria... vamos, un buen haber
para su concejalia. Primero, porque minimizan el tiempo de detencion de los vehiculos y
permiten un manejo muchisimo mas rapido de las mercancias, y ademads ayudan con ello a
reducir los gastos. En segundo lugar, porque también ayudan a la propia seguridad de los
ciudadanos, ya que son vitales para garantizar las operaciones bien hechas, porque, bien
disefiadas y gestionadas, previenen accidentes, reducen dafios en las propias mercancias vy,
ademas, pueden proporcionar asi un entorno de trabajo mucho mas seguro y, sobre todo, sin
peligro para el personal y también para los transeuntes.

Sin embargo, podemos observar que en la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, tal y
como estd disefiada, que es una ciudad ludico-deportiva y de cardcter recreativo, poco tienen
que ver las mercancias. Las mercancias no cuentan, es decir, no se las tiene en cuenta. Los
proveedores, la mayor parte de ellos, utilizan camiones y, claro, no estan bien vistos los
camiones, contaminan. Entonces, las empresas de alimentacién, las empresas de
restauracion, ¢cémo se pueden surtir? Porque la politica o las acciones municipales llevadas
a cabo por el Gobierno municipal son fundamentalmente las de... en primer lugar, estan
reduciendo el nimero de cargas y descargas a favor de las zonas azules y de las zonas verdes.
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Si, porque yo también he hablado con ellos. En segundo lugar, situadas cada vez mas lejos de
las zonas de reparto. Los repartidores de agua, por ejemplo, se dedican a colocar, los pobres,
el agua en las esquinas desde las cinco de la mafiana, para poder asi realizar luego el reparto,
para que les sea mas facil, porque es que no tienen otra zona. Y, en tercer lugar, ademas, se
les persigue desde el punto de vista policial bastante severamente. He visto cdmo se les toca
incluso el capé de los coches para determinar si aiin esta caliente o no —y esto lo he visto
yo—, para ver si han excedido los veinte minutos. Se les penaliza también porque no tienen
tarjeta de transporte a aquellos que tienen menos de 3500, cuando la normativa de
transportes, segln la Ley 13/2007 y el reglamento que la desarrolla, establecen que los
vehiculos inferiores a 3500 ya no necesitan tarjetas de transporte; y, aun asi, se les penaliza.

De verdad que deberiamos contar con una politica mucho mas asequible, hacerles la vida
mas facil. Y, sobre todo, porque necesitan, ademds, contar con un apoyo a nivel
gubernamental, no solamente a base de subvenciones, sino fundamentalmente de facilitarles
el trabajo; por lo menos, de dejarles trabajar. Gracias.

El sefior RAMIREZ HERMOSO: Yo podria estar de acuerdo con el planteamiento inicial de que
tenemos que mejorar la ciudad desde el punto de vista de la carga y la descarga, porque es
verdad que la ciudad ha crecido, porque es verdad que hay determinados elementos que
antes no existian y que ahora existen. Le voy a poner un ejemplo. Usted ahora pide un anillo,
un pendiente, que no ocupa sino este pequefio espacio (delimitdndolo con la mano). Lo pide
a través de Internet a cualquier tienda y se lo llevan a su casa, y alguien se lo lleva a su casa.
Por lo tanto, es verdad que hay determinados elementos que han cambiado, que no existian
hace unos afios, que las ciudades no estaban preparadas para este nuevo reparto de
mercancias donde te lo llevan, casi, a domicilio.

Y puedo compartir que tenemos margen de mejora, y le he relatado cuales son las
propuestas que estamos haciendo al respecto, pero no puedo compartir, uno, que diga que
hay menos cargas y descargas que antes, porque no es verdad. Hay cada vez mas cargas y
descargas. Ademas, le estoy planteando soluciones, incluso, que nos ayudan a compartir el
espacio. El espacio, al final, en las ciudades es limitado y parece inteligente que lo
compartamos con diferentes usos. El mismo espacio, que en determinados horarios se pueda
utilizar o para carga y descarga o para parada de taxis o para zona azul o para zona verde. Y,
después, no puedo compartir con usted eso de la persecucidn policial a las personas que se
dedican a la carga y descarga, no lo puedo compartir. «Persecucion policial» me parece una
afirmacion muy grave. Aqui estamos hablando de que la policia hace que se cumpla la norma,
y para eso estan y para eso todos queremos que haya policia en la calle. Por lo tanto, eso si
que no se lo puedo compartir.

Insisto, tenemos disefiadas politicas en las que ya estamos trabajando y en las que,
ademads, queremos seguir trabajando. Es un objetivo de este mandato redisefiar la ciudad
para que el reparto de mercancias sea cada vez mas eficaz, mas répido y también mas
sostenible, que se le olvidé comentarlo en todo su planteamiento. Muchas gracias.

La sefiora SANCHEZ MENDEZ: En primer lugar, una ciudad que marcha y que avanza
economicamente también es una sociedad sostenible. Es una sociedad sostenible desde el
punto de vista social y desde el punto de vista econémico, porque lo que importa, lo que
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importa, es que las personas crezcan, también econdmicamente, socialmente, y que mejoren
sus condiciones de vida. Y por ello necesitan también trabajar.

En la segunda de las cuestiones, usted dice, en cualquier caso, que estan compatibilizando
determinadas zonas, tanto para aparcar como para poder ser a la vez zonas de carga y
descarga. No creo que hayan descubierto en este sentido la pélvora, porque ya desde
antiguamente, en las propias seiializaciones de carga y descarga, desde el momento en que
dejaban de ser factibles para el horario precisamente comercial, pasaban a ser zonas de
aparcamiento. No creo que sea algo nuevo, eso siempre ha existido.

Y, en tercer lugar, quizas a lo mejor lo del tema de la persecucién policial le parece a usted
duro. Usted también habla de criminalizacion de los patines, y también me parece bastante
duro. La persecucion policial, simplemente lo que quiero yo decir con esto, y si que es cierto,
es que son gente que trabaja, que se intenta ganar la vida y que constantemente se les estd
recayendo encima... si, cumplir la norma, porque la cumplen, pero hay veces, hay veces, que
se ven obligados, incluso, a actuar de una forma que no es del todo correcta porque
necesitan dejar sus mercancias. Y si que es triste que desde el Ayuntamiento no se les facilite
la labor de trabajar. Ya le digo, la sostenibilidad también surge y nace y se evidencia con
medios econémicos que puedan mejorar la vida de las personas, porque es vital para la
persona contar con medios econémicos. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias. No hay mas intervenciones; al menos, no tengo
mas pedidas. Seguimos, secretario.

3. RUEGOS Y PREGUNTAS
3.1. RUEGOS
3.1.1. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON ANTERIORIDAD A LA
ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA

No se presentaron.
3.1.2. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON 24 HORAS DE
ANTELACION AL PLENO

No se presentaron.

3.1.3. RUEGOS DE FORMULACION ORAL
La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencion interesados:

3.1.3.1. El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del G. Mixto: CCa): Gracias, sefiora presidenta. A
colacién de lo que ha sucedido esta mafiana en las puertas de estas casas consistoriales con
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el tema de los trabajadores municipales, creo que es de recibo hacer el ruego referente a
hacer caso a las demandas trasladadas por ellos: por un lado, la defensa de la gestién
publica; la estabilizacién de las [plazas] afectadas por el proceso, que se puede perjudicar,
dado que hay poco plazo, como sabemos; la convocatoria de empleo publico y la dotacion de
todos los medios necesarios. Por tanto, rogamos estos cuatro aspectos, que se lleven a cabo,
a peticidn de los propios sindicatos.

La sefiora PRESIDENTA: Tomamos nota del ruego. Siguiente ruego. En nombre del Grupo
Municipal Vox, el sefior Rodriguez Almeida.

Se toma razén del ruego.

3.1.3.2. El sefior RODRIGUEZ ALMEIDA (portavoz del G. P. M. Vox): Si, muchas gracias. También
en relacion con lo ocurrido esta mafiana, en este caso, dentro de este salén de plenos, en
relacién con el articulo 28.3 del Reglamento General del Pleno y sus Comisiones, en el que
dice que el pablico asistente a las sesiones no podré intervenir ni efectuar manifestaciones
de agrado o desagrado. He visto que el sefior Cristo Garcia Brito, que tuvo la participacion
ciudadana, ya vino el 29 de marzo de 2016 y se ve reiteradamente como el alcalde tiene que
intervenir porque hay aplausos. Es decir, que se ve que es una persona que suele venir
acompafada de cierta banda sonora que aplaude sus manifestaciones, para que se tenga en
cuenta en futuras solicitudes de participacién ciudadana de este sefior, que se dice apolitico,
pero también he encontrado un articulo en el que se metia con el PP en el ambito del sector
del taxi. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: O sea, éque el ruego que usted me hace es que deniegue la
participacién ciudadana? Pues le voy a contestar que yo no voy a denegar la participacién
ciudadana, porque me obliga... Yo lo intento y lo he hecho, ustedes lo han visto, como
también he reconducido la cuestién; unos lo hacen, otros no, y lo que he permitido es hablar
a todos. Han venido otros ciudadanos. Intento ser mas generosa con el tiempo porque... lo
intento ser con todos. Me puedo equivocar, no estoy exenta del error, pero creo que... a
veces nos va bien a unos, a veces nos va bien a otros. Y eso es la democracia también, en
definitiva, dejar, permitir y escuchar, aunque no nos guste lo que nos digan, ieh? Yo soy la
primera.

En nombre del Grupo Politico Municipal Popular, el sefior Sdnchez Carrillo.

3.1.3.3. El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Gracias, sefiora presidenta.
Tengo dos ruegos en concreto. El primero es para la sefiora Martinez, porque en una
comision de pleno adverti de la situacién del parque Van de Valle, en Tafira. No creo que lo
pueda percibir correctamente desde aqui (muestra fotografia), pero la realidad es que
también en esa ocasion adverti de que la maleza acumulada, restos de especies vegetales
completamente secos, era conveniente retirarlos, porque hay viviendas colindantes a ese
parque, muy cerca. Y, como ahora ya han empezado las olas de calor y se han incrementado
las temperaturas, como es légico, yo les pido que vayan y retiren lo posible de los senderos
para evitar conatos de incendio.

Se toma razoén del ruego.
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3.1.3.4. El sefior SANCHEZ CARRILLO {concejal del G. P. M. Popular): El segundo ruego es para
el sefior Diaz, porque me han informado que el ascensor de Blas Cabrera Felipe con la zona
hospitalaria esta averiado (muestra fotografia) y también ha sido vandalizado. Entonces, yo
queria pedirle que intentaran repararlo lo antes posible. Muchas gracias.

Se toma razon del ruego.
La sefiora PRESIDENTA: { Ruego, también, que quiere formular el sefior Guerra de la Torre?

3.1.3.5. El sefior GUERRA DE LA TORRE (concejal del G. P. M. Popular): Si, muchas gracias. Sefior
Roque, yo le ruego que nos haga un relato, si pueden ser, con datos, de en qué situacién estd
el proyecto de acondicionamiento de la carretera entre Hoya Andrea y Almatriche en toda su
extension y los plazos que tiene para la finalizacién. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Tomamos nota de todos los ruegos que han formulado.

Se toma razon del ruego.

3.2. PREGUNTAS

3.2.1. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON ANTERIORIDAD A LA
ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.1.1. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «organismos externos al Ayuntamiento a los que pertenece la
alcaldesa» (R. E. S. Gral. nim. 1267)

«éA cuantos y qué organismos externos al Ayuntamiento pertenece la alcaldesa
Darias? Indicando en cudles de ellos recibe algin tipo de emolumento o dieta».

La sefiora ALCALDESA (Darias San Sebastidn): Los organismos externos al Ayuntamiento a
los que pertenece la alcaldesa son los recogidos en el acta del Pleno num. 15 (O} de fecha
28.7.2023, en sus paginas 218 y siguientes, que se encuentra en el siguiente enlace:

https://www.laspaIma;gc.es/export/sites/IaspaImasgc/.galleries/documentos-pleno/PL-
A-20230728-15-0.pdf

Posteriormente la alcaldesa ha sido nombrada por la FEMP miembro del Comité Europeo
de Regiones (CDR}, vicepresidenta del Spain Convention Bureau y vocal electiva del Pleno del
Consejo Espaiol de Turismo.

Por razones de su cargo es presidenta del Consejo de Administracion de Mercalaspalmas
S. A.y presidenta del Consejo de Administraciones de EMALSA S. A.
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La alcaldesa recibe aquellas dietas que le corresponden en aquellos organismos que asi lo
tengan recogido en su reglamentacion interna.

3.2.1.2. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «proyectos de mejora de la Administracidn Electrénica» (R. E. S.
Gral. num. 1268)

«éQué proyectos de implantacién de mejoras en cuanto a la Administracién Electronica
estan en marcha en este momento?».

El sefior COORDINADOR GENERAL DE MODERNIZACION (Moreno Diaz): Los proyectos de mejora
de la Administracion Electrénica se engloban dentro de la iniciativa LPADigital, cuyo alcance
es el siguiente:

Actualizacion y modernizacion de la sede electrénica municipal

Dinamizacién de la atencién presencial

Implantacién del gestor de expedientes electrdnicos

Implantacion del gestor de expedientes de contratacion

Puesta en marcha de sistemas informaticos para tareas de control interno, y de gestién de
organos colegiados

Archivo electrénico

Gestidn informatica integral del sistema econémico-financiero.

3.2.1.3. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «proyectos de innovacion que se estan desarrollando» (R. E. S.
Gral. nim. 1269)

«¢Qué proyectos de innovacién se estdn desarrollando en estos momentos en el
Ayuntamiento o en los organismos autonomos o sociedades municipales?».

El sefior COORDINADOR GENERAL DE MODERNIZACION (Moreno Diaz): Los proyectos de
innovacion en los que participa el Area de Modernizacién en este momento son los
siguientes:

Sistema de Gestidn Integral Inteligente de las playas de Las Palmas de Gran Canaria.

Desarrollo de un Gemelo Digital de Las Palmas de Gran Canaria y mejora del sistema de
informacion geografica (GIS).

Desarrollo de la nueva app moévil municipal “LPGCTuciudad”.

Implantacion del estandar ITL en los servicios TIC municipales.

3.2.1.4. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «inspectores en Limpieza» (R. E. S. Gral. nium. 1270)

«éCuéntos inspectores hay actualmente trabajando en el Servicio Municipal de
Limpieza?».

Pendiente de contestacidn.
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3.2.1.5. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «créditos extraordinarios y suplemento de créditos en Carnaval y
Fiestas» (R. E. S. Gral. nim. 1271)

«El articulo 177 de la Ley Reguladora de Haciendas Locales establece que, cuando no
haya presupuesto o este sea insuficiente y sea necesario realizar un gasto que no se pueda
demorar hasta el ejercicio siguiente, se debe incoar un expediente de concesion de crédito
extraordinario o suplemento de crédito.

La partida en el presupuesto municipal para Carnaval y Fiestas es de 6 500 000 euros.
Seguin afirmé la concejal de gobierno del Area de Coordinacién Territorial, Aguas, Carnaval
y Fiestas en la Comision de Pleno de Organizacion, Funcionamiento y Régimen General del
mes de junio de 2024, el coste del Carnaval 2024 ascendid a 7 354 000 euros, excediéndose
asi en 854 000 euros de la partida presupuestaria.

A dia de hoy, no se ha incoado ninglin expediente de concesion de crédito
extraordinario ni de suplemento de crédito.

Ademis, queda pendiente la realizacion de las Fiestas de la Ciudad, que actualmente no
cuentan con suficiencia de crédito.

éCudndo se pretende llevar al Pleno el expediente de concesién de crédito
extraordinario o de suplemento de crédito?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y
FiesTAS (Medina Montenegro): Reitero:

La partida de Carnaval y Fiestas es de 6 500 000 €. A esta cantidad se deben sumar
1 600 000 € que aportan los patrocinios de Carnaval.

300 000 € que aporta como patrocinio el Cabildo de Gran Canaria, para las Fiestas de la
Ciudad.

Por tanto, no hay necesidad de solicitar crédito extraordinario.

3.2.1.6. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «personal adscrito a la candidatura Ciudad de la Cultura 2031» (R.
E.S. Gral. niim. 1272)

«éCudnto personal se ha adscrito a la oficina de la candidatura de Las Palmas de Gran
Canaria para ser Ciudad Europea de la Cultura en el afio 2031?».

El sefior CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE CULTURA (Santana Garcia): La Oficina Técnica estd
conformada por el director general, el director de programas y la directora de comunicacion,
tal y como anuncio la alcaldesa en rueda de prensa.
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3.2.1.7. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «salas en uso en el Jests Arencibia» (R. E. S. Gral. num. 1273)

«¢Qué salas estan en uso en el Centro Sociocultural Jests Arencibia?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.8. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «policias locales en activo» (R. E. S. Gral. nim. 1274)

«éQué nimero de policias tiene en activo en este momento la Policia Local?
(Relacionados indicando escala y labores)».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.9. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «academia para formacidn incorporaciones al SEIS» (R. E. S. Gral.
nam. 1275)

«¢A través de qué academia se realizé la formacion de los Ultimos miembros que se
incorporaron al Servicio de Extincion de Incendios y Salvamento (SEIS) de Las Palmas de
Gran Canaria?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.10. Pregunta formulada por doiia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «forma de abono formacion incorporacion SEIS» (R. E. S. Gral.
nim. 1276)

«é¢Cémo se abond la formacién de los Gltimos miembros que se incorporaron al Servicio
de Extincion de Incendios y Salvamento (SEIS) de Las Palmas de Gran Canaria?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.11. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «elaboracidon Reglamento del SEIS» (R. E. S. Gral. nim. 1277)

«éSe esta elaborando un reglamento de funcionamiento del Servicio de Extincion de
Incendios y Salvamento (SEIS)?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.12, Pregunta formulada por doifia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «situacion administrativa quiosco del parque Romano» (R. E. S.
Gral. nim, 1279)

«éEn qué situacién administrativa estd actualmente el quiosco/cafeteria del parque
infantil del parque Romano?».

El sefior COORDINADOR GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO (G6mez Prieto):
Con fecha 10.11.2011 se suscribe contrato administrativo por 5 + 5 afios. No obstante, no
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consta prorroga alguna en el Servicio de Patrimonio, por lo que se entiende que lleva desde
el 2016 en precario.

En la actualidad, la situacidn es la siguiente:

Se ha mandado anuncio previo de licitacién al BOP, y en principio se deberia publicar
mafiana, dia 24 de julio. Es decir, se va a comenzar la licitacién ya, pese a las trabas que se
han puesto desde el actual adjudicatario.

3.2.1.13. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «fecha finalizacién obra calle Muro» (R. E. S. Gral. nim. 1280)

«¢En qué fecha exacta finalizara la obra de la calle Muro en el barrio de Triana?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.14. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «uso grada Tribuna del parque Estadio Insular» (R. E. S. Gral. nam.
1281)

«éCuindo va a tener pleno uso la grada Tribuna del parque del Estadio Insular, cuya
rehabilitacién finalizé el pasado septiembre de 2020?».

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE DEPORTE, JUVENTUD Y PARTICIPACION CIUDADANA
(Campoamor Abad): El Espacio Joven Creativo, la grada esta en pleno funcionamiento.

3.2.1.15. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «medidas trafico calle Buenos Aires» (R. E. S. Gral. nim. 1282)

«¢Qué medidas se han llevado a cabo para aminorar el trifico en la calle Buenos
Aires?».

Pendiente de contestacién.

3.2.1.16. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «redaccién proyecto comisaria en Triana» (R. E. S. Gral. nam.
1283)

«éSe esta redactando el proyecto para la rehabilitacion de la antigua Madrilefia, en la
calle Mayor de Triana, para instalar ahi una nueva comisaria, tal y como anuncio el anterior
grupo de gobierno?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.17. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «acciones calle Juan Manuel Duran» (R. E. S. Gral. nim. 1284)
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«¢Qué medidas se han tomado para minimizar las molestias a vecinos y comerciantes
de la calle Juan Manuel Duran y alrededores con motivo de la obra de Emalsa?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y
Fiestas (Medina Montenegro): Una vez reunidos con vecinos y empresarios de la zona,
entendieron la necesidad de la obra y solo hemos recibido agradecimientos, pues saben de la
importancia de esta obra.

Es més, del plazo de ejecucién de dicha obra, se estd trabajando para acabarla antes.

3.2.1.18. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «nimero de centros de acogida a inmigrantes» (R. E. S. Gral. nim.
1285)

«¢éCudntos centros acogen actualmente a inmigrantes en Las Palmas de Gran Canaria?».
Pendiente de contestacidn.

3.2.1.19. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «porcentaje de personal estabilizado» (R. E. S. Gral. nim. 1286)

«A fecha de la respuesta de la pregunta, écudl es el porcentaje del personal municipal
que se encuentra estabilizado?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.20. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «financiacion renaturalizacion y recuperacién espacios verdes
Santa Catalina» (R. E. S. Gral. niim. 1288)

«Una vez que se ha emitido una resolucién para el reintegro de una subvencién
otorgada por el Cabildo de Gran Canaria para la “renaturalizacién y recuperacioén de los
espacios verdes de la plaza de Santa Catalina”, ¢a través de qué financiacién y con cargo a
qué presupuesto se va a realizar el citado proyecto?».

Pendiente de contestacion.

3.2.2. Preguntas de formulacién escrita para su contestacion oral en sesion:
Grupo Politico Municipal Vox

3.2.2.1. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area de Educacién y Cultura
(Santana Dumpiérrez) relativa a «ayudas para la adquisicion de libros escolares» (R. E. S. Gral.
nam. 1298)

«¢éTiene previsto el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria crear una linea de
ayudas para la adquisicion de libros escolares para los hijos de familias con dificultades
econémicas para el proximo curso 2024-2025?».
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La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE EDUCACION Y CULTURA (Santana
Dumpiérrez): Si, muchas gracias. Buenas tardes. Gracias, seifiora alcaldesa.

Yo espero que Vox, que me hace esta pregunta, sepa cuales son las competencias que
tienen el Ministerio de Educacién y el Gobierno de Canarias, a través de su Consejeria de
Educacion. Le informo que el Ministerio de Educacidn ya ha transferido a Canarias la cantidad
de 3 613 276 euros, y que la Comunidad Auténoma de Canarias, a través de la Consejeria de
Educacién, complementa con 1963 000 euros. Eso quiere decir que tenemos mas de cinco
millones en Canarias para atender las necesidades de libros escolares y material didactico al
alumnado que lo necesita, por sus deficiencias econémicas, familiares o por ser familia
vulnerable. Pero eso no quita que el Ayuntamiento también tenga lineas presupuestarias,
desde el drea que lleva la compaiera Carmen Luz, de Infancia y Familia, para atender no
solamente al alumnado de Infantil, Primaria y Secundaria, sino también para el de Formacion
Profesional y Bachillerato, con ayudas para libros, con ayudas para material informatico, con
ayudas para uniformes, para gafas, para chandal.. Por tanto, esta planificado, se hace,
porgue nosotros no dejamos a ningln menor atras. Muchas gracias.

Grupo Municipal Mixto-Coalicion Canaria

3.2.2.2. Pregunta dirigida a la sefiora concejala delegada del Area de Recursos Humanos
(Martin Martin) relativa a «proceso de estabilizacién agentes de movilidad funcionarios de
carrera» (R. E. S. Gral. nim. 1306)

«El dia 31 de julio finaliza el plazo, si tenemos en cuenta los dias habiles, para nombrar a
los agentes de movilidad funcionarios de carrera, segun las bases del proceso de
estabilizacion. A la fecha, no se ha elevado el nombramiento. {Puede confirmar si se
cumpliran los plazos establecidos por este ayuntamiento?».

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE RECURSOS HUMANOS (Martin Martin): Muchas
gracias, sefiora alcaldesa. Muy buenas tardes a todos y a todas. Si, le daremos cumplimiento
a lo contenido en la Ley 20/2021 (Ley 20/2021, de 28 de diciembre, de medidas urgentes
para la reduccion de la temporalidad en el empleo publico). Gracias.

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.2.3. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area de Coordinacién
Territorial, Aguas, Carnaval y Fiestas (Medina Montenegro) relativa a «cachés de artistas y
presentadores 2024» (R. E. S. Gral. nim. 1321)

«En la Comisién de Pleno de Organizacién, Funcionamiento y Régimen General del
pasado 11 de junio de 2024, la concejala de Carnaval, Inmaculada Medina, refirié en el
transcurso de una comparecencia que en el pasado Carnaval 2024 se originaron unos
gastos de 1,8 millones de euros en concepto de cachés de artistas y presentadores. Por la

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 23 (O} de fecha 26.7.2024.
Pagina 215 de 245

763



presente, écual es el detalle de las cantidades abonadas a cada uno de esos artistas y
presentadores, asi como las productoras o empresas de representacion que han
intermediado en la contratacién de los mismos, junto al procedimiento de contratacién
empleado?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y
Fiestas (Medina Montenegro): Muchas gracias, sefiora presidenta. Buenas tardes a todos y a
todas.

Bueno, le voy a dar los mismos datos que di el pasado mes de junio, lo unico que ahora los
voy a dar bastante mas desglosados, porque yo imagino que sabran que los contratos a los
artistas son exclusivos y, por lo tanto, solo se pueden firmar con aquellos que tienen su
representacion en exclusividad. El equipo de trabajo no escatima, ademds, en seguir
dedicando tiempo y esfuerzo para poner al dia todos los asuntos que tienen que ver con la
Sociedad de Promocion. Por tanto, los contratos de prestacion de servicios profesionales
para la presentacién de concursos y galas dentro de la programacién del carnaval fueron
33 793 euros. El importe para los contratos de prestacion de servicios artisticos para las
murgas y comparsas del Carnaval 2024: 239 300 euros —veinticuatro murgas y siete
comparsas—. Contratos de prestacion de servicios artisticos a productores y representantes
que poseen la exclusividad de los artistas para la contratacién en el Carnaval 2024:
1 524 723,94. Esto hace un importe total de 1 764 023,94, que esté dentro de lo que yo habia
comentado en el pleno de junio, de 1 800 000 euros. Muchas gracias.

3.2.2.4. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area de Coordinacion
Territorial, Aguas, Carnaval y Fiestas (Medina Montenegro) relativa a «desglose gasto de
restauracién, comida y bebida Carnaval 2024» (R. E. S. Gral. nim. 1323)

«En la Comisién de Pleno de Organizacién, Funcionamiento y Régimen General del
pasado 11 de junio de 2024, la concejala de Carnaval, Inmaculada Medina, refirié en el
transcurso de una comparecencia que en el pasado Carnaval 2024 se generé un gasto de
96 000 euros en concepto de restauracién, comida y bebida. ¢Cudl es el detalle de qué
empresa/s prestaron este servicio de comidas, abonos a cada una de ellas en este concepto
y procedimiento de contratacion?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y
FiesTas (Medina Montenegro): El pasado mes de junio di una cifra de 96 000 euros, que la
voy a desglosar, porque, ademds, hay que hacer una aclaracién en esta cantidad. Agua,
refrescos, aperitivos y snacks derivados de los acuerdos especiales con los patrocinadores
antes del carnaval, con lo que no es posible prever la necesidad real; esto supone 25 677,11
euros. Avituallamiento bajo pedido para las galas, camerinos y trabajadores segln las
necesidades ocasionadas por cada evento con dedicacidon exclusiva, desde por la mafana
hasta la madrugada, 33 152,14 euros. En el dato que di el pasado mes de junio de 96 000
euros, hay que descontar la cantidad de 36 799,25 euros, que corresponden al importe que
tiene que ver con los gastos de representaciéon que no son derivados de comidas y bebidas,
como son cada una de las azafatas y azafatos que tuvieron que intervenir y actuar en todas y
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cada una de las galas del carnaval en que fueron necesarios. Como lo piden desglosado y es
mucha la cantidad, yo a lo que les emplazo es a que si quieren ver algo mas y no es suficiente
con los datos que les aporto, se pueden dirigir a partir del dia 1 de agosto, solicitar para ver
las facturas y comprobar todos y cada uno de los datos que estoy aportando, cuando se
incorpore la sefiora gerente. Muchas gracias.

3.2.2.5. Pregunta dirigida al sefior concejal de gobierno del Area de Planificacién, Desarrollo
Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado (Roque Gonzdlez) relativa a
«previsién del cierre de actividad y precintado de obras ilegales en la Urbanizacién La Data»
(R. E. S. Gral. nim. 1324)

«Considerando el contenido de los expedientes siguientes:

- EXPEDIENTE: 339/21-SL Ctra. Marzagan GC-800 - Km 30 (Urbanizaciéon La Data -
Vivienda n.2 6), Tafira Alta

- Expediente: 2021-2793 Carretera a Marzagan, GC-800 - Km 30 (Urbanizacién La Data -
Vivienda n.2 6)

Considerando el contenido del informe del Servicio de Proteccién del Paisaje, Seccion de
Inspeccion Urbanistica de 1 de julio de 2024:

"Considerando, por tanto, que atin no existe titulo habilitante que ampare la ejecucion
de las obras ilegales denunciadas, pero existe procedimiento en curso de restablecimiento
de la legalidad fisica alterada, se debera esperar a la conclusién del Servicio de Edificaciény
Actividades en relacién con el expediente en curso (2021-2793 LU) antes citado”.

"Dese traslado de este asunto al Servicio de Edificacion y Actividades y a los
propietarios del inmueble afectado como contestacion de las alegaciones remitidas y a los
efectos que sean oportunos”.

Preguntamos lo siguiente:

éQué pasos faltan para que el Servicio de Edificacion y Actividades concluya el
procedimiento, es decir, cudnto tiempo prevé que se tarde en decretar el inmediato cierre
de la actividad y precintado de obras ilegales?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO {Roque Gonzalez): Muchas gracias, sefiora alcaldesa. Se
ha dictado resolucién por la que se tiene por desistida a la entidad promotora de su solicitud
de licencia urbanistica de legalizacion y adecuacién de la vivienda unifamiliar aislada en la
parcela sita en la carretera Marzagan numero 30 C. Hay que aclarar que no se trata de una
actividad sujeta a control municipal, sino al régimen de autorizaciones de otra Administracion
publica, en este caso, la Direccién General de Proteccién a la Infancia y la Familia del
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Gobierno de Canarias. Todo ello dado porque, como ustedes conocen, y si no, yo creo que es
conveniente aclararlo, los nifios y las nifias tienen derecho al honor, a la intimidad personal,
familiar, a la propia imagen, y ese derecho incluye la inviolabilidad de su domicilio, en este
caso, su hogar de proteccién. Y en ese sentido, en lo que atafie al Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, la resolucién del restablecimiento de la legalidad vigente respecto
de las obras sin titulo habilitante se dictara toda vez que se elaboren los informes técnicos y
juridicos pertinentes, pero referido no a una actividad econémica, sino a la proteccién de los
menores. Su domicilio particular es inviolable. Muchisimas gracias.

INCIDENCIAS:

A las 15:47 horas se ausenta definitivamente de la sesion el Sr. Quevedo lturbe.

3.2.3. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON 24 HORAS DE
ANTELACION AL PLENO

Grupo Politico Municipal Vox

3.2.3.1. Pregunta formulada por don Alberto Rodriguez Almeida (portavoz del G. P. M. Vox)
relativa a «plazas de inspector de la Policia Local» (R. E. S. Gral. nim. 1350)

«éPor qué no ha culminado el proceso de asignacion de plazas de inspector de la Policia
Local?».

Pendiente de contestacion.
3.2.4. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PENDIENTES DE SESIONES ANTERIORES

Sesion 28.6.2024
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.1. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «previsién de compra del Molino de El Batan» (R. E. S. Gral. nam.
1017)

«Hacia finales de abril y principios de mayo hubo un conato de incendio en el Molino de
El Batdn. Esta programado adquirir esa edificaciéon por unos 16 000 euros. ¢Ya ha sido
adquirido por el Ayuntamiento o resta alguna gestion para que sea de titularidad
municipal?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, VIAS Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Mediante acuerdo de la Junta de
Gobierno de la Ciudad, en sesién de fecha 27 de junio de 2024, se aprobé la expropiacién por
mutuo acuerdo de la finca denominada Molino del Batan, se aceptd el justiprecio y se
autorizé y dispuso el gasto por la cantidad de 16 554,09 €.

Mediante resolucién de la directora general de Urbanismo y Vivienda, de fecha 10 de julio
de 2024, se acordd reconocer y liquidar la obligacion de pago del referido justiprecio. Se
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encuentra en tramite el pago a los expropiados y, simultdneamente, se formalizard la
correspondiente Acta de Ocupacion Pago. Se estima concluir en un plazo aproximado de 2
semanas.

3.2.4.2. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «previsién urbanizar calle Bandurria de San Roque» (R. E. S. Gral.
nam. 1018)

«éCudndo tienen previsto urbanizar la calle Bandurria de San Roque? Es el vial de
sistema local 987 y los representantes vecinales nos han dicho que el Gobierno municipal
ha prometido actuar pronto en esa calle».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LiIMPIEZA, ViAs Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): No existe prevision actualmente para
la urbanizacién de la calle Bandurria.

3.2.4.3. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «proyecto de rehabilitaciéon del entorno de la Ermita de San
Nicolés de Bariy la calle Domingo Guerra del Rio» (R. E. S. Gral. nim. 1019)

«¢Ya ha dado instrucciones para redactar el proyecto de rehabilitacion del entorno de la
Ermita de San Nicolas de Bari y la calle Domingo Guerra del Rio?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LiMPIEZA, ViAS Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Si, se ha remitido la correspondiente
orden de trabajo a GEURSA.

3.2.4.4. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Herndndez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «motivo del limite para presentar concurso de ideas paseo
Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias» (R. E. S. Gral. num. 1020)

«Uno de los requisitos para poder presentarse al concurso de ideas del Paseo
Guiniguada de la Cultura y las Artes Canarias es que, al menos en una anualidad de los
ultimos 15 afios, la compaiiia haya facturado 785 360,88 euros. éPor qué se ha establecido
ese limite?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LiMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): Es uno de los indicadores adoptados
para acreditar la solvencia técnica o profesional de los equipos concursantes, estimado en
relacién con el tipo y entidad del proyecto a redactar.
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El requisito minimo sera que el importe anual acumulado en el afio de mayor ejecucion
sea igual o superior al 70% del valor estimado del contrato, o de su anualidad media si esta es
inferior al valor estimado del contrato.

Tal como consta en las bases del concurso convocado, el valor estimado del contrato es
de 1 570 721,75 euros y, como se explica en la correspondiente memoria econdémica, para
poder determinar la anualidad media se ha estimado que el plazo de ejecucién de la obra
sera de 15 meses y, considerando que a este hay que sumarle el de redaccién hasta su
entrega del proyecto de ejecucion, 9 meses; es decir, el plazo total estimado del contrato
seréd de 24 meses.

En definitiva, para la acreditacién y/o justificacién de la experiencia de cara a la
participacién en el concurso, los participantes deberan haber facturado 785 360,88 euros
como minimo en la anualidad de mayor ejecucién en los dltimos quince afios.

3.2.4.5. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «estudios posibles medidas de prevencion de adaptacion a los
impactos del cambio climatico» (R. E. S. Gral. num. 1029)

«El secretario de Estado de Medio Ambiente, D. Hugo Moran, el 8 de mayo de 2024, tras
su visita al barrio marinero de San Cristébal, afectado por los fendmenos extremos
marinos, anuncié que el Ministerio para la Transicion Ecoldgica y el Reto Demografico
habia iniciado la tramitacién de un estudio de posibles medidas de prevencion en el marco
de las estrategias de adaptacion a los impactos del cambio climatico, con la finalidad de
aminorar los riesgos del frente litoral a través del CEDEX.

- ¢Conoce el Ayuntamiento en qué estado se encuentra este estudio? éCudles son las
medidas concretas que encuentran en éI? ¢Cual es la cuantia prevista de fondos designados
a esta intervencién por parte del Ministerio?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO LOCAL, EMPLEO, SOLIDARIDAD
INTERNACIONAL, TURISMO, MoviLIDaD Y CIuDAD DE MAR (Quevedo Iturbe): Desde el Area de
Ciudad de Mar, mediante el Sistema de Gestion Integral Inteligente de Ciudad de Mar con
APP Smart Beach y con el convenio que se mantiene con la Universidad de Las Palmas de
Gran Canaria, se realiza un seguimiento de los parametros de la playa de Las Canteras.

La competencia en grandes infraestructuras y en el mar pertenece al Gobierno de
Canarias y de Espaia.

3.2.4.6. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Hernandez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «reuniones con otras Administraciones para tomar medidas que
aseguren el barrio marinero de San Cristébal» (R. E. S. Gral. nim. 1030)

«En relacién con la necesidad de liderar un acuerdo entre todas las Administraciones
para tomar medidas que aseguren el barrio marinero de San Cristobal, ademas de reunirse
con el secretario de Estado de Medio Ambiente, écon qué otros responsables de otras
Administraciones se ha reunido el Ayuntamiento para abordar las medidas necesarias?».
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El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO LOCAL, EMPLEO, SOLIDARIDAD
INTERNACIONAL, TURISMO, MoOVILIDAD Y CIUDAD DE MAR (Quevedo Hurbe): El dia 1 de julio se
mantendrd una reunién con la Demarcacién de Costas de Las Palmas para profundizar en los
compromisos adquiridos por la Secretaria de Estado, Administracion competente en la
materia.

En paralelo, con el Cabildo de Gran Canaria y Gobierno de Canarias se mantienen lineas
de colaboracién relacionadas con las competencias sobre el litoral correspondientes a cada
una de dichas Administraciones.

3.2.4.7. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona Herndndez (portavoz del
G. P. M. Popular) relativa a «municipalizaciéon del tramo de la GC-110 entre Bernardino
Correa y calle Mendizabal» (R. E. S. Gral. nim. 1031)

«éSe ha municipalizado el tramo de la GC-110 entre Bernardino Correa y la calle
Mendizabal? ¢Es necesario municipalizar ese espacio para poder hacer el proyecto del
Paseo de la Cultura y las Artes del Guiniguada?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA,
LIMPIEZA, Vias Y OBRAS Y ALUMBRADO (Roque Gonzalez): No se ha municipalizado el tramo
indicado de la GC-110. No es necesaria su municipalizacién para “poder hacer el proyecto”
del Paseo Guiniguada de la Cultura y Artes Canarias.

Grupo Politico Municipal Vox

3.2.4.8. Pregunta formulada por don Alberto Rodriguez Almeida {portavoz del G. P. M. Vox)
relativa a «camino histdrico de San Lorenzo» (R. E. S. Gral. nim. 1075)

«Los vecinos de San Lorenzo se quejan de la situacién de abandono y acumulacion de
basura en el camino histérico de San Lorenzo, un drea de gran valor patrimonial y
etnografico. éQué medidas, a corto y medio plazo, tienen previsto implementar para la
limpieza, el mantenimiento y la proteccién de este importante recurso histdrico y natural?
Por otro lado, étienen previsto llevar a cabo acciones de sensibilizacién y participacion
comunitaria para favorecer el uso responsable de dicho recurso?».

Pendiente de contestacion.

3.2.5. Preguntas de formulacion oral
La sefiora PRESIDENTA dispone los siguientes turnos de intervencién interesados:

3.2.5.1. El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del G. Mixto-CCa): Gracias, sefiora presidenta.
Esta pregunta va dirigida a la sefiora Medina, aprovechando que a veces, incluso, contestan
en sesidn. Estamos a apenas seis meses de lo que se supone que va a ser el comienzo de las
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fiestas del carnaval y todavia desconocemos su ubicacién. é{Podria decirnos en qué zona de
Las Palmas de Gran Canaria se va a realizar el Carnaval 20257 Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: ¢ Quiere contestar?

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y
FiesTAs {Medina Montenegro): Si. El carnaval se va a celebrar dentro del municipio de Las
Palmas de Gran Canaria.

3.2.5.2. El sefior GARCIA MARINA {concejal del G. P. M. Popular): Gracias, seiiora alcaldesa.
Pregunta para la sefiora Martin. ¢Para cudndo tienen prevista la incorporacion,
aproximadamente o definitivamente, de los bomberos interinos que pertenecen a la lista de
reserva? Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Le contestamos en el siguiente pleno. Sefior Sanchez Carrillo.
Pendiente de contestacion.

3.2.5.3. El sefior SANCHEZ CARRILLO (concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias, sefiora
presidenta. La pregunta es para el sefior Roque, nuevamente, en relacién con las 76
viviendas de Tamaraceite, que, como aclaré antes, hay una nueva prérroga de cinco meses y
ahora la prevision de finalizacién es 31 de diciembre de 2024, con un sobrecoste de 1,8, casi.
Pero la cuestién es: écuando prevén que los adjudicatarios de esas viviendas puedan
disfrutar de las mismas? Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: ¢Siguiente pleno, sefior concejal, o quiere contestar en este?
Siguiente pleno.

Pendiente de contestacion.

3.2.5.4. El sefior GUERRA DE LA TORRE (concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias. Sefiora
Martinez Solifio, el sefior Spinola, en la dltima Comisién de Gestion Econdmico-Financiera,
dijo: “Vamos a liquidar la ALGE”. Le pregunto por qué no ha sido transmitida esa decisién a
los miembros del Consejo Rector. Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Esta apuntando transformar. {Quiere contestar ahora o lo hace por
escrito en la siguiente? Transformar. Bueno... No pasa nada. Se corregird, no hay ningln
problema. No hay ningun problema. Cuidado, no hay ningun problema. Ya lo explicara la
concejala en nombre de todo el Gobierno, que hay una posicién undnime al respecto.

Pendiente de contestacion.

3.2.6. Preguntas de formulacion oral pendientes de sesiones anteriores:
Sesién 24.5.2024
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.1. Pregunta formulada por don Gustavo Sanchez Carrillo (concejal del G. P. M.
Popular):
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Dirigida al sefior concejal de gobierno del Area de Planificacion, Desarrollo Urbano y
Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y Alumbrado (Roque Gonzilez):

«En relacién con las 152 viviendas de la calle Doctor Alfonso Chiscano, écual es el
porcentaje de ejecucién y qué importe se ha certificado?».

Pendiente de contestacion.

Una vez finalizado el orden del dia contemplado en la convocatoria, la sefiora
presidenta cede la palabra a los siguientes ciudadanos que habian solicitado su
intervencion en la sesién:

PARTICIPACION CIUDADANA

D. JEAN CHARLES CHABOT, PARA FORMULAR RUEGO SOBRE «LA SITUACION DEL TAXI EN LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA».

La sefiora PRESIDENTA: Sefior Charles Chabot, tiene cinco minutos para realizar la
intervencion que considere.

El sefior CHARLES CHABOT: Ante todo, gracias por darme la oportunidad de hablar en este
pleno.

Nada... La primera cosa que me decepciona es que no se ha hablado de las tarifas del taxi,
los taxis mas baratos de Espafia, y seguiremos en las mismas, me parece. Parece ser que el
problema del taxi no es un problema de este ayuntamiento. Nosotros... pienso que muchos
compaiieros tuvieron una oportunidad cuando usted fue elegida como alcaldesa, porque
pensabamos que habria un cambio, pero creo que lleva un afio y no se ha visto ningln
cambio ni ninguna mencidn al taxi.

Debo decirle que el mismo partido politico que gobierna en Espafia, al igual que en este
ayuntamiento, creo, en coalicidn con otro partido, parece que no saben que fue declarado
por el Gobierno de Espaiia el taxi como servicio esencial y de interés publico. Nosotros no
somos ni enemigos de este ayuntamiento, ni enemigos de las guaguas municipales ni
enemigos de la Policia Local. Nosotros creemos que somos un complemento, por ejemplo, al
servicio de guaguas, porque hacemos un trabajo que la guagua no hace, y creo que
deberiamos tener esa consideracién como servicio publico.

Como le comentaba antes, una de las causas que me traen aqui, que son muchos
problemas que tenemos en el taxi en este ayuntamiento, en esta ciudad, que por lo visto es
la octava ciudad de Espafia... bueno, si los datos lo dicen, yo quiero decirle que por lo menos
la mayoria de los taxistas no se lo cree. No estamos dando un servicio correcto a la gente, no
porque no queramos, sino porque no hay nada que nos ayude o nos apoye para hacer un
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servicio correcto al ciudadano. El taxista que coge a una persona, como yo o como muchos,
siempre hace un servicio correcto. Hay algunas personas, como en todos lados, que no lo
hacen bien, pero nosotros siempre hacemos un servicio correcto. Lo que pasa es que nos
quitan herramientas dia a dia y no dan soluciones a nada. Soluciones como, por ejemplo,
unos eventos que se celebran ya habitualmente en ciertos puntos de la ciudad, como por
ejemplo Siete Palmas, como por ejemplo Las Arenas, donde cada vez, cada afio, volvemos a
repetirnos y vemos que no tenemos ni una parada, ni una mencién ni nada. Entonces, yo no
veo lo complicado de este conflicto de los eventos, por ejemplo, porque, por ejemplo, los
eventos se hacen siempre en ese mismo lugar, cuando yo creo que una ciudad que se
respete tendria que tener ya posicionado ddnde van a poner las guaguas, donde van a poner
los taxis, dénde van a poner las cosas del evento, etc., etc. Cada afio, misma discusién; cada
afio, mismas sorpresas. Nos vemos cada vez con menos paradas de taxi, carriles donde no se
aclara exactamente al taxista si puede pasar por ahi y teniendo la respuesta de los
ciudadanos, que creen que los estamos engafiando pasando por otros sitios. Hace poco, ayer
mismo, hubo ese mismo problema vy, gracias a Dios, se solventé bastante rapido. Pero esa
duda que siempre se crea va en perjuicio de la ciudadania y va en perjuicio hasta de esta
ciudad.

Es triste decir que venimos a Las Palmas de Gran Canaria y no encontramos taxis.
Nosotros hemos expuesto muchos temas que podian solventar ese problema y creo que
algunos se han tenido en cuenta, se ha mejorado esa situacién, pero seguimos teniendo
fallos en esas cosas. Yo creo que el Ayuntamiento, ya de una vez por todas, deberia tener
conciencia de que el taxi pertenece al Ayuntamiento, que nos regimos por las reglas del
Ayuntamiento, y deberia tener conciencia de que tiene que trabajar para el taxi también. Me
gustaria que me dijesen algun dia cuanto se gasta este ayuntamiento para el sector del taxi.
Yo creo que... yo llevo treinta afios en el taxi y poco dinero, poco dinero, se ha gastado este
ayuntamiento en el taxi, y muchas cosas las han pagado los propios taxistas. Entonces, yo
creo que ya es hora de que se despierten y que nos escuchen, que se retinan, que hablemos,
gue no queremos imponernos en ningln debate de emergencia ni nada de eso. Queremos
ser reconocidos y tener un puesto en esta sociedad, que lo tenemos, y en esta ciudad, que se
dice que tiene que ser respetada como octava ciudad de Espaia.

Después de estas tarifas, si algiin dia se presentan, seguiremos siendo las tarifas mas
baratas de Espafia, cuando somos una ciudad turistica y en el taxi, por ejemplo —le hablo por
si no lo sabia—, tenemos muchos problemas con los seguros. Los seguros ahora mismo... no
han sido doblados los precios, sino por tres. O sea, un seguro de 500 se ha convertido casi en
1500-2000 euros para el taxista, y el taxista siempre ha sido el primero en decir «cuidado con
la subida, no tenemos que espantar al ciudadano, tenemos que dar un mejor servicio», y
seguimos perdiendo dinero, por ejemplo, en el metraje de la bajada de bandera. El metraje
de la bajada de bandera, hubo un compromiso de este ayuntamiento con nosotros y estamos
esperando desde hace ya siete afios. Ese compromiso no ha llegado, esa compensacion para
que este ayuntamiento tenga un sector, un municipio, unido, con una tarifa urbana
completamente en todo el municipio, no se ha compensado en ningdn momento. Entonces,
si usted me lo permite, es el consejo que le doy: redinase mas, hablenos. Pedimos cita y no ha
habido respuesta. Si existimos en este ayuntamiento, como muchos ayuntamientos de
Espafia o de Europa, yo creo que deberian hacer el mismo paso que hacen otros
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ayuntamientos y otras ciudades de Espafia, porque yo creo que la octava ciudad deberia ser
respetada.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias por su intervencion.
El sefior CHARLES CHABOT: Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior Charles Chabot. Creo que.. ¢Quiere
intervenir sefior concejal de Movilidad?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE MoviLDAD Y EMPLEO (Ramirez Hermoso): Si, muy
brevemente, si me lo permiten.

En primer lugar, para agradecerle al sefior Chabot que haya reconocido que hay cosas que
han cambiado y han cambiado para mejor. Es verdad que tenemos un foro ahora, que es la
Mesa del Taxi, foro que creamos nosotros, que no existia, que nos permite tener una
comunicacién constante y que convocamos con bastante asiduidad. Me sorprende esto de
que no se les da cita o que no se les reline, porque tenemos ese espacio de reunién. Nos
reunimos hace pocas semanas y lo vamos a volver a hacer, seguramente, también a
mediados del mes de agosto.

El tratamiento que tiene el taxi en los eventos es exactamente el mismo tratamiento que
tiene Guaguas Municipales. Asi nos lo han solicitado y asi se ha producido. Y si en algin
momento, en algln caso, no pueden acceder a alguna zona, es por estrictos motivos de
seguridad.

Con respecto a las tarifas, la propuesta de regularizacién de tarifas que hemos pactado en
la Mesa del Taxi fue presentada por la asociacién que usted representa hace pocas semanas.
Es decir, la estamos empezando a tramitar. El compromiso que pactamos en la Mesa del Taxi
es que antes de que acabara el afio pudiéramos regularizar esas tarifas, sobre todo en el
tramo nocturno, para, efectivamente, incentivar el uso de los taxis por las noches.

En cualquier caso, vuelvo a insistir en que tenemos un foro, un espacio de debate, en
donde tenemos una interlocucion directa con los representantes del sector, con todos los
representantes del sector, asi tengan una asociacién que represente a quinientos, asi
pertenezcan a una asociacion que represente a diez taxistas. Nos reunimos con todos, todos
participan, todos tienen la posibilidad de plantear sus dudas, pactamos casi todo por
unanimidad y esperemos que eso siga siendo asi a lo largo de los préximos afios.

La sefiora PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior concejal. Siguiente intervencidén de
participacién ciudadana.
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D. PEDRO RAMOS ACOSTA, PARA EXPRESAR SU OPINION SOBRE «LA ACTIVIDAD Y OBRAS
ILEGALES DEL CENTRO DE MENORES UBICADO EN LA CARRETERA DE MARZAGAN GC-800 -
KM 30».

La sefiora PRESIDENTA: Si, sefior Ramos Acosta, tiene un tiempo de cinco minutos para
hacer su exposicion.

El sefior RAMOS ACOSTA: Buenas tardes. Lo primero, sefiora Darias, muchas gracias por
darme esta oportunidad, como dices tu, o usted, como ciudadano, porque a criterio de lo
que dicen los seiiores de Vox, no lo comparto para nada, y le doy las gracias porque creo que
es un derecho que tenemos todos los ciudadanos de Las Palmas de Gran Canaria.

La conoci a usted en el supermercado de Santa Brigida el otro dia. La ataqué ahi cinco
minutos —no la ataqué, la saludé—. Tenemos en comuin un amigo, que es el doctor Murias,
el cual... me gustaria hacer halago de que al sefior Delvys, que es amigo mio, se le dio el otro
dia una medalla, la cual se merece mucho, pero también deberian apuntar que el sefior
Murias cred la Oncologia en Gran Canaria y también me gustaria que lo apuntaran, que le
pudieran dar la oportunidad de darle una medalla al sefior Murias.

Bien, yo estoy aqui hoy porque llevo... —para que usted lo sepa, que no lo sabe, a lo
mejor, porque usted no ha estado aqui, ha estado en el Ministerio—, llevo seis afios
peleando por Tafira. Fui el primero que ha convocado una gran manifestacion en Tafira con
todos los vecinos de Tafira, porque durante equis afios hemos sufrido en Tafira una invasion
de ciertas casas en donde hemos tenido muchos problemas. Es cierto que no me opongo
para nada, porque tenemos todavia casas, ONG que trabajan muy bien con los chicos
senegaleses, pero mi denuncia siempre ha sido con la casa, de la cual hablamos aqui, que son
chicos magrebies y la ONG los trata muy mal.

Yo no vengo aqui a decir nada ni de xenofobia ni nada, porque los vecinos de Las Palmas
de Gran Canaria, ninguno vamos en esa direccién. Yo vengo a decir que esta casa cumple con
unas ilegalidades, es la Unica que queda abierta, porque hay otras casas que no las cumplen,
y llevo mucho tiempo peledndome con esto. Los vecinos de Tafira reunimos mas de tres mil
firmas, y esto se denuncié en la Fiscalia, lo tiene el sefior Rédenas encima de la mesa y lo esta
investigando, porque que se le paguen 35 000 euros de alquiler a esta casa, que hubiera sido
mas fécil haberla comprado con dinero publico, me parece a mi... que ahi esta el fiscal y lo va
a examinar.

Pero, por parte del Ayuntamiento, que esta no es la parte que le compete, al sefior
Roque, que no lo conozco, porque peleé mucho aqui con el sefior Doreste y con el sefior
Hidalgo, yo le digo que esta resolucion que usted acaba de leer es porque este que estd aqui
se ha movido... y con los abogados, y con tal y con cual. iPero sabe qué pasa? Que es
agotador, sefior Roque. Es agotador... los plazos, lo que tenemos que aguantar los vecinos. Y
usted habla de que esos chicos tienen derecho a estar bien, que es lo que yo vengo diciendo
siempre, pero le voy a hacer una pregunta: ¢ usted ha ido a esa casa para ver como estdn esos
chicos? Usted me contestara o no me contestara. Yo le digo que estan mal, sefior Roque, que
estan mal atendidos por la ONG, que estan desatendidos, que saqué una fotografia el otro
dia y se la mandé a una persona del Ayuntamiento, porque estaba buscando en el cubo de la
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basura ropa, no comida, ropa. Porque yo, que vivo en Tafira, esa casa, en invierno —lo dije
aqui una vez— hace mucho frio, y no reune los requisitos. Y cuando en esa casa se prendid
fuego, que este que esta aqui fue el primero que llegd alli cuando llegaron los bomberos,
porque no estaba nadie en la casa, ni el cuidador ni el director, no habia nadie, estaban solos,
por eso se prendié fuego, y los bomberos hacen un informe y dicen: «En esa casa esta noche
no se puede pernoctar»... Les dio igual, durmieron. Y es lo que vengo... con esa matraca, con
esa matraca. Y quieren darle la vuelta de que si soy xenéfobo o que si... No, no, no, no es asi.
Lo que quiero es que se cumpla la legalidad, y la casa no cumple la legalidad. Y la casa tendria
que estar, sefior Roque, clausurada, ésabe cuando? Hoy, con esta resolucién, hoy. Porque no
lo cumple. Y no nos puede dar igual. Y nos da igual. Y esos chicos, que es lo que vengo
diciendo seis afios... nos da igual. Porque las otras casas de las ONG de los chicos senegaleses
estan perfectas: estan escolarizados, van al supermercado con los monitores... Pero lo otro es
un desastre, un auténtico desastre. Y es lo que vengo diciendo y diciendo.

Y, sefiora Darias, yo le pido, sinceramente —y ya con esto termino, que es la hora de
comer y todos tenemos ganas de comer—, que, por favor, usted es verdad que lleva solo un
afio, a lo mejor no tiene ni idea de cdmo esta la situacion, pero que pudieran sentarse y darle
un resultado correcto a la situacion, y a la situacion de que la ilegalidad... lo ilegal es ilegal. Se
pretendié hacer legal una cosa que era ilegal y ahora Edificacion le dice que se deniega, pero
es que llevamos soportando estos seis afios, seis afios, y yo creo que hay muchos sitios u
otras soluciones para poder solventar este problema. Porque les voy a dar una de una cosa
que hace muchos aiios en el Ayuntamiento, de la familia Betancor... Sefior Roque, la familia
Betancor, en Los Giles, que son los propietarios, tuvieron ahi un problema muy gordo, en la
época de Cardona, y llevan afios peleando para que la parte de enfrente se haga urbana...
pues tienen ahi esa solucién. Siéntese con la familia Betancor y ahi tienen no sé cudntos
miles de metros para urbanizar y poder hacer casas sociales, por ejemplo. De tanto que
hablan que si hay gente en la calle, es que hay soluciones. jBusquenlas! La sefiora Darias lleva
un afio en el Ayuntamiento, y no voy a decir absolutamente nada con respecto al afio que
lleva. Nada. La ciudad tiene muchos problemas, muchisimos problemas. Y ustedes estan aqui,
como dice ella, para representarnos a los que la hemos votado y a los que no la hemos
votado, y yo me incluyo y lo digo publicamente, no pasa nada. Pero es mi alcaldesa, me guste
0 no me guste, y tenemos que sentarnos y ser capaces de poder solucionar los problemas de
los vecinos. Porque con Josué, yo me siento a hablar con Josué y es una maravilla sentarme a
hablar con Josué, una maravilla. Me atiende siempre que le pido, que quiero algo, me
atiende. Pero también les digo una cosa: cuando llegé aquel camion de bomberos a Las
Palmas de Gran Canaria, a la casa de menores, yo no daba crédito, porque yo he sido perito e
hice mis practicas con Pepin, arriba, donde esta la Policia, y es el mismo camién de bomberos
que cuando yo hice las practicas. Yo solo les pido que, si hay dinero, compren camiones de
bomberos nuevos, porque, chico, da pavor ver eso.
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Y concluyo, sefiora Darias. Le vuelvo a dar las gracias por esta intervencion. Pero si les
pido, por favor, que de esta intervencion... es mi tercera vez que vengo al pleno para esto. Yo
creo, sinceramente, que no es necesario, que no hace falta que yo venga el pleno para hablar
mads de este tema. Hay que darles soluciones a las cosas. Y, simplemente, le pido... y le doy
las gracias por atenderme.

La sefiora PRESIDENTA: No me tiene que dar las gracias, es su derecho. Tiene derecho a
participar, ya lo dije antes, diga el vecino o vecina que venga algo que pueda ser conforme al
Gobierno o pueda criticarlo, que estd en su derecho, como usted hoy ha hecho en su
intervencion, correctisima y que le agradezco. Solo un detalle, sefior Ramos: la actividad que
llevan a cabo dentro, en este caso, de los menores sabe que no es competencia del
Ayuntamiento. Las competencias...

El sefior RAMOs ACOSTA: Yo lo sé... Eso lo sé.
La sefiora PRESIDENTA: Ya se acabd su turno, sefior Ramos. Ya se acabé su turno.

Entonces, nosotros nos podemos dirigir al Gobierno de Canarias, nosotros podemos
entrar en nuestro dmbito competencial, lo que tiene que ver con si hay obras que no
correspondan... en eso estamos. Y nos pasa con otros inmuebles que estamos recuperando
también. Y lo que intentamos... vamos a ver si es posible seguir avanzando, teniendo en
cuenta que los que estan dentro son menores. Supongo que la preocupacién que tenemos es
la misma y la compartimos. No presupongo de usted otra preocupaciéon mas alld de la mejor
atencidén para quienes viven en ese sitio, en esa vivienda, en el barrio donde usted vive. Asi
que muchas gracias por su intervencioén y por venir aqui, por el tono de la misma. Gracias,
sefior Ramos.

El sefior RAMOS ACOSTA: Muchas gracias a usted.

La sefiora PRESIDENTA: Creo que no hay nada mds. Levantamos la sesidn, no sin antes
desearles un buen mes de agosto. Gracias.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, la sefiora presidenta levanta la sesion,

siendo las dieciséis horas y nueve minutos, de todo lo cual, como secretario, doy fe.

LA PRESIDENTA DEL PLENO, LA VICESECRETARIA GENERAL DEL PLENO,
(Por Decreto 24769/2015, de S de agosto)
EL SECRETARIO GENERAL TECNICO DE LA JUNTA DE

2, PLN ‘)é
%)A\’J \:ﬁéé

Carolina Darias San Sebastian Antonio José Mufiecas Rodrigo
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Segundo turno:  Pag. 114
D. David Sudrez Gonzélez Unico turno: Pag. 113
Participacion ciudadana Pags. 115-116

D. Cristo Jesus Garcia Brito
Sra. presidenta Pag. 114

14. MOCION QUE FORMULA EL SENOR CONCEJAL DE COALICION CANARIA, 117-129
INTEGRADO EN EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO, D. DAVID SUAREZ

GONZALEZ, RELATIVA A «MEDIDAS URGENTES PARA ENFRENTAR LA CRISIS

DE ACCESO A LA VIVIENDA EN LAS PALMAS DE GRAN CANARIA».

Votacidén: Pég. 128
Intervenciones:

D. David Sudrez Gonzélez Primer turno: Pags. 119-121
Segundo turno:  Pag. 125
Cierre: Pags. 126-127
D.2 Clotilde Sanchez Méndez Unico turno: Pags. 121-122
D. Gustavo Sanchez Carrillo Primer turno: Pags. 122-123
Segundo turno:  Pags. 125-126
D. Mauricio Roque Gonzélez Primer turno: Pags. 123-124
Segundo turno:  Pag. 126
Sra. presidenta Pags. 127-128
ASUNTOS DE URGENCIA 129-164
AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y 129-134
RECURSOS HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO
ORGANO DE GESTION PRESUPUESTARIA

15. EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS
2024/08.

Votacién de la urgencia: Pag. 129
Votacién del asunto: Pag. 134

Intervenciones:

D. David Gomez Prieto Unico turno: Pags. 131-132

D. David Suarez Gonzalez Unico turno: Pag. 132

D. Diego Lépez-Galan Medina Primer turno: Pags. 132-133
Segundo turno:  Pag. 134

D. Francisco Herndndez Spinola Primer turno: Pags. 133-134
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Segundo turno:  Pag. 134

AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y 135-141
RECURSOS HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO

ORGANO DE GESTION PRESUPUESTARIA

16. EXPEDIENTE DE RECONOCIMIENTO EXTRAJUDICIAL DE CREDITOS

2024/09.

Votacién de la urgencia: Pag. 135
Votacion del asunto: Pag. 141
Intervenciones:

D. David Gémez Prieto Unico turno: Pag. 137

D. Ignacio Guerra de la Torre Primer turno: Pags. 137-140
Segundo turno:  Pags. 137-138

D. Francisco Hernandez Spinola Primer turno: Pags. 136-137

Segundo turno:  Pégs. 140-141

AREA DE GOBIERNO DE PRESIDENCIA, HACIENDA, MODERNIZACION Y 141-146
RECURSOS HUMANOS

COORDINACION GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y PATRIMONIO
ORGANO DE GESTION TRIBUTARIA

17. DECLARACION DE ESPECIAL INTERES O UTILIDAD MUNICIPAL POR
CONCURRIR  CIRCUNSTANCIAS SOCIALES PARA LAS OBRAS DE
ACONDICIONAMIENTO DE LA ZONA EXTERIOR DEL CENTRO DE DiA EN LA
CALLE CULTURA S/N, BARRIO DE LOS HOYOS, SOLICITADA POR LA
ASOCIACION PARKINSON DE CANARIAS, A LOS EFECTOS DE LA
BONIFICACION EN LA CUOTA DEL IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES,
INSTALACIONES Y OBRAS (CONCEDIDA LICENCIA POR RESOLUCION
28790/2023, DE 18 DE JULIO).

Votacion de la urgencia: Pag. 139

Votacion del asunto: Pag. 143

Intervenciones:

D. Francisco Hernandez Spinola Unico turno: Pag. 146

AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y 146-158
VIVIENDA, LIMPIEZA, VIiAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

18. APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION MENOR DEL PLAN GENERAL

DE ORDENACION DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA DE LAS NORMAS
URBANISTICAS DE LA ORDENACION PORMENQRIZADA PARA PARCELAS CON

USO DOTACIONAL Y EQUIPAMIENTO, FORMULADA Y PROMOVIDA DE

OFICIO POR ESTE AYUNTAMIENTO.

Votacién de la urgencia: Pag. 146

Votacién del asunto: Pag. 158

Intervenciones:

D. Mauricio Roque Gonzdlez Primer turno: Pags. 152-153
Segundo turno:  Pags. 155-156
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CLASE 8°
Cierre: Pag. 157
D. David Suarez Gonzélez Primer turno: Pags. 153-154
Segundo turno:  Pag. 156
D.2 Clotilde Sanchez Méndez Unico turno: Pag. 154

Pags. 154-155
Pags. 156-157

Primer turno:
Segundo turno:

D. David Sanchez Carrillo

AREA DE GOBIERNO DE PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y
VIVIENDA, LIMPIEZA, VIAS Y OBRAS Y ALUMBRADO

SERVICIO DE URBANISMO

19. AUTORIZACION DE LA ELEVACION DE LOS PORCENTAJES A QUE SE
REFIERE EL ARTICULO 174.3 DEL TRLHL Y APROBACION DEL GASTO
PLURIANUAL PARA LA CONTRATACION DEL PROYECTO DENOMINADO
“MEJORA Y RENOVACION DE INFRAESTRUCTURAS EN EL SEBADAL”.

Votaciéon de la urgencia: Pag. 155
Votacién del asunto: Pags. 161-162
Intervenciones:

D. Mauricio Roque Gonzélez

Primer turno: Pags. 159-160

Segundo turno:  Pag. 161
D. David Sudrez Gonzélez Unico turno: Pag. 160
D. Alberto Rodriguez Almeida Unico turno: Pag. 160
D. Gustavo Sanchez Carrillo Unico turno: Pags. 160-161

PROPOSICIONES Y MOCIONES

20. DECLARACION CONJUNTA DE LOS GRUPOS POLITICOS SOCIALISTA,
POPULAR Y MIXTO (NC-USP-CCA) PARA LA UNIDAD EN LA LUCHA CONTRA
LA VIOLENCIA DE GENERO.

Votacién de la urgencia: Pag. 162

Votacién del asunto: Pag. 164

Intervenciones:

D.2 Marfa del Carmen Vargas Palmés  Unico turno: Pag. 163
D. Alberto Rodriguez Almeida Unico turno: Pags. 163-164
Sra. presidenta Pag. 164

C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL DEL EJECUTIVO MUNICIPAL

1. DAR CUENTA DE LOS ACUERDOS ADOPTADOS POR LOS SIGUIENTES
ORGANOS:

ALCALDIA:

DECRETOS Y RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DEL NUMERO 26071 AL 29605,
EMITIDOS DEL 21.6.2024 AL 22.7.2024, RESPECTIVAMENTE.

TOMA DE RAZON DE DECRETOS ORGANIZATIVOS DICTADOS POR LA

ALCALDESA Y DE SUS AUSENCIAS:

0P1770924

158-162

162-164

165-220
165-184
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- TOMA DE RAZON DE LA AUSENCIA DE LA SENORA ALCALDESA DESDE
LAS 11:00 HORAS HASTA LAS 16:00 HORAS DEL 27 DE JUNIO DE 2024,
Y SU SUSTITUCION POR EL PRIMER TENIENTE DE ALCALDESA, DON
PEDRO QUEVEDO ITURBE.

- DECRETO NUMERO 26684/2024, DE 27 DE JUNIO, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE MOVILIDAD Y EMPLEO, DEL
26 (A PARTIR DE LAS 17:30 HORAS) AL 27 DE JUNIO DE 2024 (HASTA
LAS 9:00 HORAS).

- DECRETO NUMERO 26685/2023, DE 27 DE JUNIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE RECURSOS HUMANOS, EL
DiA 27 DE JUNIO DE 2024 (EN HORARIO DE 8:00 A 14:00 HORAS).

- DECRETO NUMERO 26686/2023, DE 27 DE JUNIO, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO LOCAL,
EMPLEO, SOLIDARIDAD, TURISMO, MOVILIDAD Y CIUDAD DE MAR,
DESDE LAS 17:30 HORAS DEL DIA 26 DE JUNIO DE 2024 HASTA LAS
10:00 HORAS DEL DIA 27 DE JUNIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 26744/2024, DE 28 DE JUNIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE DEPORTE, JUVENTUD Y
PARTICIPACION CIUDADANA, LOS DIAS 29 Y 30 DE JUNIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 26948/2024, DE 2 DE JULIO, DE SUSTITUCION DE
LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE EDUCACION Y CULTURA,
DEL 4 AL 6 DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 27015/2024, DE 3 DE JULIO, DE REVOCACION DE
NOMBRAMIENTO Y NUEVA DESIGNACION DE VOCAL, EN
REPRESENTACION DEL GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX, EN LA
JUNTA MUNICIPAL DE DISTRITO CENTRO.

- DECRETO NUMERO 27666/2024, DE 5 DE JULIO, DE SUSTITUCION DEL
COORDINADOR GENERAL DE HACIENDA, CONTRATACION Y
PATRIMONIO, DEL 10 AL 17 DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 27758/2024, DE 5 DE JULIO, DE SUSTITUCION DE
LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO
ESTRATEGICO, SOSTENIBILIDAD, ENERGIA, ACCESIBILIDAD, PARQUES
Y JARDINES Y AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, DEL 8 AL 10 DE
JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 27759/2024, DE 5 DE JULIO, DE SUSTITUCION DEL
DIRECTOR GENERAL DE INNOVACION TECNOLOGICA, DEL 10 AL 26 DE
JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMEROQ 27766/2024, DE 5 DE JULIO, DE SUSTITUCION DE
LA DIRECTORA GENERAL TITULAR DE LA ASESORIA JURIDICA, DEL 9 AL
16 DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 27767/2024, DE 5 DE JULIO, DE REVOCACION DE
NOMBRAMIENTO Y NUEVA DESIGNACION DE VOCAL, EN
REPRESENTACION DEL GRUPO POLITICO MUNICIPAL SOCIALISTA, EN
LA JUNTA MUNICIPAL DE DISTRITO TAMARACEITE-SAN LORENZO-
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- DECRETO NUMERO 27772/2024, DE 5 DE JULIO, DE REVOCACION DE
NOMBRAMIENTO Y NUEVA DESIGNACION DE VOCAL, EN
REPRESENTACION DEL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR, EN LA
JUNTA MUNICIPAL DE DISTRITO CIUDAD ALTA.

- DECRETO NUMERO 28372/2024, DE 10 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS, DEL 15 AL 30
DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 28373/2024, DE 10 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO
ESTRATEGICO, SOSTENIBILIDAD, ENERGIA, ACCESIBILIDAD, PARQUES
Y JARDINES, AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, EL DIA 15 DE JULIO
DE 2024.

- DECRETO NUMERO 28703/2024, DE 10 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA DIRECTORA GENERAL DE AGUAS, EL DIA 23 DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 28705/2024, DE 12 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE PRESIDENCIA, HACIENDA,
MODERNIZACION Y RECURSOS HUMANOS, EL DiA 15 DE JULIO DE
2024.

- TOMA DE RAZON DE LA AUSENCIA DE LA SENORA ALCALDESA DESDE
LAS 02:45 HORAS DEL 15 DE JULIO HASTA LAS 0:50 HORAS DEL DIA 18
DE JULIO Y SU SUSTITUCION POR EL PRIMER TENIENTE DE
ALCALDESA, DON PEDRO QUEVEDO ITURBE.

- DECRETO NUMERO 28891/2024, DE 16 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE CULTURA, LOS DiAS 17 Y 18
DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29100/2024, DE 18 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA DIRECTORA GENERAL DE AGUAS, EL DIA 24 DE JULIO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29101/2024, DE 18 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DEL COORDINADOR GENERAL DE MODERNIZACION, DEL 30 DE JULIO
AL 2 DE AGOSTO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29102/2024, DE 18 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE COORDINACION
TERRITORIAL, AGUAS, CARNAVAL Y FIESTAS, DEL 19 (A PARTIR DE LAS
15:00 HORAS) AL 21 DE JULIO DE 2024 (HASTA LAS 17:00 HORAS).

- DECRETO NUMERO 29498/2024, DE 22 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE EDUCACION Y
CULTURA, DEL 16 AL 31 DE AGOSTO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29607/2024, DE 22 DE JULIO, DE MODIFICACION
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DE SU DECRETO 28372/2024, DE 10 DE JULIO, DE SUSTITUCION DE LA
DIRECTORA GENERAL DE RECURSOS HUMANOS.

- DECRETO NUMERO 29748/2024, DE 23 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE DEPORTE, JUVENTUD Y
PARTICIPACION CIUDADANA, DEL 29 DE JULIO AL 11 DE AGOSTO DE
2024.

- DECRETO NUMERO 29794/2024, DE 24 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA DIRECTORA GENERAL DE SEGURIDAD Y EMERGENCIAS, DEL 30
DE JULIO AL 2 DE AGOSTO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29795/2024, DE 24 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE DESARROLLO
ESTRATEGICO, SOSTENIBILIDAD, ENERGIA, ACCESIBILIDAD, PARQUES
Y JARDINES Y AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, DEL 5 AL 16 DE
AGOSTO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29943/2024, DE 25 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA DIRECTORA GENERAL DE DESARROLLO ESTRATEGICO,
SOSTENIBILIDAD Y ENERGIA, ACCESIBILIDAD, PARQUES Y JARDINES Y
AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, DEL 14 AL 26 DE AGOSTO DE
2024.

- DECRETO NUMERO 29944/2024, DE 25 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE CULTURA, DEL 1 AL 15 DE
AGOSTO DE 2024.

- DECRETO NUMERO 29945/2024, DE 25 DE JULIO, DE SUSTITUCION
DE LA COORDINADORA GENERAL DE PLANIFICACION, DESARROLLO
URBANO Y VIVIENDA, DEL 12 AL 30 DE AGOSTO DE 2024.

JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD:

SESIONES NUMEROS 26, 27 Y 28 DE FECHA 13.6.2924 Y 20.6.2024,
RESPECTIVAMENTE.

TOMA DE RAZON DE ACUERDOS ORGANIZATIVOS ADOPTADOS POR LA
JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA:

Sesion 6.6.2024

- MODIFICACION DEL ACUERDO ADOPTADO POR LA JUNTA DE
GOBIERNO DE LA CIUDAD EN SESION DE FECHA 1 DE FEBRERO DE 2024
POR EL QUE SE ACTUALIZA EL REGIMEN DE DELEGACIONES DE LA JUNTA
DE GOBIERNO DE LA CIUDAD DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA EN
OTROS ORGANOS DEL AYUNTAMIENTO; DELEGACION DE LA
COMPETENCIA PARA LA APROBACION DE LOS PROYECTOS DE OBRAS A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 231.1 DE LA LEY 9/2017, DE 8 DE
NOVIEMBRE, DE CONTRATOS DEL SECTOR PUBLICO.

COMISIONES DE PLENO:

- COMISION DE PLENO DE ORGANIZACION, FUNCIONAMIENTO Y
REGIMEN GENERAL, ACTAS NUMEROS 7 (ORDINARIA), 8
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(EXTRAORDINARIA Y URGENTE) Y 9 {EXTRAORDINARIA Y URGENTE) DE
FECHA 11.6.2024 Y 26.6.2024, RESPECTIVAMENTE.

- COMISION DE PLENO DE GESTION ECONOMICO-FINANCIERA Y
ESPECIAL DE CUENTAS, ACTA NUMERO 3, DE LA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL 12.6.2024.

JUNTAS MUNICIPALES DE DISTRITO:
SIN ASUNTOS.
2. COMPARECENCIAS

SOLICITUDES DE COMPARECENCIA DE FORMULACION  ESCRITA
PRESENTADAS CON 15 DIAS DE ANTELACION A LA CELEBRACION DE LA
SESION.

GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR

- DEL SENOR CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE
PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LIMPIEZA,
ViAS Y OBRAS Y ALUMBRADO (ROQUE GONZALEZ) PARA «DAR
CUENTA SOBRE LAS  MODIFICACIONES,  PREVISIONES
PRESUPUESTARIAS, TEMPORALES Y OTROS PORMENORES
RELATIVOS A LA OBRA DENOMINADA “PLAZA SANTIAGO TEJERA Y
DOTACION DEL PARQUE INFANTIL”» (R. E. S. GRAL. NUM. 1215)

Intervenciones:

D. Mauricio Roque Gonzalez Primer turno: Pag. 185
Segundo turno: Pég. 187
Cierre: Pag. 188

D. Gustavo Sanchez Carrillo Primer turno: Péags. 185-187
Segundo turno: Pégs. 187-188

GRUPO MIXTO: COALICION CANARIA

- DEL SENOR CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE
PLANIFICACION, DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA, LIMPIEZA,
ViAs Y OBRAS Y ALUMBRADO (ROQUE GONZALEZ) PARA
«EXPLICAR LA SITUACION ACTUAL DEL PLANEAMIENTO MUNICIPAL
EN LA GRAN ZONA VERDE DE 50000 METROS CUADRADOS
PREVISTA EN EL ENTORNO DEL ACUARIO» (R. E. S. GRAL. NUM.
1217)

Intervenciones:

D. Mauricio Roque Gonzalez Primer turno: Pags. 189-190
Segundo turno:  Pag. 194
Cierre: Pag. 191

OP1770926

184-207

184-188

188-197
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D. David Suarez Gonzalez

D.2 Jimena
Hernandez

Sra. presidenta

Delgado-Taramona

Primer turno:

Segundo turno:

Primer turno:

Segundo turno:

Pags. 190-191
Pags. 193-194
Pags. 191-192
Pag. 194

Pags. 194-196

GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX 197-203

- DE LA SENORA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE
BIENESTAR SOCIAL, SALUDABLE, DEPORTIVO E IGUALDAD,
DIVERSIDAD, PARTICIPACION Y JUVENTUD (VARGAS PALMES)
RELATIVA A «ASENTAMIENTO Y PERNOCTACION en el parque de

La Minilla» (R. E. S. Gral. nim. 1218)

Intervenciones:
D.2 M.2 del Carmen Vargas Palmés Primer turno: pags. 197-198

Segundo turno:  Pag. 201

D. Rafael De Juan Mifidn

D.2 M.2 Victoria Trujillo Leén

Cierre:
Primer turno:

Segundo turno:

Primer turno:

Segundo turno:

Pags. 202-203
Pégs. 198-199
Pégs. 201-202
Péags. 200-201
Pag. 202

Sra. presidenta Pég. 203
GRUPO POLITICO MUNICIPAL VOX 203-207

- DEL SENOR CONCEJAL DELEGADO DEL AREA DE MOVILIDAD Y
EMPLEO (RAMIREZ HERMOSO) RELATIVA A «ZONAS DE CARGA Y
DESCARGA» (R. E. S. GRAL. NUM. 1219)

Intervenciones:

D. José Eduardo Ramirez Hermoso Primer turno: Pags. 204-205
Segundo turno:  p3g 206

Cierre:

Primer turno: Pags. 205-206

Segundo turno: pags. 206-207

3. RUEGOS Y PREGUNTAS 207-223
3.1. RUEGOS 207-209
3.1.1. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON 207
ANTERIORIDAD A LA ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA.

D.2 Clotilde Sanchez Méndez

NO SE PRESENTARON.
3.1.2. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON 24 HORAS 207
DE ANTELACION AL PLENO.

NO SE PRESENTARON.

3.1.3. RUEGOS DE FORMULACION ORAL 207-209

3.1.3.1. Ruego formulado por don David Sudrez Gonzalez {concejal del
G. Mixto-CCa)
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3.1.3.2. Ruego formulado por don Alberto Rodriguez Almeida
(portavoz del G. P. M. Vox)

3.1.3.4. Ruego formulado por don Gustavo Sdnchez Carrillo (concejal
del G. P. M. Popular)

3.1.3.5. Ruego formulado por don Gustavo Sdnchez Carrillo (concejal
del G. P. M. Popular)

3.1.3.6. Ruego formulado por don Ignacio Guerra de la Torre {concejal
del G. P. M. Popular)

3.2. PREGUNTAS 209-223
3.2.1. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON 209-223
ANTERIORIDAD A LA ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.1.1. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «organismo
externos al Ayuntamiento a los que pertenece la alcaldesa» (R. E. S.
Gral. ntim. 1267)

3.2.1.2. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «proyectos de
mejora de la Administracién Electrénica» (R. E. S. Gral. nim. 1268)

3.2.1.3. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «proyectos de
innovacion que se estan desarrollando» (R. E. S. Gral. nim. 1269}

3.2.1.4. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «inspectores en
Limpieza» (R. E. S. Gral. nim. 1270)

3.2.1.5. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «créditos
extraordinarios y suplemento de créditos en Carnaval y Fiestas» (R. E. S.
Gral. num. 1271)

3.2.1.6. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernindez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «personal adscrito
a la candidatura Ciudad de la Cultura 2031» (R. E. S. Gral. nim. 1272)

3.2.1.7. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernéndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «salas en uso en el
Jesus Arencibia» (R. E. S. Gral. num. 1273}

3.2.1.8. Pregunta formulada por dofia limena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «policias locales en
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activo» (R. E. S. Gral. niim. 1274)

3.2.1.9. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «academia para
formacién incorporaciones al SEIS» (R. E. S. Gral. nim. 1275)

3.2.1.10. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernédndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «forma de abono
formacidn incorporacién SEIS» (R. E. S. Gral. num. 1276)

3.2.1.11. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «elaboracién
Reglamento del SEIS» (R. E. S. Gral. nim. 1277)

3.2.1.12. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «situacién
administrativa quiosco del parque Romano» (R. E. S. Gral. nim. 1279)

3.2.1.13. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «fecha finalizacién
obra calle Muro» {R. E. S. Gral. nim. 1280)

3.2.1.14. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernéndez {(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «uso grada Tribuna
del parque Estadio Insular» (R. E. S. Gral. nim. 1281)

3.2.1.15. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «medidas trafico
calle Buenos Aires» (R. E. S. Gral. num. 1282)

3.2.1.16. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «redaccién
proyecto comisaria en Triana» (R. E. S. Gral. niim. 1283)

3.2.1.17. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «acciones calle
Juan Manuel Durédn» (R. E. S. Gral. nim. 1284)

3.2.1.18. Pregunta formulada por dofia limena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «nlimero de
centros de acogida a inmigrantes» (R. E. S. Gral. nim. 1285)

3.2.1.19. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernéndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «porcentaje de
personal estabilizado» (R. E. S. Gral. nim. 1286) '

3.2.1.20. Pregunta formulada por dofa Jimena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «financiacién
renaturalizacién y recuperacion espacios verdes Santa Catalina» (R. E. S.
Gral. num. 1288)

3.2.2. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PARA SU CONTESTACION  214-218
ORAL EN SESION
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CLASE 82 B SEURS

Grupo Politico Municipal Vox

3.2.2.1. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area
de Educacién y Cultura (Santana Dumpiérrez) relativa a «ayudas para la
adquisicién de libros escolares» (R. E. S. Gral. nim. 1298)

Grupo Municipal Mixto-Coalicién Canaria

3.2.2.2. Pregunta dirigida a la sefiora concejala delegada del Area de
Recursos Humanos (Martin Martin) relativa a «proceso de
estabilizacién agentes de movilidad funcionarios de carrera» (R. E. S.
Gral. niim. 1306)

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.2.3. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area
de Coordinacién Territorial, Aguas, Carnaval y Fiestas (Medina
Montenegro) relativa a «cachés de artistas y presentadores 2024» (R.
E.S. Gral. num. 1321)

3.2.2.4. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area
de Coordinacion Territorial, Aguas, Carnaval y Fiestas (Medina
Montenegro) relativa a «desglose gasto de restauracion, comida y
bebida Carnaval 2024» (R. E. S. Gral. nim. 1323)

3.2.2.5. Pregunta dirigida al sefior concejal de gobierno del Area de
Planificacion, Desarrollo Urbano y Vivienda, Limpieza, Vias y Obras y
Alumbrado (Roque Gonzédlez) relativa a «prevision del cierre de
actividad y precintado de obras ilegales en la Urbanizacién La Data» (R.
E.S. Gral. num. 1324)

3.2.3. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON 24
HORAS DE ANTELACION AL PLENO
Grupo Politico Municipal Vox

3.2.3.1. Pregunta formulada por don Alberto Rodriguez Almeida
(portavoz del G. P. M. Vox) relativa a «plazas de inspector de la Policia
Local» (R. E. S. Gral. nim. 1350)

3.2.4. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PENDIENTES DE SESIONES
ANTERIORES:

Sesion 28.6.2024

3.2.4.1. Pregunta formulada por dofia limena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «prevision de
compra del Molino de El Batan» (R. E. S. Gral. nim. 1017)

3.2.4.2. Pregunta formulada por dofia limena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «prevision

0P1770928
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urbanizar calle Bandurria de San Roque» (R. E. S. Gral. nim. 1018)

3.2.4.3. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «proyecto de
rehabilitacién del entorno de la Ermita de San Nicolds de Bari y la calle
Domingo Guerra del Rio» (R. E. S. Gral. niim. 1019)

3.2.4.4. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «motivo del limite
para presentar concurso de ideas paseo Guiniguada de la cultura y las
Artes Escénicas» (R. E. S. Gral. num. 1020)

3.2.4.5. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Hernandez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «estudios posibles
medidas de prevencidon de adaptacién a los impactos del cambio
climatico» (R. E. S. Gral. nim. 1029)

3.2.4.6. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «reuniones con
otras Administraciones para tomar medidas que aseguren el barrio
marinero de San Cristdbal» (R. E. S. Gral. nim. 1030)

3.2.4.7. Pregunta formulada por dofia Jimena Delgado-Taramona
Herndndez (portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «municipalizacién
del tramo de la GC-110 entre Bernardino Correa y calle Mendizabal» (R.
E. S. Gral. nim. 1031)

Grupo Politico Municipal Vox

3.2.4.8. Pregunta formulada por don Alberto Rodriguez Almeida
{portavoz del G. P. M. Vox) relativa a «camino histérico de San Lorenzo»
(R. E. S. Gral. num. 1075)

3.2.5. PREGUNTAS DE FORMULACION ORAL 221-222

3.2.5.1. Pregunta formulada por don David Sudrez Gonzalez (concejal
del G. Mixto-CCa)

3.2.5.2. Pregunta formulada por Ignacio Garcia Marina (concejal del
G. P. M. Popular)

3.2.5.3. Pregunta formulada por don Gustavo Sanchez Carrillo
(concejal del G. P. M. Popular)

3.2.5.4. Pregunta formulada por don Ignacio Guerra de la Torre
(concejal del G. P. M. Popular)

3.2.6. PREGUNTAS DE FORMULACION ORAL PENDIENTES DE SESIONES  222-223
ANTERIORES:

Sesion 24.5.2024
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.1. Pregunta formulada por don Gustavo Sanchez Carrillo
(concejala del G. P. M. Popular)
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CLASE 8.

PARTICIPACION CIUDADANA
D. Jean Charles Chabot
D. José Eduardo Ramirez Hermoso

PARTICIPACION CIUDADANA
D. Pedro Ramos Acosta
Sra. presidenta

FIN DEL PLENO

" TRES CENTIMOS
______DE EURC

OP1770930

223-225
Pags. 223-225
pag. 225
225-228
pags. 226-228
P4g. 228
228

DILIGENCIA: «Para hacer constar que el precedente Diario, que fue aprobado
en la sesion namero 12 de fecha veintisiete de septiembre de dos mil veinticuatro, ha
quedado extendido en ciento veintitrés folios de papel timbrado del Estado, series nimeros
0P1770807 a OP1770930, ambos inclusive y numerados correlativamente».

Las Palmas de Gran Canaria, uno de octubre de dos mil veinticuatro.

LA SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

(Por vacancia, ex articulo 15: al Decreto 128/2018, de 16 de marzo)
LA VICESECRETARIA GENERAL DEL PLENO

r T 'rl'rl'\ll \

(Correccion de estilo a cargo de la filsloga D.2 Otilia Pérez Gil)?2

2 Dicha correccién abarca la configuracion del acta por parte de la Secretaria General del Pleno y, en el caso de los
diarios de sesiones, la transcripcién de los debates. Las propuestas elaboradas por los distintos servicios son
volcadas literalmente, si bien cuando se trate de textos normativos objeto de publicacién (ordenanzas,
reglamentos...) han debido remitirse previamente a correccién linglistica.
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