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Numero 46/2022

DIARIO DE SESIONES DEL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

Sesién ordinaria del dia 28 de enero de 2022

PRESIDENTE
D. Augusto Hidalgo Macario (P)*

CONCEJALES ASISTENTES
GRUPOQ DE GOBIERNO:

GRUPO POLITICO
SOCIALISTA

D.2 Inmaculada Medina Montenegro (P)
D. Aridany Romero Vega (T)?

D.2 Encarnacion Galvan Gonzalez (T)

D. Mario Marcelo Regidor Arenales (7)
D.2 Carmen Lourdes Armas Pefiate (T)
D. Luis Zamorano Arantegui (T)

D.2 M.2 del Carmen Vargas Palmés (7)
D. Josué fiiguez Ollero (T)

D.2 Carla Campoamor Abad (7)

D. Prisco Alfonso Navarro Melian (T)

MUNICIPAL

GRUPO POLITICO MUNICIPAL UNIDAS
PODEMOS

D. Javier Erasmo Doreste Zamora (P)

D.2 Belén Hidalgo Martin (7)

D.2 Maria Mercedes Sanz Dorta (T)

GRUPO POLITICO MUNICIPAL NUEVA
CANARIAS

D. Pedro Quevedo Iturbe (T)

D. José Eduardo Ramirez Hermoso (T)

1 (P) \dentifica los miembros del Pleno que asisten
presencialmente.
2 (T) Identifica los miembros del Pleno que asisten
telematicamente.

56

D.2 M.2 del Carmen Reyes Marrero (7)

GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR
D.2 Josefa Luzardo Romano (P)

D. Angel Luis Sabroso Ramirez (T)

D.2 Rosa Faustina Viera Fernandez (T)

D. Ignacio Felipe Guerra de la Torre (P)
D.2 M.2 del Mar Amador Montesdeoca (T)
D. Victor Manuel Moreno del Rosario (T)

GRUPO POLITICO
CIUDADANOS
D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy (P)

MUNICIPAL

GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO (CC-
UxGC)

D. Francisco Gaspar Candil Gonzalez (P)

D. David Sudrez Gonzalez (P)

CONCEJALES NO ADSCRITOS

D.2 M.2 Beatriz Correas Sudrez (T)

D. José Antonio Guerra Hernandez (T)
NO ASISTE:

CONCEJALA NO ADSCRITA

D.2 M.2 del Carmen Guerra Guerra

LA VICEINTERVENTORA
D.2 Paloma Goig Alique

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO
D.2 Ana Maria Echeandia Mota
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Las Palmas de Gran Canaria, a
veintiocho de enero de dos mil veintidés.

A las nueve horas y seis minutos, se
reine en las Casas Consistoriales el
Ayuntamiento Pleno para celebrar una
sesién ordinaria. Asisten presencialmente
ocho de sus miembros y, telematicamente,
los veinte restantes, mediante aplicativo
informatico que cumple con las
formalidades y requisitos establecidos en
el articulo 46 3 de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases del Régimen
Local.

El sefior PRESIDENTE, previa
comprobacién del cuérum de asistencia
necesario de miembros de la corporacién
para la valida constitucién del Pleno, declaré
abierta la sesion, tras lo cual se procedié al
despacho de los asuntos habidos en el orden
del dia de la convocatoria, que se relacionan
a continuacién:

ORDEN DEL DiA

A} PARTE RESOLUTORIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1 (P. Aprobacién, si procede, del acta y
2/22) el diario de sesiones anteriores:

Sin asuntos.

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO,
EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

COORDINACION GENERAL DE URBANISMO,
EDIFICACION Y VIVIENDA

SERVICIO DE URBANISMO

2 (P. Aprobacién  definitiva de la
2/22)  Modificacion menor del Plan
General de Ordenacién de Las
Palmas de Gran Canaria en el
dmbito de la Norma Zonal “P”,
formulada y promovida de oficio

por este ayuntamiento”.

AREA DE GOBIERNO DE SERVICIOS PUBLICOS Y
CARNAVAL
ORGANO ESPECIAL DE ADMINISTRACION DEL
SERVICIO MUNICIPAL DE LIMPIEZA
3 (P. Adecuacién del Organo Especial de
2/22)  Administracién  del  Servicio
Municipal de Limpieza al articulo

57

54 de la Ley 7/2015, de 1 de abril,
de los Municipios de Canarias y
modificacién de los Estatutos del
Organo. Resolucién de alegacién
formulada y aprobacién definitiva.

AREA DE GOBIERNO DE ADMINISTRACION

PUBLICA, RECURSOS HUMANOS, INNOVACION

TECNOLOGICA Y DEPORTES

DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION

PUBLICA

SERVICIO DE RECURSOS HUMANOS

4 (P. Solicitud de reconocimiento de

2/22)  compatibilidad formulada por el

empleado municipal don Andrés
Carmelo Caballero Quintana.

5 {P. Solicitud de reconocimiento de
2/22)  compatibilidad formulada por el
empleado municipal don Pablo

Méndez Gallo.

CONCEJALIA DELEGADA DEL AREA DE DEPORTES
INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTES
6 (P. Plan Estratégico de Subvenciones
2/22)  del Instituto  Municipal de
Deportes, periodo 2022 2024,

PROPOSICIONES Y MOCIONES FORMULADAS
CON CARACTER PREVIO A LA CONVOCATORIA DE
LA SESION

7 (P. Mocién que formula el Grupo
2/22)  politico Municipal  Ciudadanos
relativa a «compromiso de
reposicién de redes de abasto y
saneamiento con las obras de la
MetroGuagua» (R. E. S. Gral. nim.

1909)

8 (P. Mocién que formula don José
2/22)  Antonio  Guerra  Herndndez,
concejal no adscrito, relativa a
«establecer un “Plan urgente de

rescate de la Policia Local”».

9 (P. Mocién que formula el Grupo
2/22)  politico Municipal Mixto: CC-UxGC
relativa al «Plan Municipal de
Atencién y Dinamizacidon de las
Personas Mayores en la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria» (R. E.

S. Gral. niim. 103)

10 (P. Mocién que formula el Grupo
2/22)  Ppolitico Municipal Mixto: CC-UxGC
relativa al «cambio de enfoque de
los Presupuestos Participativos de
Las Palmas de Gran Canaria» (R. E.

S. Gral. nim. 105)
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Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
al «apoyo a la ganaderia y al
sector carnico espafiol, asi como a
medidas de fomento de este
sector en el término municipal de
Las Palmas de Gran Canaria» (R. E.
S. Gral. num. 63)

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
a «la realizacién urgente de un
plan de choque de mejora y
actualizacion del parque Juan
Pablo lI» (R. E. S. Gral. nim. 91)

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Mixto: CC-UxGC
relativa a la «creacién del Consejo
del Carnaval de Las Palmas de
Gran Canaria» (R. E. S. Gral. nim.
77)

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
al «establecimiento de medidas
concretas para la reactivacion
econémica de la ciudad»(R. E. S.
Gral. nim. 1492/2020, de 18 de
noviembre)3

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
al «inicio de un proceso de
negociacion con los 187
trabajadores del Servicio
Municipal de Limpieza afectados
por un expediente de despido
colectivo» (R. E. S. Gral. ndim.
1493/2020, de 18 de noviembre)*

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular en
relacién con la «educacién infantil
de 0 a 3 afios en Las Palmas de
Gran Canaria» (R. E. S. Gral. nim.

CLASE 82
11 (P.
2/22)
12 (P.
2/22)
13 (P.
2/22)
14 (P.
2/22)
15 (P.
2/22)
16 (P.
2/22)
3 sentencia

90/2021, de fecha 12.04.2021;

Procedimiento: DF 404/2020, JCAN.2 3
4 Sentencia
Procedimiento: DF 404/2020, JCAN.2 3

90/2021, de fecha 12.04.2021;

o =
TIMOS
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17

18

(P.
2/22)

(P.
2/22)

ON3626837

285/2021, de 17 de febrero)s

Participacion ciudadana:
D. Javier Artemi Cruz Gonzalez

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
al «establecimiento de
indicadores que determinen la
conveniencia de declarar la
emergencia social en Las Palmas
de Gran Canaria» (R. E. S. Gral.
nim. 824/2021, de 19 de mayo)®

Participacién ciudadana:
D.2 Isabel Alfaro Denus

Mocién que formula el Grupo
Politico Municipal Popular relativa
a «instar a la Consejeria de
Sanidad del Ejecutivo Regional a
incorporar a nuevos grupos de
profesionales dentro de las
prioridades de vacunacion en
Canarias» (R. E. S. Gral. num.
825/2021, de 19 de mayo)?

C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL DEL
EJECUTIVO MUNICIPAL

1

(P.
2/22)

acuerdos
siguientes

Dar cuenta de los
adoptados por los
6rganos:

Alcaldia:

Decretos y resoluciones de la
Alcaldia del ntmero 45918 al
46492, emitidos del 28 al 31 de
diciembre de 2021, y del 1 al
1833, emitidos del 1 al 25 de
enero de 2022, respectivamente.

Toma de razon de decretos
organizativos dictados por el
alcalde y de sus ausencias:

Sentencia

Sentencia

Sentencia

138/2021, de fecha 07.06.2021;

Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.2 5

246/2021, de fecha 04.10.2021;

Procedimiento: DF 214/2021, JCAN.2 3

246/2021, de fecha 04.10.2021;

Procedimiento: DF 214/2021, JCAN.2 3
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Decreto nimero 43366/2021,
de 14 de diciembre, de
sustitucion del director
general de fnnovacién

_Tf_cnolégica, el dia 16 de
aiwmbmdean

Decr‘e;éo nimero 43587/2021,

de 14 de diciembre, de
sustituciéon del concejal de
gobierno del Area de Turismo,
Empleo y Desarrollo Local e
Igualdad, Diversidad y
Solidaridad, los dias 15 y 16 de
diciembre de 2021.

Decreto ntumero 45953/2022,
de 28 de diciembre, de
sustitucién de la concejala de
gobierno  del Area de
Economia y Hacienda,
Presidencia y Cultura, el dia 7
de enero de 2022.

Decreto nimero 46237/2021,
de 30 de diciembre, de
sustitucién de la concejala
delegada del Area de
Sostenibilidad Ambiental,
Agricultura, Ganaderia vy
Pesca, del 4 al 10 de enero de
2022.

Decreto ndmero 816/2022, de
14 de enero, de sustitucion de
la concejala de gobierno del
Area de Servicios Publicos y
Carnaval, del 18 al 20 de enero
de 2022.

Decreto numero 1155/2022,
de 17 de enero, de sustitucién
del concejal de gobierno del
Area de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lIgualdad,
Diversidad y Solidaridad, los
dias 19 y 20 de enero de 2022.

Decreto numero 1156/2022,
de 17 de enero, de sustitucién
del concejal de gobierno del
Area de Movilidad, Promocién
Econdmica y Ciudad de Mar,
los dias 19 al 20 de enero de
2022.

Decreto nimero 1802/2022,
de 24 de enero, de delegacién
de la Presidencia del Pleno de
la sesion celebrada el 21 de
enero de 2022.

Decreto numero 1805/2022,

2

(P.
2/22)

de 24 de enero, de sustitucién
del concejal de gobierno del
Area de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lgualdad,
Diversidad y Solidaridad, el dia
25 de enero de 2022.

- Decreto numero 1928/2022,
de 26 de enero, de sustituciéon
de la directora general titular
de la Asesoria Juridica, del 26
al 28 de enero de 2022.

- Decreto nimero 2265/2022,
de 27 de enero, de sustitucidon
de la concejala de gobierno
del Area de Economia vy
Hacienda, Presidencia vy
Cultura, los dfas 31 de enero y
4 de febrero de 2022.

- Toma de razén de la ausencia
del sefior alcalde desde las
06:00 horas del dia 18 de
enero hasta las 19:00 horas
del dia 19 de enero de 2022, y
su sustitucién por el primer
teniente de alcalde, don Javier
Erasmo Doreste Zamora.

Junta de Gobierno de la Ciudad:
Sesiones nlimeros 52, 53, 54, 55,
56, 57, 58, 59 y 60, de fechas

9.12.2021, 16.12.2021,
21.12.2021, 23.12.2021,
29.12.2021, 30.12.2021 y

31.12.2021, respectivamente.

Comisiones de Pleno:

- Comision de Pleno de
Desarrollo Sostenible, acta
nimero 10 de la sesién
ordinaria de fecha 9.11.2021.

- Comisién de Pleno de Gestién
Econémico-Financiera y
Especial de Cuentas, acta
nimero 12 de la sesidn
ordinaria de fecha 10.11.2021.

Comparecencias

- Solicitudes de comparecencia
de formulacién escrita
presentadas con 15 dias de
antelacién a la celebracién de la
sesién.

Grupo  Politico  Municipal
Popular

- Del sefior concejal de
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CLASE 8.

gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacion Vi
Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora): «Proyectos
Next Generation» (R. E. S. Gral.
ndm. 15)

- De la sefiora concejala
delegada del Area de Igualdad y
Diversidad (Reyes Marrero):
«Acciones y proyectos derivados
del Pacto de Estado Contra la
Violencia de Género» (R. E. S.
Gral. nim. 16)

- Del sefior concejal de
gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacién vy
Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora): «Proyectos
Next Generation» (R. E. S. Gral.
nim. 203/2021, de 3 de
febrero®

- Del sefior concejal de
gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacion y
Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora): «Ayudas de
alquiler» (R. E. S. Gral. ndm.
204/2021, de 3 de febrero)?

Ruegos y preguntas
3.1. Ruegos

3.1.1. Ruegos de formulacién
escrita presentados con
anterioridad a la elaboracion del
orden del dia.

3.1.1.1. Ruego presentado por el
G. P. M. Popular «se incluyan en la
programacién de mantenimiento
de distintos servicios publicos
diversas incidencias en barrios del
Distrito de Ciudad Alta» (R. E. S.
Gral. nium. 225/2021, de 8 de

138/2021, de fecha 7.06.2021;

TRES CENTIMOS
DE EURO |

ON3626838

febrero)1°.

3.1.2. Ruegos de formulacién
escrita presentados con 24 horas
de antelacién al Pleno.

No se presentaron.
3.1.3. Ruegos de formulacién oral.
3.2. Preguntas

3.2.1. Preguntas de formulacién
escrita presentadas con
anterioridad a la elaboracién del
orden del dia

Grupo Politico Municipal Popular

- Tarjetas de alimentos
entregadas en octubre,
noviembre vy diciembre de
2021y en enero de 2022 (R. E.
S. Gral. num. 66)

- Situacién actual del contrato
de tarjetas de alimentos (R. E.
S. Gral. num. 67)

- Inmigrantes atendidos por
Servicios Sociales {R. E. S. Gral.
nam. 68)

- Ejecucion presupuestaria de
las prestaciones econémicas a
31 de diciembre de 2021 (R. E.
S. Gral. ndim. 69)

- Entidades de reparto de
alimentos a las que se deriva
la atencién de usuarios de
Servicios Sociales (R. E. S. Gral.
nam. 71)

- Salidas nocturnas del Servicio
de Intervencién de Calle (R. E.
S. Gral. num. 72)

- Numero de trabajadores que
estan haciendo la tramitacion
de PCI (R. E. S. Gral. nim. 73)

- Negociacién con los
trabajadores del Servicio de

Procedimiento: DF 89/2021, ICAN.2 5

° Sentencia 138/2021, de fecha 7.06.2021; 10 sentencia 138/2021, de fecha 7.06.2021;

Procedimiento: DF 89/2021, ICAN.2 5 Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.2 5
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Intervencién de Calle (R. E. S.
Gral. nim. 74)

- Cierre de un tramo de la calle
Ledn y Castillo (R. E. S. Gral.
nam. 75)

- Cierre de un tramo de la zona
peatonal de la avenida
Maritima (R. E. S. Gral. nim.
76)

3.2.2. Preguntas de formulacién
escrita para su contestacién oral
en sesién.

Formulada a la sefiora concejala
de gobierno del Area de
Servicios Publicos y Carnaval
{Medina Montenegro): «Cartel
Carnaval» (R. E. S. Gral. nim. 98)

Formulada al sefior concejal de
gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacion y
Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora): «Obra de
demolicién y reposicién de
bancos en la avenida Maritima»
(R. E. S. Gral. nim. 95)

Formulada al sefior concejal de
gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacion y
Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora): «Museo
Néstor» (R. E. S. Gral. nim. 99)

3.2.3. Preguntas de formulacién
escrita presentadas con 24 horas
de antelacién al Pleno.

No se presentaron.

3.2.4. Preguntas de formulacion
escrita pendientes de sesiones
anteriores:

Sesién 27.11.2020
Grupo Politico Municipal Popular

- Paneles solares en
aparcamientos (R. E. S. Gral.
nim. 1506)

Sesion 26.2.2021
Grupo Politico Municipal Popular

- Coches abandonados en
solares cercanos a la Casa de
la Juventud (R. E. S. Gral. nim.
270)

Sesién 26.3.2021

Grupo Politico Municipa!

Ciudadanos

- Creacién de un Consejo para
las relaciones Puerto-Ciudad
(R. E. S. Gral. nim. 440)

Sesion 30.4.2021

Grupo Politico Municipal Mixto:
CC-UxGC

- Plan de Ordenacién del Puerto
(R. E. S. Gral. nim. 641)

Sesion 29.10.2021

Grupo Politico Municipal
Ciudadanos

Solicitud de audiencia del
movimiento vecinal de
Jindmar (R. E. S. Gral. num.
1584)

Sesion 26.11.2021
Grupo Politico Municipal Popular

- Matriculas en la Escuela
Municipal de  Educacién
Musical (R. E. S. Gral. nam.
1726)

- Desglose de diversas partidas
del Area de Cultura (R. E. S.
Gral. nim. 1730)

- Partida del Area de Cultura
relativa al primer pago del
evento “Voces de Ellas” (R. E.
S. Gral. nim. 1731)

- Exposiciones “BURNING UP” Y
“HORDA non ORDEN” (R. E. S.
Gral. nim. 1740)

Sesién 30.12.2021
Grupo Politico Municipal Popular

- Centro Civico de Zarate (R. E.
S. Gral. nim. 1948)

- Servicio de Recogida de
Trastos (R. E. S. Gral. nam.
1949)

- Obra de Mesa y Lépez (R. E. S.
Gral. niim. 1950)

- Cartas de derivacion vy
entidades (R. E. S. Gral. ndm.
1952)

- Datos del Servicio de
Intervencién de Calle (R. E. S.
Gral. nim. 1953)

- Previsibn de aprobacién del

_— 61
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CLASE 87

presupuesto 2021 (R. E. S.
Gral. nim. 1954)

- Contratos licitados
incorporando cldusulas
sociales (R. E. S. Gral. nim.
1958)

- Arboles talados y
trasplantados en 2021 (R. E. S.
Gral. nim. 1959)

- Palmeras taladas y
trasplantadas en 2021 (R. E. S.
Gral. nim. 1960)

3.2.5. Preguntas de formulacién

oral.

3.2.6. Preguntas de formulacién
oral pendientes de sesiones
anteriores:

Sesion 27.11.2020
Grupo Politico Municipal Popular

- Dirigida al sefior alcalde

{Hidalgo Macario):
Preocupacion de los

empresarios del parque
empresarial de EI Sebadal
sobre el rumor de que se van
a albergar inmigrantes en ese
parque. éUsted tiene
conocimiento por parte de
alguna Administracién publica
de que alli se van a introducir
inmigrantes, en medio del
corazén del parque
empresarial de El Sebadal, y va
a atender estas llamadas de
estos empresarios?

Sesién 26.3.2021

D.2 M.2 del Carmen Guerra
Guerra (concejala no adscrita)

- Dirigida al sefior alcalde
{Hidalgo Macario): Reunién
con veteranos de la Policia
Local. Los veteranos de la
Policia Local llevan casi seis

TRES CEN
DE EURO

ON3626839

afios solicitandoles una cita.
Mi pregunta es por qué el
alcalde de la ciudad no quiere
recibir a esas personas que
dieron practicamente su vida
en el trabajo que hacen para
los ciudadanos y ciudadanas
de Las Palmas de Gran Canaria
y pedirle, ademas, solicitarle,
que les reciba.

Sesion 28.5.2021

D.2 M.2 del Carmen Guerra
Guerra

- Dirigida al sefior alcalde
(Hidalgo Macario): Pintura de
prohibicion de aparcar en
zona donde da vuelta el
transporte publico en el
barrio de Cuevas Blancas.
¢Para cuando se va a pintar
ese espacio tal y como usted
se comprometié en el barrio
de Cuevas Blancas?

Sesion 30.7.2021
Grupo Politico Municipal Popular

- Dirigida al sefior concejal de
gobierno _del Area  de
Movilidad, Promocién
Econdmica v Ciudad de Mar
(Ramirez Hermoso): Acceso al
expediente del proceso de
seleccion de Guaguas
Municipales. {Cuéndo, en qué
fecha, podriamos ir a
examinar el  expediente
completo del proceso de
seleccién de los ciento setenta
y cinco conductores de
Guaguas Municipales?

Sesién 26.11.2021

Grupo Politico Municipal Mixto:
CC-UxGC

- Dirigida al sefior concejal de
gobierno  del Area  de
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Movilidad, Promocién
Econémica y Ciudad de Mar
(Ramirez Hermoso):
MetroGuagua. Después del
anuncio del Gobierno de

Canarias de que la adscripcién al
dominio publico de la zona
maritima para la que hay que
ensanchar la autovia para el
paso de la MetroGuagua estara
a finales del 2022, étodavia
mantiene este grupo de
gobierno que en el 2023 va a
empezar a funcionar la
MetroGuagua?

Grupo Politico Municipal Popular

- Dirigida a la sefiora concejala
de gobierno del Area de
Economia i Hacienda,
Presidencia_y Cultura [Galvan
Gonzilez): Casa de la Juventud
en los locales del parque del
Estadio Insular. {Cuando van a
funcionar los locales del parque
del Estadio Insular que fueron

presentados con obras
finalizadas por parte de
Urbanismo en julio del afio
2020?

- Dirigida a la sefiora concejala
de gobierno del Area de
Servicios Publicos y Carnaval
(Medina Montenegro):

Problemas de saneamiento en
varias obras de la ciudad. ilLe
parece que el saneamiento de la
ciudad estd llevandose a cabo?
¢Es légico lo que acontece con
las obras?

- Dirigida a la sefiora concejala
de gobierno _del Area de

Servicios Publicos y Carnaval

(Medina Montenegro):
Concursos para galas del

Carnaval 2022. {Qué va a pasar
en este Carnaval?

63

ORDEN DEL DiA

A) PARTE RESOLUTORIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1. APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA Y
EL DIARIO DE SESIONES ANTERIORES

Sin asuntos.

CUESTION DE ORDEN

El sefior PRESIDENTE: Hay una palabra
pedida, que no sé si es por una cuestién de
orden, de la sefiora Correas. Seiiora
Correas.

La sefiora CORREAS SUAREZ {concejala no
adscrita): Muchas gracias, sefor
presidente.

El sefior PRESIDENTE: Un segundo, sefiora
Correas, porque estan subiéndole el
volumen porque no la oiamos. Ahora...

La sefiora CORREAS SUAREZ:
Simplemente, como cuestion de orden,
queria agradecer todas las muestras de
cariho, todos los mensajes que he recibido
de mis compafieros corporativos...

El sefior PRESIDENTE: Discilpeme un
segundo, sefiora Correas, porque no se
escucha absolutamente nada y tenemos
que corregir el problema del sonido. (Se
intensifica el ruido procedente del exterior).

El sefior PRESIDENTE otorga nuevamente
la palabra a la sefora Correas Sudrez.

La sefiora CORREAS SUAREZ: Muchas
gracias, sefor presidente. Simplemente
queria agradecer todas las muestras de
carino que he recibido por parte de
muchos de mis compafieros y compaiieras
corporativos que estan ahora presentes, e
incluso los chistes del sefior Doreste me
han sacado una sonrisa. Mas que nada,
queria intervenir porque no sé hasta qué
punto voy a poder aguantar la sesion
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plenaria completa, aparte de que me
tienen que hacer las curas, etc., y habra
momentos en los que no pueda intervenir.
Simplemente era para agilizar el tema vy, si
ven que en alguna votacién falto yo por
votar, que me lo den como abstencién y no
se queden esperando por mi, porque voy a
tener que interrumpir la sesidn varias
veces, pero no me voy a desconectar,
porque claro, quiero seguir escuchandola.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muchas
gracias. Esperamos que se mejore, sefiora
Correas.

La sefiora Luzardo, por una cuestién de
orden previa, tenia la palabra pedida
también. Sefora Luzardo.

La sefiora LUzZARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Si, sefior alcalde.
También le deseo todo lo mejor a la sefora
Correas. Pero queria proponer, si es
posible, dado que hay participacidn
ciudadana y les han citado a las nueve de la
mafana, teniendo en cuenta que son las
altimas mociones, si podriamos, cuando
empiecen las mociones, adelantarlo para
que la participacién ciudadana no tenga
que estar esperando, a lo mejor, hasta la
una o mas tarde.

El sefior PRESIDENTE: Siempre lo
hacemos, si veo que la agenda se va
retrasando, lo adelantaremos. No creo que
haya especial problema, éde acuerdo?

Vamos a continuar con el orden del dia.

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO,
EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL

=]

~ TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626840

COORDINACION GENERAL
URBANISMO, EDIFICACION Y VIVIENDA

SERVICIO DE URBANISMO

2. APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION MENOR DEL PLAN
GENERAL DE ORDENACION DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA EN EL
AMBITO DE LA NORMA ZONAL “pP”,
FORMULADA Y PROMOVIDA DE OFICIO
POR ESTE AYUNTAMIENTO

DE

Se adopta el siguiente acuerdo:
«ANTECEDENTES

1.2 Este ayuntamiento aprobd
inicialmente, en sesion plenaria de fecha 26
de febrero de 2021 la “Modificacion del Plan
General de Ordenacidn en el dmbito de la
norma zonal “P” formulada y promovida de
oficio por este ayuntamiento.

2.2 El preceptivo tramite de informacién
publica se llevdé a «cabo, tanto
presencialmente en las oficinas del Servicio
de Urbanismo como a través de la pagina
corporativa donde estuvo expuesto el
expediente para su consulta, habiéndose
publicado el correspondiente anuncio de la
exposicién publica en el periédico Canarias
7, el dia 25 de marzo de 2021; en el Boletin
Oficial de la Provincia de Las Palmas, el dia
26 de marzo de 2021; en el Boletin Oficial de
Canarias de 6 de abril de 2021, y en el Tablén
de Edictos de este Ayuntamiento, entre los
dias 24 de marzo de 2021 y 28 de mayo de
2021.

Durante el periodo de informacién
publica, finalizado el dia 9 de junio de 2021,
consta, segun certificado de 16 de junio de
2021 emitido por el Negociado de Asistencia
a la Ciudadania, la presentaciéon de los
siguientes escritos de alegaciones:

54

s
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REGISTRO ENTRADA

N.2 7569002021, de 25

INTERESADOS OBSERV.

Manuel Garcia de Armenter Marrero

mayo (Rpte. Francisco Javier Mena Marqués)

N.2 783122021, de 30
mayo

N.2 83029/2021, de 7 junio

Ana Elisa Gutiérrez Ledn

N.2 83451/2021, de 8 junio

N.2 84029/2021, de 9 junio

3.2 El trdmite de consulta se realizd a las
siguientes Administraciones:

e Consejeria de Transicién Ecolégica,
Lucha contra el Cambio Climatico y
Planificacién Territorial del Gobierno
de Canarias, el dia 24 de marzo de
2021

e Consejeria de Politica Territorial y
Paisaje (Servicio de Planeamiento) del
Cabildo de Gran Canaria, el dia 24 de
marzo de 2021

e Direccién General de
Telecomunicaciones y Ordenacion de
los Servicios de Comunicacidn Digital
{Ministerio de Economia y Empresa),
el dia 24 de marzo de 2021

4.2 De las Administraciones consultadas,
se recibié unicamente un informe, emitido
por la Direccién General de
Telecomunicaciones y Ordenacion de los
Servicios de Comunicacién Digital (Area de
Administraciones Publicas) del Ministerio de
Economia y Empresa), con entrada en este
ayuntamiento el dia 20 de abril de 2021 -R.E.
n.2 57237-, sin que conste la remisién de
ningln otro informe por el resto de las

Ana Elisa Gutiérrez Ledn

Juan Castor Guede Martinez

Herminia del Pilar Rodriguez Rosas

* idéntico contenido

* idéntico contenido

Administraciones consultadas en el plazo
legal de consulta.

5.2 Con fecha 23 de septiembre de 2021
se emitié informe técnico por la Técnico de
Administraciéon Especial del Servicio de
Urbanismo (con Visto Bueno de la Jefa de la
Seccibn de Planeamiento y Gestidn
Urbanistica) en relacidn con el documento
técnico de ordenacidn redactado para el
tramite de aprobacién definitiva -editado a
julio 2021- en el que se realizé el analisis de
las alegaciones presentadas e informes
emitidos por las Administraciones Publicas,
con las correcciones de oficio introducidas
en el documento técnico de aprobacién
definitiva referidas Gnicamente a los datos
referidos al incremento de habitantes,
superficie de espacios libres y eliminacién en
el apartado 3.1.1, en relacion con la
manzana 26, de los posibles remontes en
edificios catalogados con proteccién parcial,
a consecuencia de la sentencia dictada en
relacion con el inmueble incluido en el
Catélogo de Proteccidon Arquitectdnica (Ficha
ARQ-385), que no suponen modificacion
sustancial respecto de la aprobacioén inicial, y
en el que se concluyd informar
favorablemente su aprobacion definitiva.

- ——
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CLASE 82 fz,
6.2 Consta informe juridico del Servicio modificacién de los instrumentos de
de Urbanismo, asimismo emitido el dia 23 de ordenacion.

septiembre de 2021 favorable para el
tramite de aprobacién definitiva, respecto
del que se ha emitido nota de conformidad
por la Direccion General de la Asesoria
Juridica con fechal3 de octubre de 2021.

IV. Los articulos 23.3 y 157.5 de la Ley
42017, en cuanto a la remisidon del
documento técnico de la modificacion
definitivamente aprobado al Registro de
Planeamiento de Canarias y al Consejo

7.2 Solicitada la emisién del preceptivo Cartografico de Canarias, respectivamente.
informe a la Secretaria General del Pleno,
éste se ha emitido con caracter favorable con
fecha 3 de enero de 2022.

V. Articulo 155 de la citada Ley, en
relacion con el articulo 71.2 del
Reglamento de Planeamiento de Canarias,

8.2 Consta Dictamen favorable de la y articulo 70.2 de la Ley 7/1985,
Comision de Pleno de Desarrollo Sostenible, Reguladora de las Bases del Régimen
emitido en sesidn ordinaria de fecha 11 de Local, en cuanto a su publicacion y entrada
enero de 2022. en vigor.

DISPOSICIONES LEGALES APLICABLES, Visto lo que antecede, el Pleno de la

FUNDAMENTALMENTE: Corporacion,

I. Articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985, de ACUERDA

é,d.e abrll-l, Rleguladora de; las Bases qe PRIMERO. RESOLUCION DE
égimen Local, respecto a la .clom!:)e.tgnaa ALEGACIONES

del Pleno para la aprobacién inicial y

definitiva de la presente Modificacién del Aceptar integramente los informes

Plan General de Ordenacion. técnico vy juridico emitidos por los Servicios

Municipales relativos al tramite de
informaciéon publica, obrantes en el
expediente administrativo.

Il. Articulos 163 y 164 de la Ley 42017,
de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales Protegidos de Canarias, en
cuanto al caracter de modificacidn menor En consecuencia, resolver las alegaciones
de los instrumentos de ordenacion. presentadas en el siguiente sentido:

lll. El articulo 165 de la misma Ley,

respecto del procedimiento de
N2.De RESUMEN PROPUESTA DE RESOLUCION
ORDEN

Solicita, para la edificacién catalogada situada en
1 Canalejas, 37, que la Norma propuesta permita aticos IMPROCEDENTE
retranqueados en la primera crujia de fachada.

£6
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Radadan, 47:
edificacion.

corresponda.

Solicita, para la edificacién catalogada, sita en Obispo
12 |niciar procedimiento de descatalogacion de dicha

22 Establecer ordenanza, altura y edificabilidad que le

- — - —

1.2 IMPROCEDENTE
2.2 DESESTIMAR

Solicita que en la zona donde se sitia el inmueble
Canalejas, 21, se permita una altura de 5 plantas.

DESESTIMAR

Solicita que en la parcela situada en el callején
4 Bosque, n.2 2, se permita una altura de 4 plantas, con
retranqueos de 3 metros en la Gltima planta.

DESESTIMAR

SEGUNDO. APROBACION DE
CORRECCIONES DE OFICIO A INCORPORAR
EN EL DOCUMENTO TECNICO DE LA
MODIFICACION DEL PLAN GENERAL DE
ORDENACION DE LAS PALMAS DE GRAN
CANARIA EN EL AMBITO DE LA NORMA
ZONAL P

Aprobar los cambios a incorporar en el
documento  técnico de  aprobacion
definitiva respecto del aprobado
inicialmente de la Modificacion menor del
Plan General de Ordenacién de Las Palmas
de Gran Canaria en el édmbito de la Norma
Zonal “P”, formulada y promovida de oficio
por este ayuntamiento, derivados de
correcciones de oficio, que se recogen en
el informe técnico del Servicio de
Urbanismo de fecha 23 de septiembre de
2021,que se circunscriben exclusivamente
a la parcela situada en la ¢/ Bravo Murillo,
n? 10.

Los cambios introducidos son los
siguientes:

e correccion y actualizacién de los
cuadros de computos de incremento
del numero de plantas no
consolidadas y del ndmero de
habitantes y superficie de espacios
libres necesaria (apartados 4.1
Comparativa entre la normativa
vigente y la Norma propuesta y 4.2
Espacios y Dotaciones del Ambito,
respectivamente, del Documento de
Ordenacion)

67

« se elimina en el apartado 3.1.1 Area
de aplicacién de la Norma M vigente
del Documento de Ordenacién la
alusion, en relacién con la manzana
26, de los posibles remontes en
edificios catalogados con grado de
proteccidn parcial

TERCERO. APROBACION DEFINITIVA

La aprobacion definitiva de |la
Modificacién menor del Plan General de
Ordenacion de Las Palmas de Gran Canaria
en el dmbito de la Norma Zonal “P”,
formulada y promovida de oficio por este
ayuntamiento.

CUARTO. RESPUESTA RAZONADA A LAS
ALEGACIONES

Notificar el acuerdo de aprobacién
definitiva a las personas fisicas y juridicas
gue han formulado alegaciones,
acompafiando al efecto copia de Ia
contestacion de cada una de ellas y de los
informes/propuestas que han servido de
base para su estimacidn o desestimacién.

QUINTO. REMISION A LA CONSEJERIA
DE TRANSICION ECOLOGICA, LUCHA
CONTRA EL CAMBIO CLIMATICO Y
PLANIFICACION TERRITORIAL DEL
GOBIERNO DE CANARIAS

La remisidn del acuerdo de aprobacién
definitiva a la Consejeria de Transicion
Ecolégica, Lucha contra el Cambio Climatico
y Planificacién Territorial del Gobierno de
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del
la Modificacién
debidamente diligenciada en

Canarias, acompaifiado de
documento técnico de
aprobada,
formato digital y archivo electrénico
abierto, para su inclusiéon al Registro de

Planeamiento de Canarias.

SEXTO. CONSEJO CARTOGRAFICO DE
CANARIAS.

copia

Asimismo, se remitirda al Consejo
Cartografico de Canarias, segln lo previsto
en el articulo 157.5 de la Ley 4/2017, de 13
de julio, del Suelo de Canarias y de Espacios
Naturales Protegidos de Canarias (LSENPC),
con los mismos requisitos formales.

SEPTIMO. PUBLICACION DE
APROBACION DEFINITIVA

LA

La publicaciéon del texto integro del
acuerdo de aprobacion definitiva y de la
Normativa modificada, en el Boletin Oficial
de Canarias y en el Boletin Oficial de la
Provincia de Las Palmas, respectivamente,
en cumplimiento de lo establecido en los
articulos 144.9 y 155 de la Ley 4/2017, de
13 de julio, del Suelo y de los Espacios
Naturales  Protegidos de  Canarias,
produciéndose su entrada en vigor a los
guince dias habiles de su publicacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
70.2 de la LBBRL, en relacién con el articulo
103 del Reglamento de Planeamiento de
Canarias.

En el anuncio de aprobacién definitiva se
hara referencia a direccién electronica y/o
fecha y boletin oficial en el que tuvo lugar la
publicacién del Informe  Ambiental
Estratégico de la presente Modificacion.

Asimismo, la publicacion del documento
técnico de la Modificacién definitivamente
aprobada en la sede electrénica del Excmo.

o
IMOS |

RES CENT|
| DE EURO |

68

Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, conforme a lo establecido en el
articulo 157.1 de la LSENPC.

OCTAVO. REGIMEN DE RECURSOS

Hacer saber que contra el presente acto,
que es definitivo en via administrativa, se
podra interponer en el plazo de dos meses,
contados desde el dia siguiente al de su
publicacién o recepcién de su notificacién,
recurso contencioso-administrativo ante la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias
(Sede de Las Palmas), a tenor de lo
establecido en el articulo 10 de la Ley
29/1998 de 13 de julio, reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-administrativa,
modificada por la Ley Organica 19/2003, de
23 de diciembre, del Poder Judicial, en
concordancia con el articulo 114.1.c) de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Puablicas.

Todo ello sin perjuicio de cualquiera
otra accibn o recurso que estimaren
oportuno interponer para la mejor defensa
de sus derechos».

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos  de  intervencién
interesados:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): El 23 de junio
de 2016 llegé una sentencia firme del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias

por la que un inmueble en [a calle
Canalejas quedaba descatalogado v,
ademds, anulaba esa sentencia la
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asignacién de la norma zonal «P» y la
altura de tres plantas al ambito del que
estamos hablando de Canalejas-Perojo.
Para dar cumplimiento a la sentencia, lo
primero que hicimos, que ya fue aprobado
definitivamente por este pleno, fue el Plan
Especial de Proteccion de Perojo y ahora
llevamos a aprobacién definitiva —ya ha
tenido su aprobacidn inicial y ya ha pasado
por la Comision de Pleno— esta norma
para la zona de Canalejas, para todo el
entorno de Canalejas. Vino una técnica,
por segunda vez, a la Comisidn de Pleno,
explicdé minuciosamente cual era, después
de todo el proceso de alegaciones, el
resultado final y lo principal es que
sustituimos la norma zonal «P» por la
norma «M», y en algunos tramos de
manzanas situados en los extremos del
ambito la norma zonal genérica «M» se
mantiene y en el resto del ambito se hace
una norma mas especifica, que seria la
norma «MC», cuyas caracteristicas
principales son que se pueden agregar
parcelas inferiores a 100 m?, lo cual tiene
cierta légica, para evitar esas fachadas
estrechas; que se pueden hacer mas
viviendas por plantas, cosa que la otra
norma impide; y al final permite Ia
elevacion, ganar altura hasta tres y cuatro
plantas, segin la zona. Esta decision de
ganar altura se produce en 68 parcelas de
la zona, de las cuales unas 40 tienen ya la
altura, es decir, lo regularizamos vy
legalizamos para que esos propietarios y
esas parcelas no se queden fuera de
ordenacion, y 28 el dia de mafana podran
construir esas dos plantas mas.

La intencién del Gobierno municipal,
que viene de atrds, no es solo politica de
este Gobierno municipal, es la que siempre
se ha tenido en el Servicio de Urbanismo
de intentar preservar los valores
arquitectdnicos que tienen algunos barrios
de nuestra ciudad haciéndolos compatibles
con el crecimiento y el futuro desarrollo de
esos barrios para que haya una renovacién
también en alguna de las parcelas. Como

ya digo, pasd por la Comisidn de Pleno y
fue dictaminado favorablemente.

El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Efectivamente,
sefior Doreste. Esto pasé por Comision de
Pleno. Fue favorable ‘por el Gobierno,
nosotros nos abstuvimos planteando
precisamente que se hacia un agravio
comparativo entre los vecinos de la misma
calle. Usted ha hecho referencia a que se
gana altura seglun la zona, y ese es el
problema. Segin en qué manzana vivas,
podras elevar la altura o no podras elevar
la altura. Usted ha hecho una referencia a
que hay 68 viviendas beneficiadas con esta
modificacién: 40 de ellas ya tienen la
altura, en 28 se puede ganar altura.
¢Cudntas viviendas no van a poder hacer
ningun tipo de modificaciéon en su altura
porque esta modificacion no las
contempla? Nosotros nos abstuvimos en
aquella comisién de pleno y nos volvemos
a abstener en este pleno porque
entendemos que hay un agravio
comparativo entre los vecinos de la misma
calle, ya que seglin en qué manzana vivas
podrdas o no modificar la altura de tu
vivienda. Gracias.

El seiior DORESTE ZAMORA: El sefior
Sudrez confunde parcela con vivienda vy,
por tanto, no vale la pena contestarle.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion el
asunto tratado en este punto del orden del
dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadaticos)

VOTOS A FAVOR: 25

Presenciales: 6 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 (G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos)]
Telemadticos: 19 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
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(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita)]

ABSTENCIONES: 3

Presenciales: 2 (G. P. M. Mixto: CC-UxGC)
Telemdticos: 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)

Escrutinio de la votacion: es aprobado por
mayoria absoluta de los miembros de la
corporacioén asistentes a la sesion.

AREA DE GOBIERNO DE SERVICIOS
PUBLICOS Y CARNAVAL

ORGANO ESPECIAL DE ADMINISTRACION
DEL SERVICIO MUNICIPAL DE LIMPIEZA

3. ADECUACION DEL ORGANO ESPECIAL

DE ADMINISTRACION DEL SERVICIO
MUNICIPAL DE LIMPIEZA AL ARTICULO 54

DE LA LEY 7/2015, DE 1 DE ABRIL, DE LOS -
MUNICIPIOS DE CANARIAS Y
MODIFICACION DE LOS ESTATUTOS DEL
ORGANO. RESOLUCION DE ALEGACION
FORMULADA Y APROBACION DEFINITIVA

Se adopta el siguiente acuerdo:
«l. ANTECEDENTES

Constan en el expediente tramitado,
fundamentalmente, los siguientes: -

- Acuerdos plenarios de fechas 1 de
marzo de 1985 (aprobacion inicial) y
31 de mayo de 1985 (aprobacién
definitiva), por el que el Ayuntamiento
de Las Palmas de Gran Canaria se dota
del Organo Especial de Administracién -
del Servicio Municipal de Limpieza

(dicho érgano, aunque su
denominacién  refiere  “limpieza”,
gestiona los servicios de limpieza

viaria y recogida de basura). Los

70

ON3626843

Estatutos del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza fueron publicados en el
BOP de 18 de junio de 1985.

Acuerdos del Consejo de
Administracion de dicho d6rgano, de
fechas 20 de septiembre de 2010y 15
de septiembre de 2015,
respectivamente, por los que se
acuerda iniciar el procedimiento para
modificar la modalidad de gestion.

Acuerdo plenario de 26 de junio de
2015, de adaptacién de disposiciones
generales municipales a la Ley 72015,
de 1 de abril, de los Municipios de
Canarias, y a lo dispuesto en el articulo
54 de dicha ley, que da regulacién a
los érganos especiales de
administracion.

Decreto del alcalde 290362019, de 26
de junio, por el que se establece la
estructura  organica  superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designaciéon y
nombramiento de los titulares de las
mismas y de los de las Concejalias
Delegadas y marco legal de funciones
de éstos.

Decreto del alcalde 30453/2019, de 19
de julio, por el que se establecen los
ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa
del Area de Gobierno de Servicios
Publicos y Carnaval.

Decreto del alcalde 415512019, de 4
de octubre, por el que se modifica el
Decreto del Alcalde 29036/2019, de 26
de junio, por el que se establece la
estructura  orgdnica  superior vy
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directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién vy
nombramiento de los titulares de las
mismas y de los de las Concejalias
Delegadas y marco legal de funciones
de estos, y se procede a su

consolidacién integrando las
modificaciones Y correcciones
operadas por los decretos

organizativos de desarrollo dictados de
cada Area de Gobierno.

Solicitud de la concejala de gobierno
de Servicios Publicos y Carnaval a la
secretaria general del Pleno, de fecha
13 de enero de 2020, de emision de
informe para a la adecuacién del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza al
articulo 54 de la Ley 72015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias.

Informe de la secretaria general del
Pleno, de fecha 16 de enero de 2020,
relativo a la adecuaciéon del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54
de la Ley 72015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias.

Decreto del alcalde ndimero
128272020, de 31 de marzo, por el
que se modifica su Decreto nimero
304532019, de 19 de julio, por el que
se establecen los ambitos materiales,
sectores funcionales y la estructura
organizativa del Area de Gobierno de
Servicios Publicos y Carnaval.

Con fecha 6 de mayo de 2020 y a fin
de proseguir con la tramitacién de la
adaptacién del Organo Especial de
Administracion del Servicio de
Limpieza a lo dispuesto en el articulo
54 de la Ley 7/2015, de 1 de abril, de
los Municipios de Canarias, al modelo
gerencial, que conlleva la adaptacidn
de los Estatutos de referido Organo,
se interesd la emisién de informe de la
Intervencion General Municipal, del
Organo de Gestion Econdmico-

77

Financiera, del Organo de Gestién
Presupuestaria y del Servicio de
Recursos Humanos.

Informe de la jefa del Servicio de
Recursos Humanos, de fecha 11 de
mayo de 2020, relativo a |la
modificacién de los Estatutos del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza, de
conformidad con lo previsto en el art.
54 de la Ley 72015, de 1 de abril, de
los Municipios de Canarias (LMC).

Informe de la directora general del
Organo de Gestibn Econémico-
Financiera, de fecha 9 de julio de
2020, relativo a la modificacién de los
Estatutos del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza, de conformidad con lo
previsto en el art. 54 de la Ley 72015,
de 1 de abril, de los Municipios de
Canarias (LMC).

Informe de la titular del Organo de
Gestién Presupuestaria, de fecha 13
de julio de 2020, relativo a Ia
modificacion de los Estatutos del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza, de
conformidad con lo previsto en el art.
54 de la Ley 72015, de 1 de abril, de
los Municipios de Canarias (LMC).

Informe de la secretaria general del
Pleno, de fecha 13 de noviembre de
2020, complementario al emitido el 16
de enero de 2020 sobre adecuacion
del Organo Especial de Administracién
del Servicio Municipal de Limpieza al
articulo 54 de la Ley 72015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias.

Informe de la secretaria general del
Pleno, de fecha de 19 abril de 2021,
relativo a la adaptacién de los
Estatutos al modelo gerencial, en los
que se incorporan la precisiones vy
sugerencias de modificacién del
articulado de los Estatutos del Organo
realizadas en los distintos informes
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emitidos y, a su vez, las adaptaciones
precisas en  atencién a las
modificaciones legislativas habidas
desde el establecimiento del Organo
Especial de Administracion del Servicio
de Limpieza, que data de 1985, e
igualmente la adaptacién del texto
preciso de determinados articulos
para su coherencia con la modificacién
resultante.

Informe de la secretaria general del
Pleno, de fecha 19 de abril de 2021,
relativo a la propuesta de acuerdo a
adoptar por el Consejo de
Administracién del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza y tramitacion subsiguiente
para la adecuacién de dicho érgano a
la modalidad gerencial que posibilita
el articulo 54 de la Ley 72015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias.

Informe de la directora general de la
Asesoria Juridica, de fecha 5 de mayo
de 2021, previsto por el articulo 54.1 a
del Reglamento Orgdnico del Gobierno
y de la  Administracion del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria.

Providencia de impulso, de fecha 10
de mayo de 2021, de la secretaria
general del Pleno y de la concejala de
gobierno de Servicios Pulblicos vy
Carnaval y presidenta del Consejo de
Administracién del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza en la instruccion del
expediente de adecuacién del 6rgano
especial de administracion del servicio
municipal de limpieza al articulo 54 de

TRES CENTIMOS
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la ley 72015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias.

Informe de la titular del Organo de
Gestidon Presupuestaria, de fecha 13
de mayo de 2021, en repuesta a la
providencia de impulso en la
instruccion  del expediente de
adecuacién del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias.

Informe de la jefa del Servicio de
Recursos Humanos, de fecha 24 de
mayo de 2021, en repuesta a la
providencia de impulso en |la
instruccion  del expediente de
adecuacién del Organo Especial de
Administracién del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
72015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias.

Informe de la titular del Organo de
Gestion Tributaria y del jefe del
Servicio de Tributos, de fecha 1 de
junio de 2021, en repuesta a la
providencia de impulso en |la
instruccion del expediente de
adecuaciéon del Organo Especial de
Administraciéon del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias.

Informe de la directora del Organo de
Gestién Econdmico - Financiera, de
fecha 10 de junio de 2021, en repuesta
a la providencia de impulso en la
instruccion  del  expediente  de
adecuacion del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
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de Limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias.

Providencia de impulso de la concejala
de gobierno del Area de Servicios
Pablicos y Carnaval y presidenta del
Consejo de Administracion del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza, de fecha
11/6/2021, en la instruccién del
expediente de adecuacién del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54
de la Ley 72015, de 1 de abril, de
Municipios de Canarias solicitando Ia
emision de informe por la secretaria
general del Pleno

Informe de la secretaria general del
Pleno, de fecha 15/6/2021,
complementario al emitido el 19 de
abril de 2021 en el expediente de
adecuaciéon del Organo Especial de
Administracién del Servicio Municipal
de Limpieza como consecuencia del
informe emitido por la titular de la
Asesoria Juridica e incorporacién de
evaluacién de impacto normativo.

Providencia de impulso de la concejala
de gobierno del Area de Servicios
Pablicos y Carnaval y presidenta del
Consejo de Administracién del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza, de fecha
15/6/2021, en la instruccion del
expediente de adecuacién del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54
de la Ley 72015, de 1 de abril, de
Municipios de Canarias solicitando la
emisién de informe por la interventora
general municipal.

Informe de la interventora general
municipal, de fecha 22/72021, de
control financiero permanente del
expediente de adecuacién del Organo
Especial de Administracidn del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54

75

de la Ley 72015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias.

Providencia de impulso de la concejala
de gobierno del Area de Servicios
Publicos y Carnaval y presidenta del
Consejo de Administracién del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza, de fecha
6/82021, en la instruccién del
expediente de adecuacién del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54
de la Ley 72015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias.

Informe-propuesta de la secretaria
general del Pleno, de fecha 24 de
agosto de 2021, a elevar al Consejo de
Administracién del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza, para la adecuacién del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza al
articulo 54 de la Ley 72015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias.

Certificacion del acuerdo adoptado
por el Consejo de Administracién del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza, de
fecha 1 de septiembre de 2021, de
adecuacion del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias y, consecuentemente, de
la modificaciéon de los Estatutos del
Organo.

Certificacion del acuerdo adoptado
por la Junta de Gobierno, de fecha 2
de septiembre de 2021, por el que se
aprueba el proyecto de modificacion
de los Estatutos del Organo Especial
de Administracion del Servicio
Municipal de Limpieza, como
consecuencia de su adecuacion a la
modalidad gerencial prevista en el
articulo 54 de la Ley 72015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias.
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CLASE 87

Dictamen favorable de la Comision de
Pleno de Desarrollo Sostenible
celebrada con fecha 7 de septiembre
de 2021, relativo a la “Adecuacién del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza al
articulo 54 de la ley 7/2015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias vy,
consecuentemente, la aprobacién
inicial de la modificacién de los
Estatutos del Organo”.

Certificacién del acuerdo adoptado
por el Pleno de fecha 24 de
septiembre de 2021, sobre |Ia
“adecuaciéon del Organo Especial de
Administracién del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
72015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias y, consecuentemente, la
aprobacion inicial de la modificacién
de los Estatutos del Organo”.

Publicacién en el BOP de Las Palmas
nimero 121, de 8 de octubre de 2021,
del acuerdo adoptado por el Pleno en
sesion celebrada el 24 de septiembre
de 2021, para la “Adecuacion del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de limpieza al
articulo 54 de la Ley 7/2015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias y,
consecuentemente, la aprobacién
inicial de la modificacién de los
Estatutos del Organo”.

Alegacién formulada el dia 15 de
octubre de 2021 por el presidente del
Comité de Empresa del Servicio de
recogida de Residuos Sélidos Urbanos
del Organo Especial de Administracién
del Servicio Municipal de Limpieza.

74
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Certificacion de fecha 25 de noviembre
de 2021 de la jefa de Negociado de
Asistencia Ciudadana, de presentacion
de una alegacion y sugerencia el
15.10.2021 al acuerdo para la
“Adecuacién del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal
de limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias y, consecuentemente, la
aprobacion inicial de la modificacién de
los Estatutos del Organo”.

Certificacién de la jefa de Negociado de
Asistencia Ciudadana, acreditativa de la
exposicién publica del anuncio relativo
al expediente para la “Adecuacién del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de limpieza al
articulo 54 de la Ley 7/2015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias vy,
consecuentemente, la aprobacién inicial
de la modificaciéon de los Estatutos del
Organo”, que ha estado expuesto en el
Tablon de  Anuncios de  este
Ayuntamiento por el plazo de un (1)
mes.

Informe de la secretaria general del
Pleno y del Consejo de Administracion,
de fecha 4 de enero de 2022,
“Adecuacion del Organo Especial de
Administracién del Servicio Municipal
de Limpieza al articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias y modificaciéon de los
Estatutos del Organo. Resolucién de
alegacién formulada vy aprobacion
definitiva”.

Dictamen favorable de la Comisién de
Pleno de Desarrolio  Sostenible
celebrada con fecha 11 de enero de
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2022, relativo a la “Adecuacion del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza al
articulo 54 de la ley 7/2015, de 1 de
abril, de los Municipios de Canarias vy,
modificacion de los Estatutos del
Organo. Resolucién de alegacidn
formulada y aprobacidn definitiva”.

il. LEGISLACION APLICABLE,
FUNDAMENTALMENTE

Estatal

e Lley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen
Local (LRBRL).

e Real Decreto Legislativo
781/1986, de 18 de abril, por el que se
aprueba el texto refundido de las
disposiciones legales vigentes en
materia de Régimen Local (TRRL).

e Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comdun
de las Administraciones Publicas
(LPACAP).

e Real Decreto 2568/1986, de 28
de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de
las Entidades Locales (ROF).

Autondmica

e Ley 7/2015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias (LMC).

Municipal

¢ Reglamento Organico del Gobierno y
de la Administracion del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria —BOP num. 89, de 23 de
julio de 2004— (ROGA).

e Estatutos del Organo Especial de

Administracion del Servicio
Municipal de Limpieza (BOP de 18 de
junio de 1985).

ill. CONSIDERACIONES

YA T

UNICA. En el referido plazo de
exposicion publica en el apartado de
antecedentes, solo se ha presentado una
alegacion contra el acuerdo adoptado por
el Pleno el dia 24 de septiembre de 2021,
de aprobacidn inicial de “Adecuacion del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza al articulo
54 de la Ley 7/2015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias Y,
consecuentemente, la aprobacidn inicial de
la modificacion de los Estatutos del
Organo”, suscrita por don Rafael
Hernandez Moreno, en su condicion de
presidente del Comité de Empresa de
Recogida de Residuos Soélidos Urbanos y
que presenta ante el registro (en su calidad
de secretario del Comité) don Gilberto José
Rodriguez Troya.

No se acompafia a la alegacidn
formulada acreditacion de referidos cargos
ni de acuerdo adoptado por el Comité de
Empresa del Servicio de Recogida de
Residuos Sélidos Urbanos a efectos de su
formulacién.

Debe de tenerse en cuenta que el
expediente tramitado y acuerdo adoptado
no tiene por objeto cambiar la modalidad
de la gestion del servicio, sino la de
adecuar esta a la legislacion vigente,
concretamente al referido articulo 54 de la
Ley 72015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias.

En el escrito se postulan una serie de
alegaciones en las que, en sintesis, se
propone el cambio de la actual modalidad
de gestidon por la de gestién directa por el
Ayuntamiento sin drgano especial de
administracion (articulo 85 de la Ley
Reguladora de las Bases del Régimen
Local).

Atendiendo a que la alegacion
formulada en el periodo de exposicién al
publico al acuerdo de aprobacion inicial de
adecuacion del Organo Especial de
Administracion del Servicio Municipal de
Limpieza al articulo 54 de la Ley 722015, de
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CLASE 87

1 de abril, de los Municipios de Canarias,
no versa sobre la adecuacién a Derecho o
no del acuerdo adoptado en cuestion al
mandato legal establecido en el articulo 54
LMC, y que la misma no se ha acreditado
ser aprobada por decisién mayoritaria de
los miembros del Comité de Empresa,
articulos 63 vy siguientes del Real Decreto
Legislativo 2/2015, de 23 de octubre, por el
que se aprueba el texto refundido de la Ley
del Estatuto de los Trabajadores, vy
especificamente el articulo 65 1, que al
efecto dispone: “Se reconoce al comité de
empresa  capacidad, como  drgano
colegiado, para ejercer acciones
administrativas o judiciales en todo lo
relativo al ambito de sus competencias, por
decision mayoritaria de sus miembros.”, es
por lo que la alegacién formulada debe de
ser desestimada.

IV. CONCLUSION

Procede, por el expuesto, desestimar la
alegacion formulada y proceder a la
aprobacion definitiva de la Adecuacién del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza al articulo
54 de la Ley 72015, de 1 de abril, de los
Municipios de Canarias en los términos
propuestos en el acuerdo de aprobacién
inicial y consiguiente aprobacién definitiva
de la modificacion de los Estatutos del
Organo.

|-__\_ :_ i
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Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por la sefiora
presidenta del Consejo de Administracion
del Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza y concejala
de gobierno del Area de Servicios Publicos
y Carnaval, el Pleno de la Corporacion
ACUERDA:

PRIMERO. Aceptar integramente el
informe emitido por la secretaria general
del Pleno y, en consecuencia, desestimar la
alegacién presentada y suscrita por don
Rafael Hernandez Moreno, en su condicién
de presidente del Comité de Empresa de
Recogida de Residuos Sélidos Urbanos.

SEGUNDO. La adecuacién del Organo
Especial de Administracion del Servicio
Municipal de Limpieza al articulo 54 de la
ley 72015, de 1 de abril, de los Municipios
de Canarias, adoptando la modalidad
gerencial.

TERCERO. La aprobacién definitiva del
proyecto de modificacién de los Estatutos
del Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza para su
adecuacion al modelo gerencial que
posibilita el articulo 54 de la ley 72015, de
1 de abiril, de los Municipios de Canarias, y
que seguidamente se transcriben:

Estatutos del Organo Especial de Administracién del Servicio Municipal de Limpieza bajo la
modalidad gerencial

ESTATUTOS DEL ORGANO ESPECIAL DE ADMINISTRACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE LIMPIEZA
{Limpieza Viaria, Recogida y Tratamiento de Basuras)
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CAPITULO I. Normas generales

Articulo 1. Forma de gestion, legitimacidn y régimen juridico | Modificado
_Art?a;z. Objeto. . | Modificado |
_Artl'culo 3. Cor;pe-tencias. B Derogado

Artl’c_ulo_4.. buracién. - i | Invariable!

Articulo 5. Sede. Invariable

CAPITULO II. Gobierno y administracién

| Articulo 6. Estructura organica Modificado
Articulo 7. Consejo de Administracion. | Derogado |
Articulo 8. Composicic;n. o | Derogado ]
Articuio 9. Presidente.- . _ | Derogado B
. Articulo 10. Vicepresi_dente. | Derogado —|
I Articulo 11. Secretario. | Derogado |
| Articulo 12_. I;t;entor Municipal. | Derogado i _-!
Articulo 13. Renovacién del?on_se;. - ‘ Derogado ]
Articulo 14. F;cultades del Consejo de Administracién. | Derogado
Articulo 15. Deleg;ci_o';d_ef_aw_ltade;.- | Derogado B
| Articulo i6._Re:niones del Co_ns_ej;. ' Derogado 1
| Articulo 17. Con\;catoga._ o | Derogado |
| Articulo 18. Constitucién. | Derogado
| ;Artl’culo 19. Otros asisten_te_s._ - | Derogado
Articulo 20. Adopcidn de acuerdos. De_rogado ]
| Articulo 21. Ejecucién de acuerdos. Derogado
‘ Articulo 22. Suspensidn de acuerdos. Derogado
‘ Articulo 23. Recursos. | Derogado ]
| értl’culo 24. Atribuciones del Pre;idente. - B ‘ Derogado |
Articulo 25. Atribuciones del Vicepresidente. Derogado |
Articulo 26. Gerente. Su nombramiento y cese. | Modificado ]
| Artl’culo_2_7. Contrato. Modificado o _
| Articulo 28. Atribuciones. Modifi_ca_dc; R
Articulo 29. Renuncia. . Modificado

CAPITULO ill. Régimen patrimonial, econdmico y contable

Modificado

Articulo 30. Patrimonio.

Articulo 31. Recursos. Derogado

" Sin cambio en la redaccion respecto a los Estatutos del Organo Especial de Administracién del Servicio Municipal
de Limpieza del 31-5-1985.
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Articulo 32. Ingresos.

Articulo 33. Prevision anual de ingresos y gastos y disposicién de fondos.

Articulo 34. Depésito de fondos.
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Derogado

Derogado |

Derogado

Articulo 35. Contabilidad analistica.

Articulo 37. Memoria de la gestidn.

Articulo 36. Rendicién de cuentas de cantidades 'a justificar'.

Derogado

Modificado

Modificado

CAPITULO IV. Personal

Articulo 38. Plantilla.

CAPITULO V. Régimen juridico

Articulo 39. Tutela Municipal.
. Articulo 40. Recurso de alzada

Articulo 41. Interposicidn y plazos

Articulo 42. Modificacidn de Estatutos.

Articulo 43. Disolucion.

Articulo 44. Entrada en vigor.

Modificado

o | M:)diﬁcazﬂo
| Modificadc; ]
| Modificado |
! .lnvariable 7|

Modificado

Modificado

ESTATUTOS DEL ORGANO ESPECIAL DE
ADMINISTRACION DEL SERVICIO
MUNICIPAL DE LIMPIEZA
(Limpieza Viaria, Recogida y Tratamiento
de Basuras)

CAPITULO I. Normas generales

Articulo 1. Forma de gestion, legitimacién
y régimen juridico

1. El Servicio Municipal de Limpieza se
gestiona  directamente por el
Ayuntamiento  mediante  Organo
Especial de Administracion, segun la
subseccion 3. 2 del capitulo tercero del
titulo tercero del Decreto, de 17 de
junio de 1955, por el que se aprueba
el Reglamento de Servicios de las
Corporaciones locales, con forma de

78

gerencia unipersonal, al amparo del
articulo 54 de la Ley 7/2015, de 1 de
abril, de los municipios de Canarias.

Al Ayuntamiento le corresponde las
funciones directiva y tuitiva del
Servicio Municipal de Limpieza asi
como las de fiscalizacién y censura de
su Organo Especial de Administracién,
y de la gerencia unipersonal.

El Organo Especial de Administracién
se rige por lo dispuesto en el citado
articulo 54 y por los presentes
estatutos vy, sin perjuicio de su
autonomia, actuard en régimen de
dependencia jerdrquica del 6érgano
superior o directivo que en cada
momento se acuerde en la estructura
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y organizacion del Area de Gobierno al
quede adscrito.
Articulo 2. Objeto

5

1. El Organo Especial de Administracion
tiene por objeto fundamental Ia
realizacion del servicio publico de
limpieza, comprendiéndole las labores
de limpieza de las vias y plazas
publicas, la limpieza de las playas, la
recogida y transporte de las basuras y
el tratamiento o destrucciéon de las
mismas, todo ello extendido al dmbito
del término municipal y con sujecién a
las ordenanzas municipales
reguladoras de dichos servicios.

2. Asimismo, con caracter general, serd
objeto del Organo Especial de
Administracion toda actividad
conectada con el objeto fundamental
Yy sea necesaria o tenga incidencia
para el mds eficaz y econdmico
cumplimiento del mismo.

3. El Organo Especial de Administracin
respondera al principio de igualdad de
género.

Articulo 3. Competencias
Derogado.
Articulo 4. Duracion

El 6rgano especial de administracion se
constituye por tiempo indefinido.

Articulo 5. Sede

El organo especial de administracién
tendra su sede en el edificio de las oficinas
municipales.

CAPITULO Il. Gobierno y administracién
Articulo 6. Estructura organica

1. El Organo Especial de Administracién
adopta la forma de gerencia
unipersonal, en adelante gerente, que
asume el gobierno, la direccién y la
gestion superior del Servicio Municipal
de Limpieza.

2. Especificamente y para el
cumplimiento del objeto del Servicio
Municipal de Limpieza, las
competencias generales del gerente
son las siguientes:

a) Planificacién general,
programacion detallada y
ejecucion de las labores y
actividades del Servicio de
limpieza.

b) Organizacién funcional de todos
los elementos que integran el
Servicio.

¢) Desarrollo de las gestiones
administrativas, econémicas,
técnicas y laborales.

Articulo 7. Consejo de Administracion
Derogado.

Articulo 8. Composicion

Derogado.

Articulo 9. Presidente

Derogado.

Articulo 10. Vicepresidente
Derogado.

Articulo 11. Secretario

Derogado.

Articulo 12. Interventor Municipal
Derogado.

Articulo 13. Renovacion del Consejo
Derogado.

Articulo 14. Facultades del Consejo de
Administracion

Derogado.

Articulo 15. Delegacion de facultades
Derogado.

Articulo 16. Reuniones del Consejo
Derogado.

Articulo 17. Convocatoria
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Derogado.

Articulo 18. Constitucidn

Derogado.

Articulo 19. Otros asistentes

Derogado.

Articulo 20. Adopcidn de acuerdos
Derogado.

Articulo 21. Ejecucion de acuerdos
Derogado.

Articulo 22. Suspension de acuerdos
Derogado.

Articulo 23. Recursos

Derogado.

Articulo 24. Atribuciones del presidente
Derogado.

del

Articulo 25. Atribuciones

vicepresidente
Derogado.
Articulo 26. Gerente

El Gerente tiene caracter de personal
directivo profesional y serda nombrado con
el procedimiento y requisitos establecidos
por la legislacion autondmica para este
tipo de empleados publicos municipales,
atendiendo a principios de mérito,
capacidad, competencia profesional,
experiencia y a criterios de idoneidad, y se
llevard a cabo mediante procedimiento que
garantice la publicidad y concurrencia. En
la seleccién del gerente se respetara el
principio de igualdad de género.

El nombramiento del gerente debera
efectuarse entre funcionarios de carrera o

80
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laboral de las Administraciones Pdblicas o
un profesional del sector privado, titulados
superiores en ambos casos, y con mas de
cinco afios de ejercicio profesional en el
segundo.

Articulo 27. Contrato

El gerente se vincula profesionalmente al
Ayuntamiento mediante contrato
aprobado por el Pleno en el que se
regularan la retribucion econdémica y la
prestacion de servicios y la duracion y las
condiciones de extincién de la relacion,
entre otros extremos.

De recaer el nombramiento en wun
funcionario municipal, quedara ante la
Corporacién en situacién de excedencia
por servicios especiales, conforme a la Ley
30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para
la Reforma de Ila Funcién Publica,
retornando a su condicién de funcionario al
cesar en el cargo de gerente.

Articulo 28. Atribuciones

Corresponderan al Gerente las siguientes
atribuciones, facultades y competencias:

a) Ejecutar y hacer cumplir los acuerdos
municipales con sujecidn, en su caso,
a las disposiciones establecidas por el
organo superior o directivo del que
dependa jerarquicamente, asi como
las resoluciones de este.

b) Dirigir, inspeccionar y fiscalizar todos
los servicios y dependencias con
objeto de asegurar el buen
funcionamiento del servicio publico y
el cumplimiento de los programas de
trabajo establecidos.

¢) Coordinar las relaciones del Servicio
Municipal de Limpieza con los
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d)

f)

g)
h)

j)

k)

organismos oficiales, empresas y

particulares.

Representar administrativamente al
Servicio Municipal de Limpieza en los
casos en que dicha representacién no
sea asumida pot el érgano superior o
directivo del que dependa
jerarquicamente.

Preparar y presentar al drgano
superior y directivo del que dependa
jerdrquicamente y otros dérganos
municipales cuantos informes y
propuestas estime oportunas, por
iniciativa propia o por mandato
superior.

Elaborar el Presupuesto anual del
Servicio Municipal de Limpieza vy
proponerlo al drgano superior o
directivo del que dependa
jerarquicamente.

A derogar

Preparar la Memoria Anual de todas
las actividades, asi como la rendicion
trimestral de cuentas justificativas de
los créditos librados.

Desarrollar la gestiébn econdmica del
Servicio Municipal de Limpieza
utilizando la contabilidad auxiliar
necesaria, con arreglo a |las
instrucciones del érgano superior o
directivo del que dependa
jerarquicamente.

Firmar los documentos de tramite,

libramientos, facturas, recibos,
talones, correspondencia vy, en
general, todo lo preciso para el

desarrollo de su cometido.

La jefatura directa e inmediata de
todo el personal del Servicio Municipal
de Limpieza, sea cual sea la naturaleza
de los mismos: funcionarios, laborales,
contratados, fijos o temporales.

Definicidn de la plantilla de personal,
asi como el estudio y propuesta de
cuantas modificaciones se precisen

81

1))

m)

n)

o)

p)

a)

los

hacer en la misma en todos

‘Ordenes y categorias.

Proponer el régimen retributivo del
personal y las variaciones del mismo.

Proponer la imposicion de sanciones
al personal del Servicio Municipal de
Limpieza, asi como la concesién de
premios y gratificaciones.

Adoptar, en caso de urgencia, las
medidas necesarias para impedir la
paralizacién de los Servicios, dando
cuenta al érgano municipal
competente por razén de la materia.

Velar por la conservacién, reparacion
o reforma de los inmuebles,
instalaciones, vehiculos, maquinaria,
atiles, enseres y demas elementos de
trabajo, adscritos al Servicio.

Las demds que no hayan sido
expresamente atribuidas a otro
organo o las que reciba por delegacién
del alcalde y de la Junta de Gobierno
de la Ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria.

En general, podra desarrollar toda
actividad que considere necesaria
para el cumplimiento de los fines del
Servicio, siempre que no esté
expresamente reservada por Ley o por
estos estatutos a otro érgano.

Poder delegar parcialmente sus
atribuciones, salvo las que ejerza por
delegacién.

Articulo 29. Renuncia

El gerente puede renunciar a su cargo. Para

que

la renuncia surta efecto debe

transcurrir el plazo de tres meses desde el

dia en que sea notificada al

érgano

superior o directivo del que dependa
jerarquicamente.

Si el gerente cesa en sus funciones antes
de que transcurra dicho plazo incurrird en

responsabilidad,

que sera exigida de

conformidad con las disposiciones legales

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Pégina 26 de 205
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vigentes y en virtud del dafo que tal
decision haya causado al Servicio.

CAPITULO Ill. Régimen patrimonial,
econémico y contable

Articulo 30. Patrimonio

El Ayuntamiento podra afectar al Organo
Especial de Administracién del Servicio de
Limpieza los bienes precisos para el
cumplimiento de su objeto.

Anualmente el gerente emitird informe de
las variaciones, altas y bajas, de los bienes
adscritos al Organo  Especial de
Administracién Servicio de Limpieza.

Articulo 31. Recursos
Derogado.
Articulo 32. Ingresos
Derogado.

Articulo 33. Previsiéon anual de ingresos y
gastos y disposicion de fondos

Derogado.

Articulo 34. Depésito de fondos
Derogado.

Articulo 35. Contabilidad analistica
Derogado.

Articulo 36. Rendicion de cuentas de
cantidades “a justificar”

El Organo Especial de Administracion
deberd de realizar la rendicién de las
cuentas de cantidades “a justificar”
conforme a las normas que regulen los
pagos a justificar que anualmente se
establezcan en Bases de Ejecucién del

Presupuesto Municipal.

Articulo 37. Memoria de la gestion

-

ON3626849

Anualmente, el Gerente presentara una
Memoria expositiva de la gestién y
resultados obtenidos en el Ejercicio para su
aprobacién por el organo superior o
directivo del que jerdrquicamente
dependa.

En dicha Memoria Anual, se expondra el
estado de cuentas de la gestién y la
distribucién y destino de los fondos
librados con cargo al Presupuesto en las
partidas de aportaciones al Servicio.

CAPITULO IV. Personal
Articulo 38. Plantilla

1. La Plantilla del érgano especial del
Servicio Municipal de Limpieza
contemplara la totalidad de las plazas
que se estimen necesarias para el
desarrollo y prestacion de los servicios
que constituyan su objeto y se
confeccionara conforme a los criterios
establecidos por la normativa de
aplicacién.

2. Correspondera al gerente elevar el
correspondiente informe propuesta
de aprobacion . de la plantilla del
Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza con
expresa indicacion de que en su
confeccién y propuesta se ha dado
estricto cumplimiento a la normativa
presupuestaria de aplicacion, asi
como al cumplimiento de los objetivo
de racionalizacién y optimizacién de
los recursos.

3. la plantilla del Organo Especial del
Servicio Municipal de Limpieza se
incluira en la Plantilla Municipal, en
anexo a la misma bajo el epigrafe
“Plantilla del personal funcionario y
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laboral del Organo de Gestién
diferenciada” y en ella figuraran la
totalidad de las plazas necesarias al

carecer el o6rgano Especial de
Administraciéh de presupuesto
propio.

4. A propuesta del gerente, el

Ayuntamiento adscribird al Organo
Especial de Administracién al Servicio
Municipal de Limpieza a los
empleados publicos a su servicio que
considere precisos para el desempeiio
de los puestos de trabajo que se
integren en su estructura organica,
con indicacion expresa de si se hace
con caracter permanente o temporal,
a tiempo completo o a tiempo parcial.

El Organo de Gobierno competente en
materia de Gestion de Personal podra
autorizar, por razones de extraordinaria y
urgente necesidad, al gerente, para que
dentro de los limites presupuestarios,
pueda llevar a cabo la contratacién de
personal, sujeto a la Legislacion laboral, en
régimen temporal o por trabajos concretos
y determinados de duracién fija conforme
a los procedimientos legal o}
reglamentariamente establecidos para el
personal al servicio del sector publico. A
tales efectos podra hacerse uso de las listas
de reserva confeccionadas por el
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria en las categorias que se precisen o
bien configurar lista de reserva propia,
previa convocatoria del correspondiente
proceso selectivo.

CAPITULO V. Régimen juridico
Articulo 39. Tutela Municipal

En orden al debido ejercicio de la suprema

funcién  directora y  tutelar que
corresponde indeclinablemente al
Ayuntamiento, el odrgano superior o

directivo del que dependa jerarquicamente
estard obligado a dar cuenta
periédicamente a la Alcaldia de los asuntos
de importancia.

83

lo anterior, el

Con independencia de
organo superior o directivo del que
dependa jerdrquicamente requerird en
todo momento y circunstancia que estime
oportuna cuantos datos precise sobre la
actividad econdmica y administrativa del
organo de administracién y ademas,
ejercerd las superiores funciones de
direccion e inspeccion del Servicio
Municipal de Limpieza de conformidad con
las fuentes normativas establecidas en el
articulo 29 de la Ley 7/2015, de 1 de abril,
de los municipios de Canarias.

Articulo 40. Recurso de alzada

Los actos del gerente, sean expresos o
presuntos, que no pongan fin a la via
administrativa y que se refieran a las
atribuciones realizadas por estos estatutos
y a las competencias reconocidas por el
Reglamento Orgdnico del Gobierno y de la
Administracién del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria seran susceptibles
de recurso de alzada.

Cuando los actos mencionados se refieran
a cuestiones estrictamente laborales, se
seguiran los tramites previstos en tales
casos por las normas laborales vigentes.

Articulo 41. Interposicion y plazos

1. El recurso de alzada podrd
interponerse ante el gerente o ante el
competente para resolverlo que sera
el érgano superior o directivo del
jerarquicamente dependa

2. El plazo para la interposicién vy
resolucién del recurso sera:

a) Tratandose de actos expresos, de
un mes. Transcurrido dicho plazo
sin  haberse interpuesto el
recurso, la resolucion sera firme a
todos los efectos.

b) Si el acto no fuera expreso el
solicitante 'y otros posibles
interesados podran interponer
recurso de alzada en cualquier
momento a partir del dia
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CLASE 87

siguiente a aquel en que, de

acuerdo con su normativa
especifica, se produzcan los
efectos del silencio

administrativo.

3. El plazo maximo para dictar y notificar
la resolucion sera de tres meses.
Transcurrido este plazo sin que
recaiga resolucién, se podra entender
desestimado el recurso, salvo en el
supuesto previsto en el articulo 24.1,
tercer parrafo de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

4. Contra la resolucion del recurso de
alzada no cabra ningun otro recurso
administrativo, salvo el recurso
extraordinario de revisiéon, en los
casos establecidos en el articulo 125.1
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

Articulo 42. Modificacion de Estatutos

La modificacion de estos Estatutos habra
de ajustarse a los mismos tramites
seguidos para su aprobacion.

Articulo 43. Disolucion

El Ayuntamiento Pleno podra disolver, en
cualquier momento, el Organo Especial de
Administracién creado, previa tramitacién
del procedimiento legal establecido para
adoptar otra modalidad de gestion del
Servicio de entre las establecidas por el
articulo 85 de la Ley 7/1985, de 2 de abril
Reguladora de las Bases del Régimen Local.

Articulo 44. Entrada en vigor

' s —
TRES CENTIMOS
DE EURO

84
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El Organo Especial de Administracién del
Servicio Municipal de Limpieza, bajo la
forma de gerencia unipersonal y la
modificacién de sus estatutos realizada al
efecto, entraran en vigor una vez
transcurridos 15 dias desde el de la
publicacion en el Boletin Oficial de Ila
Provincia de Las Palmas del acuerdo
adoptado por el Pleno a dicho efecto”.

CUARTO. Notificacidon y publicacion. La
notificacién del acuerdo adoptado a don
Rafael Hernandez Moreno y la publicacién
del texto integro de los Estatutos del
Organo Especial de Administracion del
Servicio Municipal de Limpieza,
modificados, en el Boletin Oficial de la
Provincia de Las Palmas y en la pagina web
municipal.

QUINTO. Los Estatutos entrardn en
vigor una vez publicado integramente su
texto en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas y transcurrido el plazo de 15
dias habiles de la comunicacién del
acuerdo municipal que debe remitirle el
Ayuntamiento a la Administracién del
Estado y de la Comunidad Auténoma, de
acuerdo con lo dispuesto en los articulos
70.2 y 65.2 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen Local.

SEXTO. Régimen de recursos:

- Contra el acuerdo adoptado en el
apartado dispositivo segundo, consistente
en “La adecuacién del Organo Especial de
Administracién del Servicio Municipal de
Limpieza al articulo 54 de la ley 7/2015, de
1 de abril, de los Municipios de Canarias,
adoptando la modalidad gerencia”, que es
definitivo en via administrativa, podrd
interponerse en el plazo de DOS MESES,
contados desde el dia siguiente al de la
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recepcion de su notificacion, RECURSO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo
de Las Palmas:" que por reparto
corresponda, a tenor de lo establecido en
el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comdn de
las Administraciones Pdblicas.

No obstante, con cardcter potestativo
y previo al recurso contencioso-
administrativo, sefalado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo drgano que lo ha dictado,
en el plazo de UN MES, que se contara
desde el dia siguiente al de la fecha de la
recepciéon de la presente notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el
articulo 124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comin de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la
resolucién del recurso seré de UN MES;
transcurrido dicho plazo sin haberse
notificado  resolucidn  expresa, de
conformidad con el articulo 24.1, parrafo
tercero, de la ley referida, se producira
silencio administrativo desestimatorio, y
podrd interponer recurso contencioso-
administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicién debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquiera
otra accion o recurso que estimare
oportuno interponer para la mejor
defensa de sus derechos.

85

- Contra el acuerdo adoptado en el
apartado dispositivo tercero, consistente
en “La aprobacion definitiva del proyecto
de modificacién de los Estatutos del Organo
Especial de Administracién del Servicio
Municipal de Limpieza para su adecuacion
al modelo gerencial que posibilita el
articulo 54 de la ley 7/2015, de 1 de abril, de
los Municipios de Canarias”, que es
definitivo en via administrativa, podra
interponerse en el plazo de DOS MESES,
contados desde el dia siguiente al de la
recepcion de su notificacibn, RECURSO
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO ante el
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICA DE
CANARIAS, a tenor de lo establecido en el
articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de
julio, Reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas».

Intervencién en exposicion del asunto:

El sefior PRESIDENTE dispone el siguiente
turno de intervencion interesado:

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA
DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL (Medina
Montenegro): Muchas gracias, sefior
presidente. Buenos dias a todos y a todas.

Procedemos a la adecuacién del Organo
Especial del Servicio Municipal de Limpieza
y modificacién de los Estatutos del Organo
adecuandolos segln el articulo 54 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios de
Canarias. Esta modificacién fue aprobada en
el Consejo de Administracién por
unanimidad de los miembros del Consejo vy,
una vez acabado el plazo de exposicion,
hubo una sola alegacién, que ademds fue
desestimada por los Servicios Juridicos. El
expediente tramitado lo Unico que tiene por
objeto es cambiar la modalidad a la gestién
del servicio, no cambia el modo de actuar ni
de trabajar. Lo que cambia es la forma
juridica y adopta la modalidad gerencial.
Una vez que ya se ha aprobado en Consejo
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de Administracién, en Comisién de Pleno,
en Pleno, en primera convocatoria, ahora ya
seria la adaptacion final, con lo cual
acabariamos con este proceso que se inicié
con dofia Carmen Inés en el afio 2010 y que,
por fin, ya se ve desarrollado y acabado el
procedimiento. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion el
asunto tratado en este punto del orden del
dia.

VOTACION:

Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemdticos)

VOTOS A FAVOR: 28

Presenciales: 8 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 {G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos); 2 (G. P.
M. Mixto: CC-UxGC)]

Telemdticos: 20 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita); 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

Escrutinio de la votacién: es aprobado por
unanimidad de los miembros de Ila
corporacién asistentes a la sesion.

AREA DE GOBIERNO DE
ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS
HUMANOS, INNOVACION TECNOLOGICA
Y DEPORTES

DIRECCION GENERAL DE
ADMINISTRACION PUBLICA
SERVICIO DE RECURSOS HUMANOS

4. SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE
COMPATIBILIDAD FORMULADA POR EL

TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626851

EMPLEADO MUNICIPAL DON ANDRES
CARMELO CABALLERO QUINTANA

Se adopta el siguiente acuerdo:
«l. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el
expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

I. Que don Andrés Carmelo Caballero
Quintana, DNI nimero 54067655Z, presta
sus servicios en este Excmo.
Ayuntamiento, como personal laboral
contratado indefinido, con categoria de
Técnico de Grado Superior, perteneciente
al Grupo A Subgrupo Al y nivel 26 de
complemento de destino y 75 de
complemento especifico, adscrito
provisionalmente a la Unidad Técnica de
Ciudad de Mar.

Il. Que por medio de escrito de Andrés
Carmelo Caballero Quintana, en solicitud
de reconocimiento de compatibilidad para
desempeiiar actividad publica docente de
Profesor Asociado a tiempo parcial de 3
horas (3 horas de docencia y 3 horas de
tutoria), registro general de entrada el dia
26.10.2021, nimero 148536.

lll. Que el dia 02.12.2021, con namero
de registro general de entrada 171395, la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria presenta documentacién
necesaria para la tramitacion del
expediente de compatibilidad de don
Andrés Carmelo Caballero Quintana.

IV. Informe del Servicio de Recursos
Humanos, de fecha 13.12.2021, relativo a
las retribuciones percibidas por el
solicitante cumplen con los requisitos
establecidos en la Ley 53/1984, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
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personal al Servicio de las
Administraciones Publicas.

V. Informe del Servicio de Recursos
Humanos de fecha 15.12.2021 relativo a
que no se precisa la actuacion fiscalizadora
del expediente de referencia, al ser un
acto que no es susceptible de producir
derechos u obligaciones o gastos de
contenido econdémico.

VI. Informe del Servicio de Recursos
Humanos de fecha 15.12.2021 relativo a la
concesion de la compatibilidad a favor de
don Andrés Carmelo Caballero Quintana
para desempefiar la actividad publica
docente de Profesor Asociado a tiempo
parcial.

iIl. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora
de las Bases de Régimen Local, en su
redaccién dada por la Ley 57/2003.

- Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30
de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Estatuto Basico del
Empleado Publico.

- Ley Organica 53/84, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
personal al servicio de las Administraciones
Publicas.

- Real Decreto 598/1985, de 30 de abril,
sobre incompatibilidades del personal al
servicio de la Administracién del Estado, de
la Seguridad Social y de los Entes,
Organismos y Empresas dependientes.

- Real Decreto Legislativo 781/86, de 18
de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local

- Real Decreto Legislativo 1777/1994, de
5 de agosto, de adecuacién de las normas
reguladoras de los procedimientos de
gestion de personal a la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas Y del
Procedimiento Administrativo Comun.

1Il. CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA. Que el articulo 145 del Texto
Refundido de Régimen Local, aprobado por
Real Decreto Legislativo 781/86 de 18 de
abril por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local,
establece que el régimen de
incompatibilidades de los funcionarios de
la Administracion Local es el establecido
con caracter general para la funcién
publica en la Ley 53/1984, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
personal al servicio de las Administraciones
Publicas y en las normas que se dicten por
el Estado para su aplicacién a los
funcionarios de la Administracién Local.

SEGUNDA. Que con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 4.1 de la precitada
Ley de incompatibilidades, se podra
autorizar la compatibilidad para el
desempeiio de un puesto de trabajo en la
esfera docente como Profesor universitario
asociado en régimen de dedicacién no
superior a la de tiempo parcial y con
duracién determinada, si se cumple con las
otras exigencias establecidas en dicho
texto legal.

TERCERA. Que el articulo 7.1 de la Ley
53/1984, de 26 de diciembre, de
Incompatibilidades del Personal al Servicio
de las Administraciones Publicas, establece
que: “Serd requisito necesario para
autorizar la compatibilidad de actividades
publicas el que la cantidad total percibida
por ambos puestos o actividades no supere
la  remuneracion  prevista en los
Presupuestos Generales del Estado para el
cargo de Director General, ni supere la
correspondiente al principal, estimada en
régimen de dedicacién ordinaria,
incrementada en:

— Un 30 por 100, para los funcionarios
del grupo A o personal de nivel equivalente.

— Un 35 por 100, para los funcionarios
del grupo B o personal de nivel equivalente.
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— Un 40 por 100, para los funcionarios
del grupo C o personal de nivel equivalente.

— Un 45 por 100, para los funcionarios
del grupo D o personal equivalente.

— Un 50 por 100, para los funcionarios
del grupo E o personal equivalente.

Lo superacién de estos limites, en
cOmputo anual, requiere en cada caso
acuerdo expreso del Gobierno, O6rgano
competente de las Comunidades
Autonomas o Pleno de las Corporaciones
Locales en base a razones de especial
interés para el servicio”

CUARTA. Que del examen de la
documental obrante en el procedimiento
se concluye que las remuneraciones a
percibir por el interesado, asi como la
jornada y horario del puesto de trabajo
desempefiado, como actividad principal y
secundaria detalladas en la relacién factica,
cumplen con los requisitos prevenidos en
los articulos 3 y 7 de la susodicha ley
53/1984 para acceder a lo peticionado.

QUINTA. El dérgano competente para
declarar la compatibilidad, de conformidad
con lo previsto en el articulo 9 de la Ley
53/1984, es el Pleno de la Corporacion.

Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por el concejal
de gobierno del Area de Administracion
Publica, Recursos Humanos, Innovacion
Tecnolégica y Deportes, con el informe
favorable de la Comision de Pleno de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
General, en sesion de once de enero de
dos mil veintidds, el Pleno resuelve:

Primero. Autorizar la compatibilidad
planteada por don Andrés Carmelo
Caballero Quintana, DNI numero

TRES CENTIMOS
B DE EURO |

ON3626852

540676552, para desempefiar la actividad
publica docente de Profesor Asociado a
tiempo parcial de 3 horas (3 horas de
docencia y 3 horas de tutoria) en la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria, la cual no supondra modificacién
de su jornada de trabajo y horario en los
dos puestos y que se condiciona a su
estricto cumplimiento en ambos, con una
duracion determinada hasta septiembre de
2022.

Segundo. Notifiquese al interesado y a la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria».

Intervenciéon en exposicién del asunto:

El sefor PRESIDENTE dispone el siguiente
turno de intervencion interesado:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS
HumANOS, INNOVACION TECNOLOGICA Y
DEePORTES (Regidor Arenales): Buenos dias a
todos y a todas. La compatibilidad que pide
el trabajador se ha solicitado en sucesivas
anualidades y no hay ninglin problema
porque es una solicitud para dar clase en la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria, tres horas lectivas, tres horas de
tutoria. Pasé por la Comisiébn de
Organizacion y se aprobd sin problemas. El
informe de Recursos Humanos es favorable
al respecto.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion el
asunto tratado en este punto del orden del
dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telematicos)

VOTOS A FAVOR: 28

Gt it
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Presenciales: 8 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 (G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos); 2 (G. P.
M. Mixto: CC-UxGC}]

Telemdticos: 20 [9 {G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita), 1 (Sr. Guerra Herndndez,
concejal no adscrito)]

Escrutinio de la votacion: es aprobado por
unanimidad de los miembros de la
corporacion asistentes a la sesidn,

5. SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE
COMPATIABILIDAD FORMULADA POR EL
EMPLEADO MUNICIPAL DON PABLO
MENDEZ GALLO

Se adopta el siguiente acuerdo:
«l. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el
expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

. Que don Pablo Méndez Gallo, DNI
nimero 34096662), presta sus servicios en
este Excmo. Ayuntamiento, como personal
laboral contratado indefinido, con
categoria de Técnico de Grado Superior,
perteneciente al Grupo A Subgrupo Al y
nivel 22 de complemento de destino y 59
de complemento de especifico, adscrito en
la Seccién de Medio Ambiente, ocupando
el puesto de la Relacién de Puestos de
Trabajo de este Ayuntamiento con cédigo
“MAM-F-02” y denominacién “Sociélogo”.

Il. Que por medio de escrito con
registro general de entrad el dia
05.10.2021, numero 138279, don Pablo
Méndez Gallo, en solicitud de
reconocimiento de compatibilidad para
desempenfar actividad publica docente de
Profesor Asociado a tiempo parcial en la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria.

89

lll. Certificados y autorizacion de la
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria
relativa a la tramitacion del expediente de
compatibilidad de don Pablo Méndez
Gallo.

IV. Informe del Servicio de Recursos
Humanos, de fecha 22.12.2021, relativo a
las retribuciones percibidas por el
solicitante cumplen con los requisitos
establecidos en la Ley 53/1984, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
personal al Servicio de las Administraciones
Publicas.

V. Informe del Servicio de Recursos
Humanos de fecha 23.12.2021 relativo a
que no se precisa la actuacion fiscalizadora
del expediente de referencia, al ser un acto
gue no es susceptible de producir derechos
u obligaciones o gastos de contenido
econdémico.

VI. Informe del Servicio de Recursos
Humanos de fecha 23.12.2021 relativo a la
concesién de la compatibilidad a favor de
don Pablo Méndez Gallo para desempefiar
la actividad publica docente de Profesor
Asociado a tiempo parcial.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora
de las Bases de Régimen Local, en su
redaccién dada por la Ley 57/2003.

- Real Decreto Legislativo 5/2015, de 30
de octubre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley del Estatuto Basico del
Empleado Publico.

- Ley Organica 53/84, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
personal al servicio de las Administraciones
Publicas.

- Real Decreto 598/1985, de 30 de abril,
sobre incompatibilidades del personal al
servicio de la Administracion del Estado, de
la Seguridad Social y de los Entes,
Organismos y Empresas dependientes.
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- Real Decreto Legislativo 781/86, de 18
de abril, por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local

- Real Decreto Legislativo 1777/1994, de
5 de agosto, de adecuacion de las normas
reguladoras de los procedimientos de
gestion de personal a la Ley 30/1992, de 26
de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Pdblicas V% del
Procedimiento Administrativo Comun.

1Il. CONSIDERACIONES JURIDICAS

PRIMERA. Que el articulo 145 del Texto
Refundido de Régimen Local, aprobado por
Real Decreto Legislativo 781/86 de 18 de
abril por el que se aprueba el Texto
Refundido de las disposiciones legales
vigentes en materia de Régimen Local,
establece que el régimen de
incompatibilidades de los funcionarios de
la Administracion Local es el establecido
con caracter general para la funcién
publica en la Ley 53/1984, de 26 de
diciembre, de Incompatibilidades del
personal al servicio de las Administraciones
Publicas y en las normas que se dicten por
el Estado para su aplicacion a los
funcionarios de la Administracion Local.

SEGUNDA. Que con arreglo a lo
dispuesto en el articulo 4.1 de la precitada
Ley de incompatibilidades, se podra
autorizar la compatibilidad para el
desempefio de un puesto de trabajo en la
esfera docente como Profesor universitario
asociado en régimen de dedicacién no
superior a la de tiempo parcial y con
duraciéon determinada, si se cumple con las
otras exigencias establecidas en dicho
texto legal.

TRES CENTIMOS
DE EURQ |
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TERCERA. Que el articulo 7.1 de la Ley
53/1984, de 26 de diciembre, de
Incompatibilidades del Personal al Servicio
de las Administraciones Publicas, establece
que: “Serd requisito necesario para
autorizar la compatibilidad de actividades
publicas el que la cantidad total percibida
por ambos puestos o actividades no supere
la  remuneracion  prevista en los
Presupuestos Generales del Estado para el
cargo de Director General, ni supere la
correspondiente al principal, estimada en
régimen de dedicacion ordinaria,
incrementada en:

— Un 30 por 100, para los funcionarios
del grupo A o personal de nivel equivalente.

— Un 35 por 100, para los funcionarios
del grupo B o personal de nivel equivalente.

— Un 40 por 100, para los funcionarios
del grupo C o personal de nivel equivalente.

— Un 45 por 100, para los funcionarios
del grupo D o personal equivalente.

— Un 50 por 100, para los funcionarios
del grupo E o personal equivalente.

La superacion de estos limites, en
cémputo anual, requiere en cada caso
acuerdo expreso del Gobierno, 6rgano
competente  de las Comunidades
Auténomas o Pleno de las Corporaciones
Locales en base a razones de especial
interés para el servicio”

CUARTA. Que del examen de Ila
documental obrante en el procedimiento
se concluye que las remuneraciones a
percibir por el interesado, asi como la
jornada y horario del puesto de trabajo
desempeiiado, como actividad principal y
secundaria detalladas en la relacién factica,
cumplen con los requisitos prevenidos en
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los articulos 3 y 7 de la susodicha ley
53/1984 para acceder a lo peticionado.

QUINTA. El dérgano competente para
declarar la compatibilidad, de conformidad
con lo previsto en (_ell,.:_articulo 9 de la Ley
53/1984, es el Pleno de la Corporacién.

Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por el concejal
de gobierno del Area de Administracién
Pidblica, Recursos Humanos, Innovacion
Tecnoldgica y Deportes, con el informe
favorable de la Comision de Pleno de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
General, en sesiéon de once de enero de
dos mil veintidds, El Pleno resuelve:

Primero. Autorizar la compatibilidad
planteada por don Pablo Méndez Gallo,
DNI nimero 34096662), para desempefiar
la actividad publica docente de Profesor
Asociado a tiempo parcial de 6 horas (6
horas lectivas y 6 horas de tutoria) en la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria, la cual no supondrd modificacién
de su jornada de trabajo y horario en los
dos puestos y que se condiciona a su
estricto cumplimiento en ambos, con una
duracién determinada hasta septiembre de
2022.

Segundo. Notifiquese al interesado y a
la Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria».

Intervencidn en exposicion del asunto:

El sefior pRESIDENTE dispone el siguiente
turno de intervencion interesado:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA

DE ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS
HUMANOS, INNOVACION TECNOLOGICA Y
DerORrTES  (Regidor  Arenales): Esta

compatibilidad es idéntica a la anterior
excepto por la cuestion de que, en vez de
tres horas lectivas y tres de tutoria, son
seis horas lectivas y seis de tutoria, pero el
informe de Recursos Humanos es favorable
y también fue dictaminado asi en la
Comisién de Organizacién.

Q1
s 1

El sefior PRESIDENTE somete a votacion el
asunto tratado en este punto del orden del
dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 28

Presenciales: 8 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 (G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos); 2 (G. P.
M. Mixto: CC-UxGC)]

Telematicos: 20 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita), 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

Escrutinio de la votacidn: es aprobado por
unanimidad de los miembros de Ia
corporacién asistentes a la sesién.

CONCEIALIA DELEGADA DEL AREA DE
DEPORTES

INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTES
6. PLAN ESTRATEGICO DE SUBVENCIONES

DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE
DEPORTES, PERIODO 2022-2024

Se adopta el siguiente acuerdo:

«l. ANTECEDENTES

Primero. Memoria grado de

cumplimiento del Plan Estratégico de
Subvenciones del IMD para el periodo
2019 - 2021, de fecha 4 de noviembre de
2021.

Segundo. Informe — propuesta
Proyecto de Plan Estratégico de
Subvenciones del IMD para el periodo
2022 — 2024, de fecha 9 de noviembre de
2021.

Tercero. Providencia de incoacién del
expediente de aprobacidn del Plan
Estratégico de Subvenciones del IMD para
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el periodo 2022 - 2024, de fecha 9 de
noviembre de 2021.

Cuarto. Informe de la técnico de
asuntos juridicos del IMD, de fecha 9 de
noviembre de 2021.

Quinto. Informe de la Asesoria juridica
municipal, de fecha 23 de noviembre de
2021.

Sexto. Informe del IMD para |Ia
correccion de error material en la
Memoria grado de cumplimiento del PES
2019 — 2021, de fecha 1 de diciembre de
2021.

Séptimo. Memoria grado de
cumplimiento del Plan Estratégico de
Subvenciones del IMD para el periodo
2019 - 2021, de fecha 1 de diciembre de
2021.

Octavo. Con fecha 15 de diciembre de
2021, la Junta Rectora del Instituto
Municipal de Deportes acuerda la
aprobacién del Plan Estratégico de
subvenciones del Instituto Municipal de
Deportes, correspondiente al periodo
2022 -2024. Constan en el expediente
Acuerdo de la Junta Rectora celebrada el
15 de diciembre de 2021, asi como,
certificacion del mismo.

Noveno. Dictamen favorable de la
Comisién de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Interior,
celebrada el dia 11 de enero de 2022.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

I. Estatutos del IMD (Boletin Oficial de
la Provincia de Las Palmas nim. 66, de
fecha 2 de junio de 2000).

II. Reglamento Organico del Gobierno y
de la Administracién del Ayuntamiento de

ON3626854

Las Palmas de Gran Canaria (Boletin Oficial
de la Provincia de Las Palmas num. 89, de
fecha 23 de julio de 2004).

Ill. Ley 38/2003, de 17 de noviembre,
General de Subvenciones.

IV. Real Decreto 887/2006, de 21 de
julio, por el que se aprueba el Reglamento
de la Ley 38/2003, de 17 de noviembre,
General de Subvenciones.

V. Ley 7/2015, de 1 de abril, de los
municipios de canarias.

VI. Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las  Administraciones  Publicas  (en
adelante, LPACAP).

CONSIDERACIONES

1. Sobre la competencia para la
aprobacion del Plan Estratégico de
subvenciones para el periodo 2022 -
2024.

En cumplimiento de la Ley 7/2015, de 1
de abril, de los municipios de canarias
establece, en su articulo 73, en relacion
con el principio de instrumentalidad
aplicable a los organismos auténomos y a
las entidades publicas empresariales, lo
siguiente: “En virtud del principio de
instrumentalidad corresponde, en todo
caso, a la administracion matriz el
nombramiento de las personas titulares o
integrantes de los érganos de gobierno de
los organismos auténomos, su control
presupuestario y la aprobacién previa de
sus programas de actuacion e inversion,
asi como dictar instrucciones y érdenes de
servicio”.

Por todo ello, concluimos que
correspondera al Presidente del IMD
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elevar la propuesta de a aprobacién del
proyecto del PES a la Junta Rectora del
IMD; siendo ésta la que acuerde la
aprobacién del3 _proyecto PES y su
elevacion al Pleno del Ayuntamiento para
su aprobacién definitiva, por ser el érgano
competente para ello.

2. Sobre la necesidad de aprobar un
Plan Estratégico de subvenciones del IMD
para el periodo 2022 - 2024.

Cumplida la vigencia del actual Plan
Estratégico de subvenciones del IMD para
el periodo 2019 - 2021 y vista la
obligatoriedad de aprobar un nuevo Plan
establecida en el articulo 8.1 de la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, General de
Subvenciones, en adelante LGS, que
dispone con el siguiente tenor literal “los
érganos de las administraciones publicas o
cualesquiera entes que propongan el
establecimiento de subvenciones, con
caracter previo, deberdn concretar en un
plan estratégico de subvenciones los
objetivos y efectos que se pretenden con
su aplicacion, el plazo necesario para su
consecucidn, los costes previsibles y sus
fuentes de financiacién, supeditandose en
todo caso al cumplimiento de los objetivos
de estabilidad presupuestaria”, se hace
necesaria la aprobacién de un nuevo Plan
Estratégico de Subvenciones del IMD para
el periodo 2022 ~ 2024.

Asimismo, el apartado 3 del referido
articulo, sefala que:

“La gestién de subvenciones a que se
refiere esta Ley se realizard de acuerdo
con los siguientes principios:

a) Publicidad, transparencia,
concurrencia, objetividad, igualdad y no
discriminacidn.

b} Eficacia en el cumplimiento de los
objetivos fijados por la Administracién
otorgante.

c) C) Eficiencia en la asignaciéon y
utilizacion de los recursos publicos.”

23

3. Sobre el ambito de vigencia del Plan
Estratégico de Subvenciones del IMD.

De conformidad con el articulo 11 del
Real Decreto 887/2006, de 21 de julio, por
el que se aprueba el Reglamento de la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, General de
Subvenciones, en adelante RLGS, el Plan
Estratégico de Subvenciones del IMD que
se pretende aprobar contendrd
previsiones para un periodo de vigencia de
tres afos que sera 2022 — 2024.

4. Sobre el contenido del
Estratégico de Subvenciones del IMD.

Plan

Respecto al Plan que se pretende
aprobar, éste recoge el contenido que se
establece en el articulo 12 del RLGS.

Los planes estratégicos de
subvenciones tienen caracter
programatico y su contenido no crea
derechos ni obligaciones; su efectividad
guedara condicionada a la puesta en
practica de las diferentes lineas de
subvencion, atendiendo entre otros
condicionantes a las disponibilidades
presupuestarias de cada ejercicio.

Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por el concejal
de gobierno del Area de Administracion
Pablica, Recursos Humanos, Innovacion
Tecnolégica y Deportes, el Pleno resuelve:

Unico. La aprobacién del Plan
Estratégico de subvenciones del Instituto
Municipal de Deportes, correspondiente al
periodo 2022 — 2024, en los siguientes
términos:

“PLAN ESTRATEGICO DE
SUBVENCIONES DEL INSTITUTO
MUNICIPAL DE DEPORTES DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA - EJERCICIO
2022-2024.

PREAMBULO

El articulo 3 de la Ley 40/2015, de 1 de
octubre, de Régimen lJuridico del Sector
Publico fija como uno de los principios que
debe respetar en su actuacién cualquier
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Administracion  publica el de Ia
«planificacién y direccion por objetivos y
control de la gestién y evaluacion de los
resultados de las politicas publicas».

La Exposicion de Motivos de la Ley
38/2003, de 17 de noviembre, General de
Subvenciones, en adelante LGS, recoge
que una parte importante de la actividad
financiera del sector publico se canaliza a
través de subvenciones, con el objeto de
dar respuesta a demandas sociales y
econdmicas de personas y entidades
publicas o privadas.

Desde la perspectiva econdmica, las
subvenciones son una modalidad
importante de gasto publico y, por tanto,
deben ajustarse a las directrices de la
politica  presupuestaria  actualmente
orientada por los criterios de estabilidad
presupuestaria y crecimiento econdmico.

La LGS supone un paso mas en el
proceso de racionalizacién de nuestro
sistema econdmico incardindndose en el
conjunto de medidas y reformas que se
han venido instrumentando con esta
finalidad.

Uno de los principios que rigen esta
Ley, recogido también en la normativa de
estabilidad presupuestaria, - es el de
transparencia. Con este objeto, las
Administraciones deberan hacer publicas
las subvenciones que concedan, y, a la vez,
la ley establece la obligacién de formar
una base de datos de ambito nacional que
contenga informacion relevante sobre
todas las subvenciones concedidas.

Esta mayor transparencia redunda de
forma directa en un incremento de los
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niveles de eficiencia y eficacia en Ia
gestion del gasto publico subvencional.

En esta linea de mejora de la eficacia,
la LGS establece la necesidad de elaborar
un plan estratégico de subvenciones, en
adelante PES, que conecte los objetivos y
efectos que se pretende conseguir, con los
costes previsibles y sus fuentes de
financiacion, con el objeto de adecuar las
necesidades publicas a cubrir mediante las
subvenciones con las previsiones de
recursos disponibles, con cardcter previo a
la concesién y de forma plurianual.

Finalmente, la LGS plantea, como
elemento esencial de cierre de este
proceso, un sistema de seguimiento a
través del control y evaluacion de
objetivos, que debe permitir que aquellas
lineas de subvenciones que no alcancen el
nivel de consecucién de objetivos deseado
o que resulte adecuado al nivel de
recursos invertidos puedan ser
modificadas o sustituidas por otras mas
eficaces y eficientes, 0, en su caso,
eliminadas.

Desde la perspectiva administrativa, las
subvenciones son una técnica de fomento
de determinados  comportamientos
considerados de interés general e incluso
un procedimiento de colaboracién entre la
Administracién. Pablica y los particulares
para la gestiéon de actividades de interés
publico.

El Instituto Municipal de Deportes de
Las Palmas de Gran Canaria, como
organismo auténomo del Ayuntamiento
de Las Palmas de Gran Canaria, en
aplicacion de articulo 8 de la LGS, el cual
dispone literalmente “los 6rganos de las
administraciones publicas o cualesquiera

94

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 39 de 205



entes que propongan el establecimiento
de subvenciones, con caracter previo,
deberan concretar en un plan estratégico
de subvenciones los objetivos y efectos
que se pretenden con su aplicacién, el
plazo necesario para su consecucién, los
costes previsibles y sus fuentes de
financiacion, supeditandose en todo caso
al cumplimiento de los objetivos de
estabilidad presupuestaria”; elabora su
PES.

Por su parte, el Real Decreto 887/2006,
de fecha 21 de julio, por el que se aprueba
el Reglamento de la Ley 38/2003, de 17 de
noviembre, General de Subvenciones (en
adelante, RLGS), dedica la Seccion 12, del
Capitulo 1ll, del Titulo Preliminar a los
Planes Estratégicos - de Subvenciones
{Articulos 10 al 15).

El PES IMD se configura como un
instrumento de planificacién de la politica
publica que tiene por objeto la promocién
de la actividad deportiva en su ambito
territorial, fomentando especialmente las
actividades de iniciacion y de caracter
formativo y recreativo entre los colectivos
de especial atencién; de acuerdo con las
competencias que le atribuye la Ley
1/2019, de 30 de enero, de la actividad
fisica y el deporte de Canarias, en su
articulo 12. En esta misma linea se define
en el articulo 4 de los Estatutos del
Instituto Municipal de Deportes de Las
Palmas de Gran Canaria, (publicados en el
BOP de Las Palmas numero 66, de fecha 2
de junio de 2000), donde se establece la
divulgacién y promocion del deporte vy
actividad fisica como eje motor principal
del Organismo.

Su objetivo es la regulacién, con
caracter general, del régimen que ha de
ajustarse a la concesion y justificacién de
las subvenciones concedidas por el
Instituto Municipal de Deportes, desde el
punto de vista de la consecucién de un
mayor grado de eficacia en el ejercicio del
fomento del deporte y la actividad fisica.

La elaboracion del PES del IMD se lleva
a cabo con respeto a los siguientes
principios:

1. Publicidad, transparencia,
concurrencia, objetividad, igualdad y no
discriminacion.

2. Eficacia en el cumplimiento de los
objetivos.

3. Eficiencia en Ila asignacién y
utilizacién de recursos publicos.

Contiene previsiones para un periodo
de vigencia de tres aios, siendo el vigente:

e Plan Estratégico de Subvenciones
del Instituto Municipal de Deportes de Las
Palmas de Gran Canaria — Ejercicio 2019 -
2021, (BOP n? 23, de fecha 22 de febrero
de 2019).

e  Correcciéon de error materias en
las lineas de actuacion del Plan Estratégico
de Subvenciones del Instituto Municipal
de Deportes de Las Palmas de Gran
Canaria — Ejercicio 2019 -2021, (BOP n?
71, de fecha 12 de junio de 2019).

El PES del IMD, en cumplimiento del
articulo 12 RLGS, contiene:

e  Objetivos estratégicos.

o Lineas de subvencién en las que se
concreta el PES.

e Régimen de seguimiento vy
evaluacién continua aplicable a las
diferentes lineas que se establecen.

e Resultados de la evaluacion de los
PES anteriores.

De acuerdo con el articulo 11.4 del
RLGS, los planes estratégicos contendran
previsiones para un periodo de vigencia de
tres afos, salvo que, por la especial
naturaleza del sector afectado, sea
conveniente establecer un plan
estratégico de duracion diferente. En el
IMD los planes estratégicos se elaboran
con una vigencia de tres afios.
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El articulo 54.1.c) del Reglamento
Organico de gobierno y Administracion del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, (en adelante ROGA) BOP n2 89,
de 23.07.2004, establece la obligacion de
emitir informe, con caracter previo y
preceptivo, por la Asesoria Juridica
Municipal; si bien, dicho informe tiene
caracter no vinculante conforme al
articulo 54.3 del ROGA vy articulo 80 de la
Ley 39/2015, de 1 de octubre, de
Procedimiento Administrativo comin de
las  Administraciones  Publicas, (en
adelante LPCAP).

Por otro lado, al tratarse de un
documento no susceptible de producir
derechos y obligaciones de contenido
economico y al no exigirse una mayoria
especial para su aprobacién, en
cumplimiento de los articulos 214.2 del
Texto Refundido de la Ley de Haciendas
Locales y 173.1.b) del Real Decreto
2568/1986, de 28 de noviembre, por el
que se aprueba el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las entidades Locales
respectivamente, no resulta preceptivo
informe de la Intervencion Municipal.

En cuanto a la competencia para la
aprobacion del PES, en Junta Rectora, de
fecha 24 de octubre de 2011, se acordé la
delegacion de determinadas competencias
del referido 6rgano en el Presidente del
IMD, entre otras, “la aprobacién de los
programas y planes de actuacidon del
Instituto Municipal de Deportes y sus
posibles modificaciones, sin perjuicio de
las atribuciones del Ayuntamiento”.

Sin embargo, con posterioridad, la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los municipios de

ON3626856

canarias establece, en su articulo 73, en
relacién con el principio de
instrumentalidad aplicable a los
organismos auténomos y a las entidades
publicas empresariales, lo siguiente: “En
virtud del principio de instrumentalidad
corresponde, en todo <caso, a la
administracion matriz el nombramiento
de las personas titulares o integrantes de
los érganos de gobierno de los organismos
auténomos, su control presupuestario y la
aprobacién previa de sus programas de
actuacién e inversién, asi como dictar
instrucciones y érdenes de servicio”.

Por todo ello, concluimos que
correspondera al Presidente del IMD
elevar la propuesta de a aprobacién del
proyecto del PES a la Junta Rectora del
IMD; siendo ésta la que acuerde la
aprobacién del proyecto PES y su
elevacion al Pleno del Ayuntamiento para
su aprobacidn definitiva, por ser el 6rgano
competente para ello.

Por dltimo, sefialar que el PES del IMD
tiene cardcter programdtico y su
contenido no crea derechos ni
obligaciones; su efectividad queda
condicionada a la puesta en practica de las
diferentes lineas de subvencion,
atendiendo entre otros condicionantes a
las disponibilidades presupuestarias.

Al Instituto Municipal de Deportes de
Las Palmas de Gran Canaria le
corresponde, dentro del ambito de sus
competencias, la divulgacién y promocién
del deporte, de acuerdo con lo establecido
en el articulo 4.f de los Estatutos del IMD
(BOP N.2 66, de 2 de junio de 2000).

En el mismo sentido se pronuncia la
Ley 1/2019, de 30 de enero, de la
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actividad fisica y el deporte de Canarias en
su articulo 12 cuando sefala las
competencias de los ayuntamientos
canarios y establece, entre otras, “la
promocion de la actividad deportiva en su
ambito territorial, fomentando
especialmente las actividades de iniciacién
y de caracter formativo y recreativo entre
los colectivos de especial atencidn
sefialados en el articulo 3 de esta ley”.

Desde el Instituto Municipal de
Deportes de Las Palmas de Gran Canaria
se establece la PROMOCION DEL
DEPORTE como linea general de actuacién
en su programa de subvenciones.

En el predmbulo de la Ley 38/2003, de
17 de noviembre, General de
Subvenciones (en adelante, LGS) se
establece la necesidad de elaborar un plan
estratégico de  subvenciones que
introduzca una conexiéon entre los
objetivos y efectos que se pretenden
conseguir, con los costes previsibles y sus
fuentes de financiacién, con el objeto de
adecuar las necesidades publicas a cubrir a
través de las subvenciones con las
previsiones de recursos disponibles, con
caracter previo a su nacimiento y de forma
plurianual.

En ese sentido, el articulo 8 de la LGS,
dispone que “los drganos de las
administraciones publicas o cualesquiera
entes que propongan el establecimiento
de subvenciones, con caracter previo,
deberan concretar en un plan estratégico
de subvenciones los objetivos y efectos
que se pretenden con su aplicacion, el
plazo necesario para su consecucion, los
costes previsibles y sus fuentes de
financiacion, supeditandose en todo caso
al cumplimiento de los objetivos de
estabilidad presupuestaria”.

La exigencia establecida por la LGS de
contar con un plan estratégico se
incardina en la exigencia constitucional de
que el gasto publico responda a principios
de eficiencia y economia (articulo 31.2) de

X

modo que toda subvencidon se conceda
para la consecucion de un fin de caracter
publico.

El Plan Estratégico de subvenciones
(PES) del Instituto Municipal de Deportes
de lLas Paimas de Gran Canaria para el
periodo 2022 ~2024.

CAPITULOI

NATURALEZA JURIDICA, VIGENCIA,
OBIJETIVOS, PRINCIPIOS GENERALES Y
LINEAS ESTRATEGICAS DE ACTUACION.

ARTICULO 1. NATURALEZA JURIDICA.

El Plan Estratégico de Subvenciones es
un instrumento de gestiéon de caracter
programatico, que carece de rango
normativo y cuya aprobacién no genera
derechos ni obligaciones para el IMD.

Su efectividad queda condicionada a la
puesta en practica de las diferentes lineas
de cada subvencién, atendiendo entre
otros condicionantes a las disponibilidades
presupuestarias de cada ejercicio.

Por tanto, el establecimiento efectivo
de las subvenciones previstas en este plan
requerira la inclusién de las
consignaciones correspondientes en los
presupuestos del IMD y la aprobacion de
las bases reguladoras de su concesién o el
documento procedente.

ARTICULO 2. AMBITO DE APLICACION.

Este plan serd de aplicacién al Instituto
municipal de Deportes de Las Palmas de
Gran Canaria.

ARTICULO 3. VIGENCIA.

De acuerdo con el articulo 11.4 del
RLGS, los planes estratégicos contendran
previsiones para un periodo de vigencia de
tres afios, salvo que por la especial

naturaleza del sector afectado sea
conveniente establecer un plan de
duracioén diferente.

Teniendo presente esta previsidn

reglamentaria y no apreciandose una
especial naturaleza en el sector deportivo
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afectado por la actividad subvencional del
IMD, el PES del IMD tendra vigencia en el
periodo 2022 - 2024, sucediendo al
anterior PES 2019 - 2021.

En el supuesto de que concluido el
periodo de vigencia sefalado no se
hubiese aprobado alun un nuevo Plan
Estratégico de Subvenciones, el presente
se entendera prorrogado en aquellas
lineas de actuacion que se vayan a seguir
realizando, siempre que, para ello se
cuente con consignacién presupuestaria
adecuada y suficiente.

ARTICULO 4. OBJETIVOS GENERALES.

Son objetivos generales de este PES,
los siguientes:

4.1. Dar cumplimiento al mandato legal
recogido en el articulo 8.1 de LGS, que
obliga a las administraciones publicas que
propongan el establecimiento de
subvenciones, a que, con cardcter previo,
elaboren un Plan Estratégico de
subvenciones.

4.2. Establecer y normalizar, para el
conjunto de programas de ayuda vy
subvenciones del IMD, un conjunto de
principios y bases de ejecuciéon comunes a
los mismos.

4.3. Mejorar y racionalizar la gestién
municipal de las subvenciones con Ia
valoracion de los aspectos de
transversalidad, eficacia y eficiencia en la
gestion de las diferentes lineas de ayudas.

4.4, Regular, con caracter general, de
régimen a que ha de ajustarse la
concesion y  justificacion de las
subvenciones a tramitar por el IMD, en el
marco normativo establecido por las Bases
Generales del IMD para la concesién y

'~ TRES CENTIMOS
DE EURO
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justificacion de subvenciones en régimen
de concurrencia competitiva aprobadas en
el ejercicio 2021 (BOP n2 72, de fecha
16.06.2021).

4.5. La linea estratégica general de
actuacion del IMD para el periodo 2022 -
2024 es la “PROMOCION DEL DEPORTE”.

El plan de actuacidon que se regula en
este Plan Estratégico de Subvenciones se
dirige hacia la promocién de la actividad
fisica y el deporte a través de:

1. Los clubes deportivos de Las
Palmas de Gran Canaria, con residencia y
actuacion en el municipio capitalino.

2. Las personas fisicas y aquellas
entidades, publicas o privadas, que
programen actividades y/o eventos
deportivos de interés general o municipal,
cuyo desarrollo se circunscriba al
municipio de Las Palmas de Gran Canaria.

3. Los deportistas individuales que
estando con licencia en vigor (de la
temporada), residan o hayan nacido en la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, y
cumplan los requisitos que se detallen en
las bases y convocatoria de la subvencién
a la que aspiren (deportista individual
federado).

El objetivo de la accidon de fomento del
deporte y la actividad fisica se centra en
favorecer:

1. La promocién deportiva (nifios y
jovenes menores de 16 afios) en los clubes
deportivos de Las Palmas de Gran Canaria
que participan en competiciones oficiales
federadas.

2. ElI fomento de la practica del
deporte adaptado, a través de los clubes
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del municipio con presencia en las

competiciones oficiales federadas.

3. La promocién y divulgacion de los
juegos autéctohgs y tradicionales, a través
de los clubes y/o equipos que participan
en ligas regulares oficiales.

4. la promocién del Deporte
Federado de Alto Rendimiento, a través de
los clubes capitalinos con equipos en las
mdximas  categorias  oficiales  del
panorama deportivo nacional y/o con
repercusiones en el ambito internacional.

5. La promocién y difusion de la
préctica de ejercicio fisico y/o deportivo a
través de actividades, jornadas y/o
eventos de interés general, organizados
y/o promovidos por entidades publicas o
privadas que programen o realicen
actividades de caracter deportivo:
competiciones, eventos/espectaculos
deportivos, jornadas formativas, etc.,
materializdndose de este modo el apoyo a
proyectos deportivos que se desarrollen
en el municipio de Las Palmas de Gran
Canaria.

6. La promocién del Deporte
Individual Federado, a través de la
subvencion a los deportistas individuales
por su participacion en las maximas
categorias  oficiales del panorama
deportivo insular, nacional, internacional
y/o mundial.

7. La promocidn del Deporte de
Equipo Femenino (para mayores de 15
afios), a través de los clubes del municipio
con presencia en las competiciones
oficiales federadas.

8. La promocidon de las escuelas
deportivas de base en los centros
escolares y en los centros periféricos del
municipio, a través de los clubes
capitalinos.

9. Promocidén del deporte mediante
ayudas destinadas a la adquisicién de
material deportivo por parte de los clubes
deportivos del municipio.
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Y, en general, dar cumplimiento a lo
preceptuado en la Ley Canaria del Deporte
y en los Estatutos del Instituto Municipal
de Deportes de Las Palmas de Gran
Canaria en relacion a la divulgacién vy
promocién del deporte en el municipio de
Las Palmas de Gran Canaria, fomentando
las actividades de iniciacién y de caracter
formativo y recreativo entre los colectivos
de especial atencién que matiza el articulo
3 de la LCD.

ARTICULO 5. PRINCIPIOS GENERALES.

Son principios generales de este plan
los siguientes:

5.1. Principio de publicidad vy
transparencia: Este principio se
materializa en la convocatoria previa en la
que se garantice la objetividad,
transparencia, publicidad, concurrencia e
igualdad en la distribucién de fondos
publicos, ello sin perjuicio de la posible
concesion directa, de conformidad con lo
establecido al respecto en la LGS, en las
Bases de Ejecucién del presupuesto del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria y demds normativa de aplicacion.

Este principio se materializa también
en la publicidad de las subvenciones
concedidas, en los términos previstos en
el articulo 18 de la LGS.

5.2. Principio de libre concurrencia,
igualdad y no discriminacion: Este
principio se  materializa en la
determinacion de los requisitos que deben
cumplir los beneficiarios, al objeto de la
plena satisfaccion del interés general.

5.3. Principio de objetividad: La
concesién de subvenciones se realizara
conforme a criterios objetivos,
previamente establecidos en la
convocatoria a fin de garantizar el
conocimiento previo de los mismos por los
potenciales beneficiarios.

5.4. Principio de eficacia y eficiencia:
Eficacia en el cumplimiento de los
objetivos marcados y eficiencia en Ia
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asignacion  de
debiéndose justificar
cualitativamente.

publicos,
cuantitativa vy

recursos

5.5. Principio de estabilidad y de regla
de gasto: La concesion de subvenciones se
ajustara al principio de estabilidad y a la
regla de gasto, en los términos previstos
en la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril,
de Estabilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera.

5.6. Principio de control y analisis de la
adecuacioén de los fines de los solicitantes
a los principios de igualdad y no
discriminacién en el ejercicio de las
actividades subvencionadas.

ARTICULO 6. LINEAS ESTRATEGICAS DE
SUBVENCION.

Las lineas estratégicas recogidas en
este PES son las siguientes:

a. Promocién deportiva (menores de
16 afos) en los clubes deportivos
federados.

b. Fomento de Ila
deporte adaptado.

practica del

¢. Promocién y divulgacién de los
juegos autéctonos y tradicionales.

d. Promocidn de eventos y
actividades deportivas en el municipio.

e. Promocién del deporte individual
federado: masculino y femenino.

f.  Promocion del deporte de equipo
femenino (a partir de 15 afios).

g. La consolidacion y promocién de
eventos y actividades deportivas de
marcado interés general en el municipio
capitalino.
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h. La consolidacién y promocion del
deporte federado de alto rendimiento a
través de los clubes de élite capitalinos.

i.  La consolidacidon y promocién de
las. escuelas deportivas de base en el
municipio.

j.  La consolidacién y promocién del
deporte inclusivo.

k. Promocion del deporte mediante
ayudas destinadas a la adquisicion de
material deportivo por parte de los clubes
deportivos del municipio.

CAPiTULO Il

BENEFICIARIOS Y PROCEDIMIENTOS
DE CONCESION

ARTICULO 7. BENEFICIARIOS.

Tendra la consideracién de beneficiario
de subvencién la persona o entidad que
haya de realizar la actividad que
fundamentd su otorgamiento, o que se
encuentre en la situacion que legitima su
concesién, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 11 LGS.

Asi  pues, aquedan definidos los

beneficiarios siguientes:

1. Promocidn deportiva (menores de
16 afos): clubes deportivos de base del
municipio de Las Palmas de Gran Canaria y
con actividad federada en vigor.

2. Fomento de la practica del
deporte adaptado: clubes deportivos del
municipio vinculados a la federacién
deportiva de su modalidad deportivao a la
Federacion Canaria de los Deportes para
las Personas con Discapacidades (FCDPD)

3. Promocidn y divulgacion de los
juegos autdctonos y tradicionales: clubes
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deportivos de la capital y con actividad
federada en vigor.

4. Eventos de interés general
municipal que “se desarrollen en el
municipio de Las Palmas de Gran Canaria:
entidades publicas y privadas, personas
fisicas o juridicas.

5. Promocién del deporte federado
de alto rendimiento (clubes de élite
capitalinos).

6. Promocién del deporte individual
federado: masculino y femenino, de
deportistas nacidos y/o con residencia, de
al menos 2 afios, en el municipio de Las
Palmas de Gran Canaria.

7. Promocion del deporte de equipo
femenino: dirigido a los clubes con
equipos en categorias federadas, a partir
de los 15 afios cumplidos.

8. Promocion de las escuelas
deportivas de base en el municipio:
dirigida a la divulgaciéon y promocién del
deporte base en centros escolares y zonas
periféricas del municipio capitalino.

9. Promocidén del deporte mediante
ayudas destinadas a la adquisicion de
material deportivo por parte de los clubes
deportivos del municipio.

ARTICULO 8. PROCEDIMIENTOS DE
CONCESION.

El IMD concedera subvenciones en los
términos y con el alcance previsto en la
LGS, mediante convocatoria publica o a
través de concesidn directa.

Cualquiera que sea el procedimiento,
siempre se deberdan respetar los principios
establecidos en el articulo 5 de este plan.

ARTICULO 9. CONCURRENCIA
COMPETITIVA.

Con cardacter general las subvenciones
se concederdn en régimen de
concurrencia competitiva.

El procedimiento de concesion se
regird por lo establecido en la Bases
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Generales del IMD para la concesion de y
justificacion de subvenciones en régimen
de concurrencia competitiva aprobadas
por el IMD (BOP n2 72, de 16 de junio de
2021).

ARTICULO 10. CONCESION DIRECTA.

Podran concederse de forma directa
las siguientes subvenciones:

- las previstas nominativamente en
el Presupuesto del Instituto Municipal de
Deportes de Las Palmas de Gran Canaria,
en los términos recogidos en los convenios
y en la normativa reguladora de estas
subvenciones.

- Aquellas cuyo otorgamiento o
cuantia venga impuesto a la
Administraciéon por una norma de rango
legal, que seguiran el procedimiento de
concesién que les resulte de aplicacion de
acuerdo a su propia normativa.

- Con caracter excepcional, aquellas
otras subvenciones en que se acrediten
razones de interés publico, social,
econdmico o humanitario, u otras para las
que quede debidamente acreditada la
dificultad de su convocatoria publica.

Los convenios seran el instrumento
habitual para canalizar las subvenciones
de concesidon directa, en los cuales se
regulardn las condiciones para la
concesion de estas subvenciones, de
conformidad con lo previsto al respecto en
la LGS y en las Bases de Ejecucion del
Presupuesto. No obstante, lo anterior, en
el caso de que la subvencidn no se
instrumente mediante convenio, la
resolucion de concesidon deberd recoger
las condiciones de la concesién de la
subvencion.

La cuantia se determinara en los
presupuestos del Instituto Municipal de
Deportes de Las Palmas de Gran Canaria.
El hecho de concretar esta forma de
colaboracién debera tenerse en cuenta a
la hora de conceder otro tipo de
subvenciones, en régimen de concurrencia
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CLASE 8-

o en concesiéon directa, al objeto de
racionalizar la concesién de subvenciones.

En el caso de las subvenciones de
concesion directa, previstas
nominativamente en el Presupuesto del
IMD, se podran realizar pagos a cuenta, de
conformidad con lo establecido en el
articulo 34 de la LGS. Estos abonos podran
suponer la realizacion de  pagos
fraccionados que responderan al ritmo de
ejecucion de la actividad subvencionada,
abonandose por cuantia equivalente a la
justificaciéon presentada. O bien, pagos
anticipados que supondran entregas de
fondos con cardcter previo a la
justificacion, como financiacidon necesaria
para poder llevar a cabo las actuaciones
inherentes a la subvencién. Esta
posibilidad y el régimen de garantias
deberan establecerse expresamente en el
convenio o en la resolucion de concesion
en los que se regulen las condiciones de
concesién de la subvencién.

CAPITULO INI

EFECTOS DEL PLAN, PLAZOS PARA SU
CONSECUCION, COSTES PREVISIBLES Y
FINANCIACION

ARTICULO 11. EFECTOS.

Fomentar la realizacién de actividades
de interés deportivo general, asi como la
colaboracion entre el IMD vy los
particulares para la gestiéon de actividades
deportivas de interés publico.

Impulsar, promover y potenciar la
participaciéon de la sociedad de nuestra
ciudad en el ambito de la gestion
deportiva municipal de interés
concurrente, asi como, la inclusién social
en el ambito deportivo de aquellos
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ciudadanos que se encuentren en
situaciones de vulnerabilidad, en defensa
del principio de igualdad de
oportunidades.

Concretamente, con el PES se incentiva
el fomento del deporte y la actividad fisica
a través de la promocién deportiva de
base (hasta los 15 afios inclusive), el
deporte de alto rendimiento, el deporte
de equipo femenino, el deporte adaptado,
los eventos de interés municipal y la
promocién de los juegos/deportes
tradicionales y las escuelas deportivas de
base en los centros escolares y periféricos
del municipio.

Todo ello a través de las lineas
estratégicas de actuacidon que, para el
trienio 2022 — 2024, se recogen en el
presupuesto anual del IMD.

La aprobacidon del PES no supone la
generacion de derecho alguno a favor de
los potenciales beneficiarios, que no
podran exigir indemnizacién o
compensacién alguna en el caso de que el
plan no se lleve a la practica en sus
propios términos.

ARTICULO 12. PLAZOS.

Con cardcter general, el plazo de
desarrollo de las subvenciones sera el que
se establezca en las bases de la
convocatoria, en el acuerdo de concesion,
en su caso, en el correspondiente
convenio, o en el documento que proceda.

ARTICULO 13. COSTES PREVISIBLES.

El establecimiento efectivo de las
subvenciones previstas en este Plan
Estratégico requerird la inclusién de los
créditos correspondientes en el
presupuesto del Instituto Municipal de
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Deportes de Las Palmas de Gran Canaria
de cada afio, y la aprobacidn, en su caso,
de las bases que rijan la convocatoria de
subvenciones o, en casos especificos, de
las Ordenanzas que contengan las bases
reguladoras de su concesién, o en el
acuerdo que apruebe la concesién directa.

Toda concesién de subvencién quedara
supeditada al cumplimiento del principio
de estabilidad presupuestaria y de la regla
del gasto.

Los costes en cada caso se limitan a la
cantidad que, anualmente, se fije en el
presupuesto del IMD.

En todo caso, los créditos
presupuestarios tienen caracter limitativo
y vinculante, por lo que no podran
adquirirse compromisos de gastos
superiores a su importe.

ARTICULO 14. FINANCIACION.

Las fuentes de financiacion, sin
perjuicio de que las mismas puedan
ampliarse en funcién de las subvenciones
provenientes de otras administraciones,
organismos o particulares, serdn las
previstas en el articulo 5 de los Estatutos
del Instituto Municipal de Deportes de Las
Palmas de Gran Canaria, que son:

— las aportaciones del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria con cargo a sus presupuestos.

— las subvenciones que aporten
entidades y organismos de caracter oficial
o particular.

— Los ingresos que se puedan
obtener por la utilizacion de los servicios
que preste.

— Los rendimientos obtenidos a
través de los productos de su patrimonio.

— Los que se puedan atribuir de
conformidad con la normativa vigente.

Con el fin de facilitar la realizacion del
objeto de la subvencién por parte de los
beneficiarios de las subvenciones previstas

nominativamente en el presupuesto, se
contempla la posibilidad de realizar pagos
a cuenta.

Las subvenciones a que hace referencia
este PES del IMD, consighado para el
periodo 2022 — 2024 se reflejardn en el
presupuesto aprobado para cada uno de
los afos de vigencia de este plan
estratégico.

CAPITULO IV

CONTENIDO DEL PLAN, SEGUIMIENTO
Y CONTROL

ARTICULO 15. CONTENIDO DEL PLAN.

Las lineas de subvenciones del
presente plan se recogen en el
presupuesto anual del IMD, en el que,
para cada una de ellas se especifica:

- Aplicaciéon presupuestaria en la
que se prevé la consignacién del crédito
correspondiente.

- Area de competencia.

- Sectores a los que se dirigen las
subvenciones.

- Objeto y efectos que se pretende
con su aplicacién.

- Destinatario.

-  Modalidad de concesién para
distinguir el procedimiento a aplicar en
cada caso de conformidad con lo
establecido al respecto en el Capitulo Il del
presente plan.

- Plazo necesario para su
consecucion: anual.

- Coste.
- Financiacion.

ARTICULO 16. MODIFICACIONES DEL
PLAN.

La concesidon de subvenciones no
recogidas en el PES esta condicionada a la
modificacion previa del mismo.
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La introduccion de nuevas lineas de
subvencién en el PES o la modificacién de
lineas vya incluidas, también estaradn
condicionadas a la modificaciéon previa o
simultdnea del PES.

No serd necesaria la modificacion del
PES en los supuestos de modificacion de
lineas de subvencién existentes, cuando la
modificacion consista en la variacién del
importe asignado a una subvencién de la
linea, siempre que el resto de los
componentes de la misma permanezcan
sin cambio, hecho este que debera quedar
acreditado en el expediente, por parte del
IMD.

ARTICULO 17. SEGUIMIENTO DEL PLAN.

Este Plan Estratégico de Subvenciones
sera revisado de forma periddica, al objeto
de:

- Modificar o actualizar las lineas de
subvencién que pudieran haber perdido
su vigencia, o que no sean eficaces para el
cumplimiento de los objetivos.

- Incluir nuevas lineas de actuacién que
se consideren necesarias para la
consecucion de los objetivos previamente
establecidos.

A tales efectos, para cada linea de
subvencién deberdan determinarse los
indicadores de cumplimiento de objetivos.

Este seguimiento se realizara con
caracter anual.

Al objeto de dar cumplimiento a la
obligaciéon de suministrar informacion a la
Base Nacional de Subvenciones impuesta
por el articulo 20 de la LGS, el
departamento municipal que se designe
dictard las instrucciones oportunas con el

TRES CENTIMOS
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fin de establecer el procedimiento
mediante el cual el IMD remita la
informacién a dicho departamento.

ARTICULO 18. CONTROL.

El Presidente del IMD efectuard el
control del cumplimiento del presente PES
durante su periodo de vigencia.

El control financiero de las
subvenciones estd encomendado a la
Intervencion General del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria, realizandose
de conformidad con lo dispuesto en la
legislacién aplicable».

DEBATES. Intervenciones:

El sefor PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de  intervencion
interesados:

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE DEPORTES
{Romero Vega): Gracias, sefor presidente.
Buenos dias a todos. Tal como dicta la Ley
General de Subvenciones, toda
Administracion que quiera establecer un
mecanismo de subvenciones por las
competencias que le son propias debe
aprobar un plan estratégico en el que
establecer sus objetivos, los efectos de su
aplicacién y también, incluso, hasta sus
fuentes de financiacion, entre otras. Pues
bien, este es el expediente que se trae a
consideracién de los corporativos, que ha
sido convenientemente dictaminado en
Junta Rectora del Instituto Municipal de
Deportes y en Comision de Pleno.

Este nuevo Plan Estratégico de
Subvenciones para el periodo 22/24
establece nuevas lineas estratégicas, una
mas que el anterior Plan Estratégico, en las
que se recoge la promocién deportiva a

S—— st
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menores de 16 afios, deporte adaptado,
divulgaciéon de los juegos autdctonos y
tradicionales, eventos de interés municipal,
deporte individual, deporte de equipo
femenino, eventos de claro marcado
interés municipal, la*.consolidacion de los
equipos de alto rendimiento, promocién de
escuelas deportivas en el municipio, la
promocién del deporte inclusivo y una
nueva incorporacién de una nueva linea
estratégica que es la destinada a la
adquisicion de material deportivo por
parte de los clubes deportivos vy
federaciones. El capitulo 4 este afio
asciende a 1647 000 euros. Esto es un
aumento, en los ultimos seis afios, del
264,31%. Como saben, este Plan
Estratégico  también  incorpora los
procedimientos para la concesién, que se
establecen dos, bien la concesién directa o
la concurrencia competitiva, que es el
elemento que mas solemos utilizar para
nuestras listas de subvenciones. En
cualquier caso, también en este expediente
se incorpora una breve memoria del grado
de cumplimiento del anterior Plan
Estratégico de subvenciones. Es todo,
sefior presidente.

El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Esto no es una
intervenciéon sobre este asunto, es una
cuestion de orden. Me estan llegando
diferentes mensajes de personas que estan
intentando seguir el pleno y le queria pedir
que suspendiera el pleno hasta que se
resolviera, porque no han escuchado
absolutamente nada de lo que hemos
intervenido hasta ahora, para que no se
siga ampliando y al final no puedan
seguirlo, dado que este pleno, como bien
sabemos, debe ser publico. Y, dado que
hay problemas técnicos, hasta que no se
resuelvan, no se continde con el pleno.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Si los técnicos me
dicen que no se esta oyendo a nivel on-line,
pues asi lo haremos. Y si veo que tampoco
llega el sonido con suficiente claridad, asi

105

lo haremos. Vamos a continuar. Si vemos
que es imposible, pues tendré que
suspender, sin lugar a dudas, sefior Sudrez.

Sefora Cdceres, tiene la palabra.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Muchas gracias,
sefior presidente. Buenos dias a todos. A
pesar de no haber escuchado bien al sefior
Romero, si que gustaria —como esto pasa
por el Consejo Rector— felicitarlo por
tener unas lineas estratégicas a la hora de
las subvenciones. Y es una pena que desde
este ayuntamiento no se copie esta forma
de trabajar, porque trabajamos con un Plan
de Subvenciones, afio tras afno, de forma
repetitiva, sin  ningdn tiempo de
evaluacién, sin ninguna linea estratégica,
no sabemos por qué se reparten unas
subvenciones si y otras no, y me gustaria
que aprovecharan esta iniciativa del sefior
Romero y la pudieran copiar. Muchas
gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion el
asunto tratado en este punto del orden del
dia.

VOTACION:

Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 28

Presenciales: 8 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 (G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos}; 2 (G. P.
M. Mixto: CC-UxGC)]

Telematicos: 20 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita), 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

Escrutinio de la votacidn: es aprobado por
unanimidad de los miembros de Ila
corporacion asistentes a la sesion.

PROPOSICIONES Y MOCIONES
FORMULADAS CON CARACTER PREVIO A
LA CONVOCATORIA DE LA SESION
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7. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL  CIUDADANOS
RELATIVA A «COMPROMISO DE
REPOSICION DE REDES DE ABASTO Y
SANEAMIENTO CON LAS OBRAS DE LA
METROGUAGUA»

Es rechazada.
«EXPOSICION DE MOTIVOS

La rotura de una tuberia de agua de
abasto en la calle Blas Cabrera Felipe el
pasado 22 de noviembre provocé un
socavén de metro y medio en la carretera,
dejando atrapada a una guagua en primera
instancia, y la inundacién del aparcamiento
del complejo hospitalario Materno-Insular.
Fue necesario el cierre de la calle, que
tardd hasta el 3 de diciembre en reabrirse
a todo tipo de vehiculos tras los trabajos de
reparacion de la tuberia afectada y de
acondicionamiento de la via desarrollados
por la Concejalia de Urbanismo vy Ia
empresa Emalsa.

La causa de la quiebra, segun el propio
alcalde, fue un problema de presién y no se
debid a las obras de la MetroGuagua, que
finalizaron en este tramo en mayo del
pasado aiio. No obstante, la tuberia tenia
una antigiiedad cercana a los cincuenta
afios y estaba contemplada su reposicién
en el programa del Plan Estratégico de
Infraestructuras Hidraulicas de Las Palmas
de Gran Canaria, que estd pendiente de
activacion.

Asi las cosas, queda patente la falta de
planificaciéon existente en el grupo de
gobierno, que concluye un tramo sabiendo
gue existen en la zona tuberias que deben
ser repuestas en los préximos afios y no
adelanta esta reposicion que hubiera

ON3626861

evitado el desastre vivido en la zona
durante 12 dias, asi como la inversion
necesaria, tanto en medios materiales
como humanos, para devolver la calle a su
estado original.

Y en caso de que tal averia no se
hubiera producido, en poco tiempo
hubiera sido precisa, en cualquier caso, la
misma actuacién adicional, de cuya
necesidad ya se tenia constancia, como
prueba su inclusion .en el plan de
infraestructuras citado. Cabe sefalar que
tampoco se ha tenido en cuenta la
oportunidad que confiere esta obra para la
reposicion de la red de saneamiento
evitando un sobrecoste posterior al tener
que volver a abrir la via, por no hablar de
las molestias para la poblacion.

No tiene sentido acometer una obra de
la magnitud y el coste de la MetroGuagua,
de la que aln queda aproximadamente un
40 % de la obra pendiente, y no solucionar
junto con ella las necesidades mas basicas
de una poblacién como Las Palmas de Gran
Canaria. Un criterio que es extensible a
otras obras de importancia que puedan
realizarse en la ciudad y por su calado
permitan las reposiciones precisas, no
postergandolas para actuaciones ulteriores
que supongan abrir y cerrar
constantemente calles.

Por tanto, esta mocidn tiene el objetivo
de apostar por un trabajo pormenorizado
que denote las necesidades existentes en
las redes de saneamiento y abasto de la
ciudad, que en muchas zonas superan los
40 afios de antigiiedad, para ahorrar costes

y molestias aprovechando las obras
existentes.
DISPOSICIONES
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Por lo anteriormente expuesto, desde el
Grupo Politico Ciudadanos, elevamos a la
consideracién del Pleno la adopcidon de los
siguientes acuerdos:

Realizar un andlisis riguroso de la
situacion de la red de\saneamiento, abasto
y alumbrado en cada tramo de la
MetroGuagua o de cualquier obra que
suponga una actuacién de envergadura
suficiente para poder acometer las
reposiciones precisas de estas
infraestructuras bésicas.

Detectar si hay actuaciones aln sin
realizar en algin plan municipal en marcha
o pendiente de ejecucion para su
adelantamiento.

Realizar las actuaciones necesarias
para la reposicion de estas
infraestructuras en los tramos restantes
de las obras de la MetroGuagua o de otras
obras que impidan problemas como el ya
citado en tramos finalizados o Ia
necesidad de volver a abrir de nuevo
calles en los préoximos afos, con el
sobrecoste consiguiente y molestias para
la ciudadanfa por la falta de planificacion».

DEBATES. Intervenciones:

El sedor PRESIDENTE dispone los
siguientes turnos  de  intervencion
interesados:

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Muchas gracias,
sefior presidente. En esta mocidn voy a ser
breve, porque es muy simple lo que se
pide. EI hecho sorprendente es que lo
tengamos que pedir hoy, porque se cae de
maduro.

Todo el mundo esta de acuerdo en que
la Administracién tiene que tener una
gestion eficaz y eficiente y aprovechar cada
obra que se realiza para meter todas las
actuaciones complementarias que hagan
falta y maximizar asi las inversiones vy
también ahorrando costes e
inconvenientes a los ciudadanos. Pero si
tenemos que presentarla hoy es porque

187

eso no se esta haciendo. Y, en concreto,
voy a hablar de lo que se esta haciendo con
las obras de la MetroGuagua.

La MetroGuagua es un proyecto que
siempre ustedes han dicho que va a
transformar no solo la movilidad de la
ciudad, sino también los espacios por
donde vaya pasando. Y aqui no voy a
entrar ni en los sobrecostes ni en los
cumplimientos de los plazos ni en que la
ejecucion de las obras se repite una y otra
vez. Lo que estd claro es que no se estd
aprovechando para hacer las actuaciones
de los grandes invisibles... (El sedor
PRESIDENTE: Se  oye  perfectamente,
sefiora...). Perdéon. Es que estoy
superdespistada porque, ademds, me oia a
mi misma y es horrible. (El sefor
PRESIDENTE: Entonces no utilice el casco
mientras habla, pero se le oye
perfectamente).

Pues contindo... Lo que estad claro es
gue no se estda aprovechando para hacer
las obras de los grandes invisibles, que no
se ven, como son las obras de
saneamiento. Y, sin ir mas lejos, vamos a
hablar de lo que pasé el 22 de noviembre
en la calle Blas Cabrera Felipe. Yo no puedo
presentar la mocidn asi (en alusién al ruido
procedente del exterior). Estoy totalmente
despistada. (El sefior PRESIDENTE: Sefiora
Cdceres, la oimos perfectamente, todos la
oimos perfectamente con los cascos. Y
usted se oye a si misma o no, como quiera,
si se pone el casco, pero usted habla y la
oimos perfectamente. Asi que, por favor,
continte). Pues me limito a leer, si no le
importa. (El sefior PRESIDENTE: Como usted
considere).

Sin ir mas lejos, el pasado 22 de
noviembre hubo una rotura de una tuberia
de agua de abasto en la calle Blas Cabrera
Felipe, provocando un socavén de metro y
medio en la carretera. Estamos hablando
de una zona donde se realizaron obras de
la MetroGuagua y no se aprovechd para
cambiar las tuberias, que tenian una
antigiedad de mas de cuarenta afios. Hay
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muchos otros mas ejemplos, pero con esto
gueda patente la falta de planificacidn,
concluyen un tramo sabiendo que existen
unas tuberias que hay que cambiar.
Nosotros lo que pedimos es que, por favor,
ahora, con todas las obras que quedan de
la MetroGuagua, o cualquier obra de gran
envergadura que se vaya a hacer en la
ciudad, comiencen a trabajar en este
sentido, evitando la necesidad de volver a
abrir de nuevo las calles en los préximos
aflos, con el consiguiente sobrecoste y
molestias para la ciudadania por la falta de
planificacion.

Esta es la mocion. Esperamos que no
solo la aprueben, sino que, ademas, se
pongan las pilas y comiencen a trabajar en
este sentido. Muchas gracias.

El sefior GUERRA HERNANDEZ (concejal no
adscrito): Pues parece ildgico, parece
ilégico que nosotros, desde el punto de
vista de la oposicion, tengamos que
proponer o sacar el compromiso al equipo
de gobierno de que las infraestructuras
basicas que haya que hacer en la ciudad las
hagan mientras estén haciendo obras. Es
decir, esto es muy légico. Esto es de
primero de Concejalia. Vamos a hacer
obras, vamos a ver todas las redes de
abasto que haya que modificar y las
modificaremos. Asi no pasara lo que pasa
en Blas Cabrera Felipe o lo que pasa en la
plaza de Espafa o en veinte mil obras que
se vuelven a rehacer. Yo me pregunto si es
que no se hablan entre concejales, si es
gue no hay coordinacién, si es que no hay
planificacién, si es que estdn corre que te
corre para inaugurar la obra de Ia
MetroGuagua y tener algo que vender al
final del mandato.. No sé cual es la
explicacion, pero es muy ilégico que un
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grupo de la oposicidn, o en este caso una
concejala de la oposicién, tenga que
proponer «oiga, que si van a hacer obras
tengan en cuenta que la red de abasto hay
que reponerla». Es como si hiciéramos
obras en casa y dijéramos «mire, usted
pinte por encima, pero no me arregle por
dentro, que ya el marrdn se lo coma el que
venga». Pues no me parece oportuno. Yo le
digo, ademas, y la propia mocién se lo dice:
sefior alcalde, le queda un 40% que
ejecutar de la obra de la MetroGuagua.
Todavia tiene tiempo de ir planificando lo
que queda, pero queda bastante por
ejecutar. Y si hay que modificar o redefinir
la red de abasto, reponer la red de abasto y
todas las obras que estén aparejadas,
aproveche usted que rompe y no rompan
la ciudad veinticinco veces, que causa
molestias, que causa quejas de los vecinos
y lo mas importante, que es el bolsillo de
los vecinos, porque es el dinero puablico lo
que estamos gastando. Hay que ser muy
serios con esto. Gracias.

El sefior CANDIL GONZALEZ (portavoz del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Esta es una
mociéon de sentido comdn. Y apuntaba
ahora también el sefior Guerra a lo del
trabajo entre todos los departamentos. Yo
creo que cuando se esta haciendo una obra
—y esto es algo que los vecinos denuncian
recurrentemente-— seria interesante que
las distintas concejalias que intervienen,
tanto en los servicios esenciales a la
poblaciébn como aquellos que estan
interviniendo y haciendo obras en la
ciudad, hablaran un ratito, por lo menos,
se pusieran de acuerdo, para no tener que
estar insistentemente, una y otra vez, o el
proximo afio, volviendo a levantar las
calles. Yo creo que se trata de coordinar las
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obras que se haceny, por otro lado, aplicar
el sentido comun y saber que cuando se
esta haciendo una intervenciéon de la
envergadura...., en este caso es la
MetroGuagua lo que plantea la sefiora
Caceres, pero.me parece que mas alla de la
MetroGuagua hay un montén de
intervenciones que se hacen en la ciudad,
desde arreglar una plaza, arreglar un
parque, hasta cualquier obra de asfaltado,
en las que a lo mejor lo primero que
teniamos que preguntar es si es necesario
o si estamos en los proximos meses o afios
en situacién de hacer alguna obra para
mejorar redes de abastecimiento y demads.

Por tanto, yo creo que es una mocion
de llamada al sentido comUn y a empezar a
sentarse entre las distintas concejalias para
intercambiar informacion sobre la situacion
de las infraestructuras. Gracias.

El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal del
G. P. M. Popular): Muchas gracias, sefior
Hidalgo. Buenos dias a todos. Nos
alegramos de verlo, sefior alcalde,
deseamos que esté bien y que no haya
pasado mal esta etapa de COVID y también
que todos en su casa estén bien. Y también
queremos desear una pronta recuperacion
a la sefiora Correas.

Esta mocion es de sentido comun, tal y
como han dicho los compaferos que me
han precedido en la palabra. Hay algin
aspecto de la mocién que nos gustaria
matizar. QOjala solo faltase el 40% de la
MetroGuagua por ejecutar, jojald! El
proyecto de la MetroGuagua, el unico
proyecto reconocible y la Unica apuesta
real de este grupo de gobierno en los siete
largos afios que lleva al frente de la ciudad,
empez6 en junio de 2017, la obra empezé
en junio de 2017. Se anuncié que iba a
estar cuatro afios de obras y que en cuatro
afos estaria la MetroGuagua circulando
por Las Palmas de Gran Canaria. Llegd junio
de 2021 y no solamente no estaba
terminado, sino que no estaba ni siquiera
la mitad hecho. Estamos en febrero de
2022, mas de cuatro afos y medio de
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obras, y es un buen momento para hacer
un analisis de como esta la situacién de la
obra de la MetroGuagua. Si empezamos el
recorrido sur-norte, estaciéon de Hoya de Ia
Plata... Dado por el Gobierno de Espaiia
—por cierto, presidido por el Partido
Popular— en el afo 2018, 10 millones de
euros especificos para ese proyecto, para
el proyecto de la estacién de la Hoya de la
Plata, haciendo el recorrido sur-norte.
Estamos en febrero de 2022 y la obra no ha
empezado. 10 millones de euros para eso
desde el 2018. La obra sin empezar. jOjo!
Plazo de ejecucién solo de esta estacion,
recogido en el proyecto, 18 meses. No ha
cumplido ni un solo plazo de ejecucién en
ninguno de los tramos que se han hecho.
Solamente esto tiene un plazo de ejecucién
de un millén y medio.

Tramo 1. Paseo Blas Cabrera Felipe.
Estuvo tres afios para hacerse. La obra
parada mas de un afo porque quebré una
empresa, porque pagaba tarde Gerusa.
Tramo 2. Villa de Zarauz-calle Alicante. Mas
de un afio la obra parada. Ahora se acaba
de reanudar otra vez la obra, el octubre
pasado, y se esta ejecutando el tramo 2.
Tramo 3. Frente maritimo. Ni se conoce el
proyecto, ni se tiene la autorizaciéon de
Costas, ni se ha licitado nada; y lo Unico
que se sabe es la estimacién de que, una
vez que empiecen las obras de los rellenos
y de ese tramo 3, el frente maritimo, a la
altura de Vegueta, tendra un plazo de
ejecucidn de 29 meses. 29 meses solo para
ese tramo. Tramo 4. Rafael Cabrera. Ni se
conoce el proyecto ni se ha licitado nada.
Ademas, se necesitara una estacidn nueva
en el Teatro. Tramo Venegas-Luis Doreste
Silva. Casi dos afios para hacerlo. Tramo
Paseo Madrid-Emilio Ley, a punto de
terminar. Tramo Pio Xll-Galicia. Que les
cuenten a los comerciantes del Mercado
Central lo que supuso ese tramo, que justo
por ahi empezé la obra. Tramo Mesa vy
Lépez. Tres navidades seguidas, con tres
largos afios de obras, para este resultado
tan decepcionante en Mesa y Lépez. Que si
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adoquines si, que si adoquines no, que si
ahora ponemos césped, que si ahora lo
quitamos. Lo ultimo: otra vez rompiendo el
entorno de la plaza de Espafia porque se
olvidaron de poner las rejillas para cuando
lloviera. Base Naval, el siguiente tramo, con
parque infantil de quita y pon incluido, por
no contar con los vecinos, y otros 50 000
euros para quitarlo y tirando el dinero a la
basura. Siguientes tramos. Simén Bolivar,
nada de nada. Subterraneo del parque
Santa Catalina, ni ha empezado. Tendra un
plazo de ejecucién superior a los 22 meses
vy ni ha empezado. Tramo de Juan Rején,
nada de nada. Estacién de Manuel Becerra,
nada de nada.

Y todo esto, sefior Hidalgo, su Unico
proyecto reconocible como alcalde antes
de que se vaya de la ciudad, renunciando al
paso subterrdneo a la altura de Bravo
Murillo, renunciando al desplazamiento de
la autovia a la altura del istmo, y solamente
estamos hablando de las obras. Falta el
sistema de ayuda de explotacion especifico
para la MetroGuagua, el SAE; faltan las
paradas, que no estan ni definidas; falta,
que nos preocupa muchisimo, el sistema
de prioridad semafdrica, que es
fundamental para este proyecto. Esto en
cuanto a las obras. No estan ni el 40 % de
las obras terminadas después de cuatro
afios y medio, y este es su balance de su
Unico proyecto reconocido.

Hablemos de la financiacion, sefor
Hidalgo, la financiacion de este proyecto.
131 millones de euros es lo que se estima
actualmente. 131 millones de euros es lo
gue va a costar. éQué hemos recibido a
fecha de hoy? 15 millones de euros del
Estado, 6,7 millones de euros de la... (El
sefior PRESIDENTE: Sefior Sabroso, le queda

TRES CENTIMOS
DE EURO :

ON3626863

un minuto, pero no ha entrado todavia en
la mocién. Lo digo porque este no es el
tenor de la mocion. Estaba esperando a
que avanzara.. Le queda un minuto). La
mocién es sobre las obras de la
MetroGuagua y yo no creo que esté
hablando del sexo de los angeles, sino que
estoy hablando de las obras de |la
MetroGuagua. (El sefior PRESIDENTE: La
mocién no es sobre la obras de la
MetroGuagua exactamente, es sobre el
acompafamiento con las redes de abasto y
el saneamiento de las obras. Pero bueno,
continte. Le queda un minuto). Gracias.
Termino en el minuto, a ver si consigo que
usted no me interrumpa durante toda la
sesién de hoy, como suele hacer.

Si no son las obras de la MetroGuagua
de lo que va la mocién, entonces es que
seguramente hemos leido mal, yo estaré
hablando de.. no sé, de las obras del
Woermann. La Comunidad Auténoma ha
puesto 6,7 millones de euros a dia de hoy y
el Cabildo ha puesto 5,3 millones de euros.
Hemos recibido del resto de
Administraciones publicas 27 millones de
euros de 131 que va a costar el proyecto.
¢Qué estamos haciendo? Pagando en
exclusiva los ciudadanos de Las Palmas de
Gran Canaria un préstamo bancario, un
crédito del BElI (Banco Europeo de
Inversiones) de 50 millones de euros, de
los cuales a fecha de hoy, solo en intereses,
sefior Hidalgo, de esta obra de la que usted
no quiere hablar, solo en intereses hemos
pagado 1200000 euros, reitero, solo en
intereses, a fecha de hoy, de los 15,5
millones de euros que ya hemos dispuesto
del crédito del BEl que todos los
ciudadanos de Las Palmas de Gran Canaria
vamos a pagar.
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Esta es la situacién de las obras. Esta es
la situacién financiera de las obras, el gran
agujero que nos deja usted antes de que se
vaya corriendo de la ciudad. Y encima las
obras se hacen sin _renovar las redes de
abasto, las redes :de saneamiento y las
redes de pluviales. (El sefior PRESIDENTE:
Tiene que concluir, sefior Sabroso). Termino
ya. Evidentemente que vamos a votar a
favor de esta mocion y evidentemente que
hacia falta hacer este recorrido, que a ver
si alguien puede rebatirlo, con algin tipo
de dato certero, a ver si alguien dice algo, y
evidentemente que cuando se hacen obras
hay que renovar las redes de abasto, las
redes de pluviales y las redes de
saneamiento, porque después de tres
afios, sefor Hidalgo, de obras en Mesa y
Lépez ni tan siquiera se tocaron las tripas
de Mesa y Lopez. Asi que por supuesto que
vamos a votar a favor de esta mocion.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): Acabamos de
asistir a un ejercicio de filibusterismo
politico, en el cual se empieza a hablar de
una cosa y se termina hablando de la otra.
Bien, en esa politica torticera nosotros no
vamos a entrar. Nos vamos a centrar en la
mocién, que creo que es lo que interesaba
discutir aqui. Voy a hacer una sola
intervencion y voy a decirles con toda
sinceridad, sefiora Cdceres, que la mocién
tiene ya un defecto de entrada cuando dice
«con las obras de la MetroGuagua».
Deberia ser, ademads, en coherencia con
cualquier obra de envergadura que hiciera
el Ayuntamiento.

Parte, ademads, de un principio falso,
como que la MetroGuagua ha sido [a
responsable de que se rompiera una
tuberia en la calle Blas Cabrera y Felipe,
cosa con la que, como ya se ha explicado
treinta mil veces, no tuvo nada que ver la
obra de la MetroGuagua. Y parte, ademas...
y me llama profundamente la atencién que
otros grupos que si han gobernado y saben
cudl es el procedimiento apoyen la mocién
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en vez de dar la informacién y decir «no es
necesario aprobar la mocién», porque esa
coordinacién... y con esto me refiero a esos
chistecitos de que si no se hablan los
servicios —bien, hay gente que estd
aburrida y se dedica a hacer este tipo de
chistes, en vez de trabajar un poco por el
servicio publico—, esa coordinacion si
existe. Y no solo existe esa coordinacion
interdepartamental entre todos los
servicios afectados, sino ademas existe con
todas las empresas privadas que tienen
intereses en el subsuelo de la ciudad.

Cada vez que hay un proyecto, se envia
una peticion de servicios afectados, en la
cual se pide que remitan, a la mayor
brevedad posible, plazos actualizados, si
fuese posible, en formato CAT, de las
instalaciones competencia de ese servicio
en el entorno de las obras afectadas por el
proyecto y estado en el que se encuentran.
Esta peticion se realiza a Parques vy
Jardines, en lo referente a sistemas de
riego y red hidrante; al Servicio de
Alumbrado Publico, en lo referente al
sistema de red de alumbrado publico; a
Trafico, en lo referente a la red de
semaforos y red de fibra de tréfico; a
Emalsa y a la Unidad Integral de Aguas, en
lo referente a la red de alcantarillado y red
de abastecimiento de agua. Pero a las
compaiias de telefonia y de red de
suministro eléctrico de baja y media
tension se solicita digitalmente a través de
la pagina <inkolan.com>. En ella se accede
a las redes de telefdnica, Jazztel, Orange y
Endesa. Es decir, que ese trabajo de
coordinacién ya se esta haciendo y se hace,
Yy por eso a veces pasan accidentes, que
son accidentes. Por ejemplo, cuando
entramos en Miller para hacer un muro y
encontramos un cable de alta tensién que
no figuraba ni en los planos de Endesa,
porque en su momento hubo una caida de
tension y Endesa hizo un baipds. Tenian
gue haber retirado el cable, nunca lo
retiraron. Veinte afos después, cuando
entramos nosotros, encontramos el cable.
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CLASE 87

Estas cosas que son del dia a dia. Pero lo
importante: se hace ese trabajo de
coordinacién, se habla entre los servicios y
los accidentes son cosas que nosotros no
podemos evitar. Por esto rechazamos la
mocidn.

La sefiora CACERES GODOY: Yo le invito a
que se lea el petitum. Habla de la obra de
la MetroGuagua y habla de todas las obras
de grande envergadura que puedan existir
en la ciudad. Lo que pasé en la calle Blas
Cabrera Felipe ya coment$ el alcalde, en su
momento, en los medios de comunicacién,
por supuesto, que no era debido a la
MetroGuagua, pero es que nosotros no
estamos echdndole la culpa de la rotura de
la tuberia a la MetroGuagua. Estamos
diciendo que aprovechen cualquier obra
que hagan para cambiar la red de
saneamiento. Tienen un plan hidrdulico del
que han ejecutado desde 2008 a 2020 un
15 % y es el mismo plan hidrdulico que nos
estan vendiendo para pedir los fondos
europeos. Yo no dudo que ustedes se
coordinen entre departamentos para pedir,
pero realmente estdn haciendo grandes
documentos y, a la hora de la verdad, no
ejecutan. No estamos hablando de que
hablen y digan y escriban y lo vendan en
los medios de comunicacion, sino de que
ejecuten. Y es una cosa de tan sentido
comun que es dificil de defender, porque
es una obra que usted, si saliera el dinero
de su bolsillo, lo hicieran en su casa, asi lo
haria. Estamos hablando de que en
cualquier obra que se haga, de
envergadura, en esta ciudad se cambie la
red de saneamiento, que tiene una
antigliedad de mas de cuarenta afios. éQué
va a pasar de nuevo? {Que vamos a volver
a tener que abrir las calles para cambiar las
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tuberias? Es que se cae de maduro, sefor
Doreste. Es una pena que ustedes no
aprovechen esto y esto salga del bolsillo de
los ciudadanos, el dinero, y no aprovechen,
y estén vendiendo grandes planes
europeos y grandes fondos europeos y
planes hidraulicos y perdiendo dinero,
cuando a la hora de la verdad no lo van a
ejecutar. Muchas gracias.

El sefior GUERRA HERNANDEZz: Voy a ser
muy breve y es cierto que también antes,
en mi primera intervencién, no me dirigi a
usted y me alegro de verlo, al menos
fisicamente, espero que  también
mentalmente, en el sillén que preside el
Pleno de esta ciudad.

Mire, vamos a ver, sefior Doreste: el
tnico que ha hecho aqui un ejercicio
filibustero de politica rastrera es usted.
Estd usted diciendo que se esta cifiendo a
las obras de la MetroGuagua y a unos
accidentes de obra que ustedes se
encuentran de forma inesperada. Vamos a
ver, que la mocion no se refiere a
accidentes de obras, que la mocién se
refiere a que cuando usted levante el
suelo, o cualquier concejalia que vaya a
hacer obras, tenga en cuenta si hay que
poner nuevamente la red de
abastecimiento, porque son tuberias de
cincuenta afos. Simplemente es eso. Es
una cosa muy sencilla. A los hechos me
remito: usted esta hablando de que todos
los concejales se conectan, se hablan,
estan supercoordinados, pero ha tenido
usted que leer punto por punto lo que le
han pasado por escrito de cual es la
coordinacidon que se hace entre areas. Ha
dejado de manifiesto que usted, al menos,
no se coordina con nadie. Bueno, eso lo
hemos visto durante todo el mandato, que
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usted no se coordina con nadie. Y a la vista
estd, cuando tienen que rehacer las obras
cinco, seis, siete veces, que no hay
coordinacion. \‘;%

S 2

Por lo ta,nto:"gs lo que les pido,
simplemente, y creo que la mocién era una
oportunidad de reconocer... Ya estamos un
poquito cansados desde la oposicidon de
esto de «ya estamos en ello, ya se esta
haciendo, esto ya esta conseguido», pero
al final son fotos que no arreglan los
problemas. Pero bueno, seguramente no
sea la ultima vez que hablemos de una
rotura de tuberia en Las Palmas de Gran
Canaria. Y esta era una mocién muy
sencilla de aprobar, pero veo que ni por
esas. Muchas gracias.

El sefior CANDIL GONZALEZ: Yo creo que lo
que el sefior Doreste acaba de reconocer
es que esos envios de correos y avisos que
se mandan no sirven absolutamente para
nada, lo cual yo creo que es una
oportunidad, esta mocion, para revisar las
formulas de trabajo que se utilizan para
que exista esa coordinacién. Lo de los
accidentes... nadie le va a reprochar que
haya un accidente, un accidente es un
accidente, pero no sé si por accidente
entiende volver a levantar la plaza de la
Victoria para poner una red de desagiie de
aguas pluviales cuando hace un afio que se
acaba de inaugurar la obra, y otras tantas
cosas de las que podriamos hablar que se
instalan, que se tienen que levantar porque
no se tiene en cuenta una cosa, la otra...

Revisen la forma de trabajo, los
protocolos de trabajo, haganse mirar esos
correos que se mandan para que, segln
usted, haya una coordinacion
interdepartamental, porque lo que vive la
calle es una cosa bien distinta, y es que
cuando se hace una obra rara es la vez que
al afo siguiente o a los meses siguientes no
la volvemos a levantar para instalar
cualquier cable, para instalar o revisar
cualquier instalacién de agua, de lo que
fuera. Luego entiendo que la mocion,
aparte de hacer una llamada de atencidn a
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lo que estd pasando en muchas obras de la
ciudad, debe servir, ademds, para que
ustedes analicen los protocolos de
coordinacion entre los distintos
departamentos de las concejalias.

El sefior SABROSO RAMIREZ: Gestores
publicos del Partido Socialista, gestores
publicos de Podemos, gestores publicos de
Nueva Canarias: expliquenles, por favor, a
los vecinos de Mesa y Lopez que después
de tres afos de obras, después de tres
navidades con la calle cerrada, no se
renovaron las redes de abasto, las redes de
pluviales y las redes de saneamiento.
Expliquenles a los comerciantes de Mesa y
Lépez que después de tres navidades con
la calle en obras no se tocaron las tuberias,
no se aprovechd para tocar las tuberias.
Expliquenlo, porque de eso trata esta
mocién. Expliquen por qué en los
proyectos de la Unica actuacién, la Unica
idea de mandato, la Unica idea de ciudad
que ustedes han plasmado estos siete
anos, en esa actuacion unica reconocible
de este grupo de gobierno, que ya termina
este mandato y que ya empiezan a
abandonar el barco, principalmente quien
lo dirige, no se ha tenido en cuenta el
renovar las redes de pluviales, las redes de
abasto, las redes de saneamiento, cada vez
gque se pasa a esta obra que iba a
transformar la ciudad, este gran proyecto
transformante de la realidad de la ciudad.

Se van a ir de este mandato, van a dejar
la ciudad, principalmente quien la dirige,
dejando un problemén absoluto con la
MetroGuagua. No solamente no
terminada, sino que es que, ademas, a ver
cdmo se paga. Y ese analisis tendremos
que hacerlo en algin momento, a ver
cdmo se paga, porque es que no tenemos
compromisos reales fiables de nadie de
que vaya a aportar dinero para lo que falta.
Y hemos hecho un recorrido de cémo estan
los plazos de ejecucion de cada uno de los
tramos y es para sentir verglienza, es para
pedir disculpas; es para que usted, sefor
Doreste, o usted, sefior Hidalgo, o el sefior
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Quevedo, alguno, porque ademas este es
un proyecto que se han repartido entre los
tres, digan «pedimos disculpas por el
enorme retraso, por la chapuza de las
obras, por el resultado de lo que estamos
haciendo, pedimos disculpas por cdmo se
estd haciendo esto y, ademas, pedimos
disculpas porque los que lleguen tendran
que salvar esta situacién». Esa es la
oportunidad que han tenido con esta
mocién, y prefieren insultarnos cuando
estamos abordando uno de los principales
problemas que tiene la ciudad en vez de
dar la respuesta que los ciudadanos estan
esperando. Gracias.

La sefiora CACERES GODOY: No tengo
nada mas que decir. Yo creo que se cae de
maduro. Me parece que es totalmente
incongruente lo que estan haciendo, cémo
estan trabajando, y me parece que se lo
tienen que tomar mucho mds en serio.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocién debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Namero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemdticos)

VOTOS A FAVOR: 11

Presenciales: 5 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 2 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemadticos: 6 [4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Suarez, concejala no
adscrita); 1 (Sr. Guerra Herndandez,
concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17

TRES CENTIMOS
DE EURO
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Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemadticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

Escrutinio de la votacion: es rechazada
por mayoria de los miembros de la
corporacidn asistentes a la sesion.

8. MOCION QUE FORMULA DON JOSE
ANTONIO GUERRA HERNANDEZ,
CONCEJAL NO ADSCRITO, RELATIVA A
«ESTABLECER UN PLAN URGENTE DE
RESCATE DE LA POLICIA LOCAL»

Es rechazada.

«Nuestra Policia Local es el cimiento de
la seguridad local, la primera imagen de
un municipio, y representa una serie de
virtudes altamente valoradas por los
ciudadanos como son la cercania, el mejor
conocimiento del territorio y de las
cuestiones sociales del mismo, una
apuesta decidida por la prevencién y una
alta especializaciéon en tematicas locales,
entre otras muchas cosas, que consiguen
solventar una gran cantidad de
necesidades vecinales. Asi comenzaba una
mocidn que presenté en este pleno hace
ya un afo, aprobada por unanimidad de
toda la corporacién.

La idea central de la mocién era
implantar una vision mas amplia, actual y
moderna de la Policia Local de la que se ha
tenido tradicionalmente, para poder llegar
a calificarla como una Policia Integral
Basica. Se pedia un plan de modernizacion
de nuestra Policia Local, consensuado con
todos los representantes sindicales, que
incluyera al menos: comenzar el desarrollo
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de un reglamento propio de la Policia
Local, elaborar un manual de protocolos
de intervencion, activar los dispositivos
GPS en los vehiculos, realizar
paulatinamente &| cambio de los vehiculos
antiguos a nyevos cumpliendo con el
contrato de renting firmado, convocar un
aumento de plazas, dotar a la Policia de
una bolsa de formacién continua propia,
establecer un protocolo de tratamiento de
datos usados y recibidos por el cuerpo que
permita el acceso a datos de los
conductores de vehiculos, el compromiso
de la futura construccion de un campo de
tiro municipal, impulsar la puesta en
marcha de las cdmaras de seguridad de la
ciudad aprobadas por la Delegacion del
Gobierno y el compromiso de arreglo de
las camaras de vigilancia de seguridad de
las comisarias y colocacién en aquellas
gue no disponen como Santa Catalina, la
proxima entrega de los chalecos de
dotacion personales a las mujeres vy
hombres que no lo tienen actualmente,
asi como la uniformidad necesaria y el
estudio de la futura creacién de una
unidad de refuerzo para actos y eventos a
desarrollar en la ciudad, garantizando asi
el cobro de horas extras necesarias
mediante una planificaciéon exhaustiva de
los eventos a desarrollar en la capital.

Pues bien, ahora veo que la propuesta
fue demasiado ambiciosa, porque de todo
lo solicitado, después de un afio,
solamente se han entregado los chalecos y
se ha incorporado una promocion de
policias. Una incorporacién de 66 nuevos
policias, que hace que la plantilla esté en
estos momentos en unos 580 agentes,
lejos todavia de los 728 que habia hace
solo dos décadas y del nimero ideal que
marcan las ratios de seguridad, que para
una poblacion como la que tiene Las
Palmas de Gran Canaria aconsejan que
haya en torno a mil efectivos.

Este mismo mes de diciembre los
representantes sindicales de la Unidn
Sindical de Policia y Bomberos (USPB) han
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hecho un llamamiento al resto de las
secciones sindicales del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria para que se
sumen a la declaracidn de un conflicto
laboral para principios del afio que viene.
Curiosamente, los motivos que provocan
este hartazgo son, entre otros, varias de
las reivindicaciones a las que se
comprometid la Concejalia de Seguridad,
ya que, de los 45 vehiculos patrulla que la
Policia Local tenia bajo el sistema de
renting, en estos momentos solo doce
estan operativos y, sumando las doce
unidades en régimen de alquiler a las
cinco que son de propiedad municipal, el
nimero de radiopatrullas operativos en la
ciudad se queda en diecisiete.

La situacion del Cemelpa tampoco ha
mejorado sino empeorado, antes al menos
trabajaban con cascos, con micréfono y un
programa que gestionaba la entrada de
llamadas y que permitia atender hasta seis
a la vez. Ahora, tienen que coger el
teléfono a mano y apuntar a mano la
incidencia para luego introducirla en el
ordenador. Esto genera que solo se
puedan atender dos Illamadas —la
segunda solo se puede responder cuando
se esta atendiendo la primera— y que
muchos ciudadanos se queden a la espera
y acaben colgando. Los policias reciben
muchas quejas diciendo que no cogen el
teléfono y es por esta razon.

Ademas, la gran pantalla que servia
para controlar el trafico en la ciudad ya no
funciona. En su lugar, se instalaron dos
monitores a su lado, de los que uno ya
estd fundido. Esto afecta también a las
comunicaciones con los agentes que estan
en la calle, ya que, para contactar con
ellos, los operarios del Cemelpa estdn
usando emisoras policiales, pero estas
fallan porque dentro de la sala hay poca
cobertura.

La galeria de tiro es otro problema, ya
gue actualmente se ha suspendido la
practica de tiro a los agentes por carecer
de ubicacidén y eso provoca que estos no
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puedan cumplir con el plan nacional
obligatorio.

Todo esto, como los propios policias
dicen, les sitta en un cOUmulo de
incumplimientos, dejaciones y falta de
respeto de esta Administracién municipal
hacia los policias locales, obviando la
correcta dotacion de los medios de
trabajo necesarios para realizar las
funciones que garanticen su seguridad y la
de los ciudadanos. El propio concejal
responsable del drea ha admitido tener un
“gravisimo problema” que existe en el
area de Contratacion, donde estan
atascados los expedientes de compra de
vehiculos de la Policia Local, del vestuario,
del sistema de comunicaciones y control
del Centro de Emergencias Municipal
(Cemelpa).

A la vista del desastre creado en el
drea, con policias hartos y desmotivados,
quiza debia haber solicitado en mi mocién
anterior, simplemente, que los policias
locales acudan a trabajar con un uniforme
decente, puedan coger el teléfono para
atender las emergencias de los ciudadanos
y tengan coches para atender a esas
llamadas. Obviando las modernidades,
vamos a lo seguro, que a este paso el afio
que viene los tenemos a todos en
patinetas o bicicletas, prestandose la ropa
o utilizando palomas mensajeras para
comunicarse.

Por todo lo anteriormente expuesto,
se somete a la consideracién del Pleno la
adopcion del siguiente acuerdo:

Estudiar la elaboracion de un PLAN
URGENTE DE RESCATE para la Policia
Local, que asegure en el transcurso del
primer trimestre del afo entrante, al

TRES CENTIMOS
DE EURO |
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menos, la dotacion de los vehiculos
necesarios para el servicio y arregle la
situacion precaria en la que se encuentra
el CEMELPA, evitando la declaracion
definitiva de conflicto laboral de los
policias y garantizando asi la dignidad y
motivacion de dicho cuerpo».

DEBATES. Intervenciones:

El seAor PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos  de  intervencién
interesados:

El sefior GUERRA HERNANDEZ (concejal no
adscrito): Muchas gracias, sefior alcalde.
Hace un afo justo, en el Pleno, hace un
afio, presenté una mocién que pedia un
plan de modernizacién, es decir, una
mocién  ambiciosa que  procuraba,
pretendia, que los policias locales se
instalasen en el siglo XXI. Ademas, estaba
consensuado con todos los representantes
sindicales y se aprobd por unanimidad. Era
una serie de baterias de medidas, como
elaborar protocolos de intervencion para
los policias, firmar los contratos de renting
y ejecutarlos para que hubiese vehiculos,
convocar plazas, dar un tratamiento de
datos o el protocolo de datos que tenian
los policias locales acertado para que
pudieran tener acceso a los datos de
Trafico, impulsar las cdmaras de seguridad
que estaban ya aprobadas por |Ia
Delegacién del Gobierno, el compromiso
del campo de tiro, uniformidad, etc., etc.
Un monton de cosas que... bueno, como le
digo, era una propuesta demasiado
ambiciosa a la vista de las circunstancias de
lo que estamos viviendo hoy en dia, porque
de todo lo solicitado no se ha hecho
absolutamente nada, simplemente se ha
dotado de chalecos a los policias y las
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policias del Cuerpo, pero poco mas. Se ha
aumentado un poco la plantilla en 66
plazas. Todavia estamos muy lejos de los
ratios, estamos en aproximadamente 580
agentes, y no llegamos a los 728 que
existian hace- afios, y mucho menos al
millar, que es lo que exigirian los ratios de
esta ciudad.

Por lo tanto, veo que, como digo, fui
demasiado ambicioso, quise poner a la
Policia Local en el siglo XXI, modernizarla,
pero veo que el sefior [Aiguez, responsable
del Area de Seguridad, es un nostalgico y él
cree que la Policia Local debe estar todavia
en ese siglo XX. Lo tenemos hoy ahi en el
Pleno. Ahi se estan manifestando nuestros
policias, y los bomberos también.
Recordemos que el desastre en el Area de
Seguridad no solo es con los policias,
también hay 31 bomberos, todavia, que
han aprobado, esperando por un curso que
no se ha planteado, una cosa ildgica, no se
ha planteado un curso de acceso a los
bomberos como parte de la oposicién y
estdn esperando, y los que estin
trabajando  también tienen muchas
deficiencias en uniformidad y en camiones.
Pero bueno, ahi se estan manifestando, ahi
debajo, los bomberos y los policias —a los
que, ademas, mando un saludo y mucho
animo, de esto saldremos adelante—, y se
le ha declarado una situacién de conflicto
laboral, sefior ifiguez. Pues se le ha
declarado una situacion de conflicto
laboral... Esto no es por gusto. Esto es un
club del que no hay que sentirse orgulloso.
Los policias y bomberos estan hartos, estan
cansados, estan desmotivados y estan
sufriendo todo el dia la descoordinacion,
como dice usted, un grave problema en el
Area de Contratacién, grave, grave
problema en el Area de Contratacidn, y
estan pidiendo soluciones. Yo por eso le
voy a pedir en este pleno —le voy a pedir
en este pleno— respeto y dignidad para los
gque visten esos uniformes, y vamos a
intentar realizar un plan urgente de rescate
en estos tres primeros meses del afio que

ksl

estda comenzando. Yo lo que someto a la
consideracion del Pleno es que adopte el
siguiente acuerdo:

Estudiar la elaboracion de un Plan
Urgente de Rescate para la Policia Local,
que asegure en el transcurso del primer
trimestre del afio, al menos, de la dotacion
de los vehiculos necesarios para el servicio
y arregle la situacion precaria en la que se
encuentra el CEMELPA (Centro Municipal
de Emergencias), y asi evitando pues
evitando asi que continue esta declaracién
de conflicto colectivo y dando dignidad y
motivacion al Cuerpo.

Gracias.

El sefior CANDIL GONzZALEZ (portavoz del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): La verdad es
que lo de la Policia Local empieza a ser de
traca ya, éeh? Yo creo que llevamos todo
este mandato hablando del deterioro
progresivo que se produce en un servicio
que es fundamental para la ciudad y que
ademds a ustedes les encanta exhibir
cuando hacen algun tipo de innovacion
como los drones o ese tipo de cosas, pero
lo cierto es que la Policia Local de Las
Palmas de Gran Canaria no solo estd en
precario, sino que va a peor conforme va
pasando el tiempo y se va acercando el
final de este mandato. El tema del
CEMELPA, la atencion a las llamadas.
Estamos como las centralitas antiguas, en
las que entran de una en una las llamadas,
y si coinciden dos o tres necesidades a la
misma vez en esta materia en la ciudad no
somos capaces de responder. El tema de la
galeria de tiro, lo de los coches... Coches no
tienen, lo que les ofrecimos hace unos
cuantos meses fueron cuatro patinetas a la
Policia, pero lo de los coches no se
soluciona, se acaban, se rompen y, cuando
se rompen los coches, ya no hay manera de
reponerlos en el Servicio porque quedan
definitivamente averiados. Los problemas
de la uniformidad, la galeria de tiro... en
fin.
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La verdad es que creo que viene como
anillo al dedo el nombre de la mocidn,
porque lo que hay que hacer ahora mismo
es rescatar el Servicio de la Policia Local de
Las Palmas de Gran Canaria. Si a esto le
sumamos lo que estd pasando con los
bomberos, donde por lo visto no sabian
que cuando se terminara el proceso
selectivo teniamos que hacer wuna
formacién especifica, iya es que manda
narices! No sé a qué nos dedicamos, no sé
en qué estamos, porgque, como vemos a lo
largo de este y otros tantos plenos, desde
luego, la gestidn, poco o nada, de este
grupo de gobierno. Y supongo que ahora
nos irdn a decir que se estd solucionando
todo, que estamos en vias de solucién, lo
habitual, lo habitual. Todo se estd
solucionando y, mientras tanto, la Policia
Local va a terminar haciendo las patrullas
en guagua, terminaran caminando por las
calles de Las Palmas de Gran Canaria
porque no van a tener vehiculos con que
poder atender las necesidades de los
vecinos, y en lo de las comunicaciones del
CEMELPA, pues no sé qué es lo que se les
va a ocurrir, pero la verdad es que es
lamentable lo que estd pasando con la
Policia Local. Haganselo mirar, de verdad,
tengan un poco de ejercicio critico,
impliquese usted en las soluciones de estos
temas, mire a ver qué pasa en el Servicio
de Contratacion para que se pueda
solucionar alguno de todos los contratos
que tenemos pendientes para servicios
esenciales como este de la Policia Local.
Pero, si esto sigue en la misma situacién,
lamentablemente, creo que vamos a ver
todavia a la Policia Local en peores
circunstancias de las que se encuentra
ahora mismo. Gracias.

i e b
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El sefior CONCEJAL DELEGADO DE SEGURIDAD
Y EMERGENCIAS (ifiiguez Ollero): Bien, sefior
Guerra, en la ultima intervencidn que tuvo
en este pleno, antes de esta, en el pleno
anterior, respondiendo yo a una mocion, el
Partido Popular me decia que no hiciera
politica. Yo estas cosas de la nueva-vieja
politica no las entiendo, porque somos
politicos, presentando  proposiciones
politicas... (fragmento ininteligible). Pero
en aras de aportar y de trabajar, voy a
intentar hacerle caso y simplemente voy a
responderle punto por punto lo que usted
ha puesto en su mocién, en la de este afo
y en la del afio anterior.

En la del afio anterior plante6 una
modernizacion de la Policia Local y
nosotros aprobamos esa mocién porque
era parte de nuestra hoja de ruta, pero una
modernizacion cientifica. Hemos
encargado un estudio, que estd finalizando
ya, sobre todo los procesos de nuestra
policia para determinar donde estan los
fallos, mejorar, etc., etc., etc. Y ya paso a
relatar cada uno de sus puntos. De ese

estudio saldra, en parte, el nuevo
Reglamento de la Policia Local, que
pactaremos con los representantes

sindicales, con... (fragmento ininteligible)
de la Policia Local y también con ustedes,
con la oposicién, porque entendemos que
ese reglamento tiene que ser una
herramienta de trabajo de la Policia Local
independientemente de quién esté
gobernando o quién no.

GPS. Incorporamos emisoras de Ultima
generacion para cada uno de los policias,
pensando en un proyecto doble, la Policia y
CEMELPA. La respuesta a CEMELPA,
disefiamos un proceso, un CEMELPA a
medida de la Policia Local, un proyecto de
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mads de 300 000 euros, un traje a medida
gue efectivamente no ha avanzado en el
proceso de contratacién todo lo répido que
nos gustaria. Era un riesgo que asumimos
cuando dijimos que ibamos a hacer un
proyecto a medida y no una solucién
estandar. Pero saldra, estoy
completamente seguro de que este afio lo
veremos en marcha, porque se hizo un
trabajo muy arduo el afio pasado, con un
traje completamente a medida de la Policia
Local. Elaboracién artesana en las
tecnologias de la Policia Local.

Los cambios de vehiculos. El contrato de
renting estd en su fase final de
incorporacion a la Policia Local, pero es que
hemos incorporado motos de mas
cilindrada, un vehiculo nuevo en Atestados,
y tenemos también la incorporacién de
nuevas motos para la unidad de Distritos y
un vehiculo de comunicaciones. Hay cosas
hechas y cosas en proceso, a punto de
acabar o mas largas, pero no hemos
parado de trabajar ni un solo momento.

Protocolos de intervencion. Parte del
proceso de modernizacion son esos
cambios de protocolo. Pero si hay que
acudir nada mas que a las d6rdenes de
Jefatura para ver que todos esos
protocolos se estdn actualizando uno a
uno.

Formacion  continua, pactada vy
negociada con los sindicatos. Formacién
puntera en técnicas amok, en violencia de
género, medioambiental, etc. Esta todo.

Campo de tiro. En la Comisién les di
unas explicaciones y les conté que el
proyecto estd en marcha.

Impulsar las cdmaras de seguridad. No
solo tenemos el expediente administrativo
terminado, sino que tenemos ya para este
2022 la financiacién para ejecutarla, pero
es que ademas hemos ahadido unas
camaras personales a nuestros policias,
incorporando tecnologia y seguridad en su
trabajo.

Los chalecos... son a medida. éNo se me
escucha? (El sefior PRESIDENTE: Yo si le
escucho, sefior Ifiiguez, y los que estdn
diciendo que no le escuchan son los que
estan mds cerca del altavoz. Continue.
Intente ser, a lo mejor, mds claro y
acercarse al micréfono).

El sefior CANDIL GONZzALEZ: (Pero la
conversacion es entre ustedes dos? Porque
nosotros no oimos nada. (El sefor
PRESIDENTE: No interrumpan, por favor.
Continte, sefior ifiguez).

El sefior iNIGUEZ OLLERO: Uniformidad.
Planteamos un cambio de modelo en la
gestion de la uniformidad, incrementado la
calidad de los uniformes y el sistema de
aprovisionamiento, para que nunca mas en
los almacenes de la Policia Local se
guardaran botas hasta caducarse, sino un
sistema como central de compras. Y estan
en proceso de contratacidn, pues una
empresa ha retrasado... se ha dilatado,
porque una empresa ha considerado que
queria hacer una reclamacién y hay un
procedimiento reglado, y se ha retrasado
un poquito mas de lo que nos hubiese
gustado. Pero, una vez, mas lo que
hacemos es poner el reloj en hora. No
puede ser que en la Policia Local, con un
servicio como este, se acumulen uniformes
asi. Hay sistemas ya modernos de central
de compras que nos permiten una gestion
mas eficiente.

Incluye la mocién la unidad URO. Esta
negociada y pactada con los sindicatos y
entrara en vigor ya de forma inminente. Y
luego la incorporacién de nuevos policias.
Parte del trabajo de la oposicién, creo, me
parece razonable, es revisar el Boletin,
porque hay una nueva convocatoria de
policias. Es que hay hoy en la plantilla mds
policias de los que nos encontramos y
dejaremos mas policias de los que nos
encontramos cuando llegamos al Gobierno.

Entonces, en esencia, todo lo que se ha
planteado lo he respondido y, como
pueden ver, si no estd hecho esta en vias

LS
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de solucién. Y no creo que corresponda
esta hipérbole de una afirmacién no
adscrita a ningun tipo de fundamento de la
realidad y, por lo tanto, rechazaremos la
mocion y no emplearé mi segundo turno.

El sefior GUERRA HERNANDEZ: La verdad
es que me ha parecido, cuando menos,
sorprendente que usted, sefior Hidalgo,
permita que el concejal de Seguridad me
conteste sobre la mocién del afio pasado.
Vamos a ver, ya se lo he dicho, que estoy
siendo mucho mas realista este afo. El afio
pasado le pedia modernizacién y este afio
le pido que los policias locales tengan
uniformes, coches y puedan coger las
llamadas del CEMELPA. Por eso es urgente
un Plan de Rescate, porque fui muy
ambicioso hace un afio, pero a la vista de lo
que estamos actualmente.. Mire, 45
coches de patrulla que tienen los policias
locales. Se ha caducado un renting, el
segundo estd por caducar, lo estd usted
prorrogando. Solo 12 estan operativos v,
mas las unidades que tenemos en régimen
de alquiler —son 5—, tenemos 17 coches
para toda Las Palmas. La situacion del
CEMELPA: la gente llama, cree que no le
estdan cogiendo el teléfono, porque solo
puede entrar una llamada. El campo de
tiro: actualmente esta suspendida la
practica de tiro.

Todo esto los policias lo dicen. Los
policias se estdn manifestando, no porque
se estén haciendo las cosas. Se estan
manifestando, han declarado, como le dije,
el conflicto laboral, bienvenido al club de
los concejales con conflicto laboral abierto
por la Policia Local. Se lo estan haciendo
porgue se ha situado usted en un cimulo
de incumplimientos, dejaciones y falta de
respeto a la Administracién municipal y a
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este cuerpo, en este caso. Usted ha
obviado la correcta dotacién de los medios
de trabajo necesarios para garantizar su
seguridad y la de los ciudadanos. Usted
parece que ha venido también aqui, al igual
que el sefior Hidalgo, a sacar fotos de
presentaciones de drones, fotos de
bodycams, que, para la gente que no sepa,
son las camaras que llevan los policias aqui,
15 camaras, a sacarse fotos con juguetes,
mientras lo importante, que son los
coches, las llamadas y los uniformes, no
estan. Es un auténtico desastre en el Area
de  Seguridad. Policilas hartos y
desmotivados. Me habla usted de que los
uniformes se acumulaban. (El sefor
PRESIDENTE: Tiene que ir terminando, sefor
Guerra). Ya termino, seiior alcalde, termino
enseguida. ¢Sabe usted lo que es esto?
{(Mostrando un uniforme). Esto es un
uniforme que, aparte de ser un orgullo
vestirlo, por supuesto, es dificilisimo tener,
porgue no quedan, no hay.

Y termino. Solo le pido, sefior ifiguez,
respeto y dignidad para estos policias.
Piense usted.. No me haga un estudio
cientifico, como dice usted, de la Policia,
olvidese de los estudios cientificos. Piense
con la cabeza y el corazén. Necesitan los
uniformes, las llamadas y los coches.
Vamos a ver si tienen ropa y no se
comunican con palomas mensajeras para
dentro de unos meses. Simplemente eso.
Piense usted en eso, sefior ifiiguez.

El sefior CANDIL GONZALEZ: Yo lamento
que ustedes estén molestos o se enfaden
porque decimos que no escuchamos, pero
es que no escuchamos. La escandalera que
hay en la puerta no es la cabalgata
anunciadora del Carnaval, que a lo mejor le
gustaria a la sefiora Medina. Lo que estd en
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la puerta es una manifestacion, con
batucada incluida, de la Policia Local de Las
Palmas de Gran Canaria. Diganselo al sefior
concejal, que a lo mejor no sabe que la
Policia Local de Las Palmas de Gran Canaria
esta en pie de guefra por el estado en el
que se encuentran los servicios que tienen
que prestar, por falta de dotacién de
medios, de recursos humanos, porque es
que cada vez que los oigo hablar.. Yo
entiendo que a ustedes les guste pintarse
en el pais de la fantasia que viven, pero la
realidad es esta que tenemos hoy en la
puerta: una escandalera espectacular
porgue estan un montén de policias y
bomberos protestando por la situacién en
la que se encuentran.

De la respuesta del sefior ifiguez ni voy
a hablar, porque la verdad es que como
siempre viven en sus propios mundos y
todo se esta solucionando... Dentro de un
par de meses volveremos a analizar,
probablemente, con alguna otra iniciativa
de cualquier grupo de la oposicion la
situacion de la Policia Local y veremos que
no es que esté mal ni es que vaya a peor,
sino es que no se ha solucionado
absolutamente nada. Gracias.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Yo le voy a contestar
al sefior ifiguez, a pesar de que no he
escuchado nada. No escucho nada, pero
entiendo que lo que ha dicho son excusas,
excusas, excusas. Se piden uniformes,
coches y formacién. Se aprobo el 31 de
diciembre de 2020 wun Plan de
Modernizacidn. Estamos pidiendo ahora un
Plan de Rescate. Y es que, con los servicios
esenciales asfixiados, la gestion diaria se
hace tan escasa como proliferan las
excusas por la inoperancia, y ya estamos
cansados de escuchar excusas. Yo creo que
ya es hora de que este tipo de situaciones
no se den. Estamos hablando de
uniformidad, cosas tan basicas, ademas
con previsién, son contratos que se tienen
que prevenir con tiempo. Esta claro que lo
gque tenemos que hacer es mejorar el
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personal interno de la casa, reforzar el
Servicio de Contratacién y todo lo
necesario para sacar estos contratos
adelante. Muchas gracias.

El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal del
G. P. M. Popular): Queriamos escuchar la
respuesta del grupo de gobierno a esta
mocién antes de intervenir y la verdad es
que nos ha resultado absolutamente
decepcionante. Se lleva siete afios
gobernando. Lla respuesta ante los
problemas que hoy estdn denunciando los
policias locales en la puerta de la Casa
Consistorial no puede ser «estamos en ello,
estamos en ello, ya préximamente, en
breve...». Se lleva siete afios gobernando
esta ciudad y estan recogiendo lo que han
sembrado durante estos siete afios.
Cuando se siembra nada, se recoge nada, y
eso es lo que esta pasando, no solamente
en el Area de Seguridad, sino
practicamente en cualquier area municipal
que miremos.

Sefior [Aiguez, ha tenido usted una
oportunidad de oro para tratar de justificar
con realidades lo que estd sufriendo hoy la
Policia Local, no decir que estdn
modernizando y que estan haciendo los
grandes cambios estructurales que Ia
Policia necesitaba. ¢ Cuantos afios llevan las
videocdmaras de seguridad del entorno de
Santa Catalina sin estar operativas y sin
estar conectadas a la Comisaria de Santa
Catalina? ¢Cudntos anos? ¢Cudntos afios
lleva el CEMELPA sin mantenimiento, con
los problemas de la recepcién de las
llamadas? ¢ Cudntos vehiculos de la Policia
Local se han perdido en los ultimos afios?
éCuantos miembros de la escala superior
de la Policia Local ha perdido usted?
¢COmo estd actualmente la escala
superior? ¢Cudntos inspectores tienen?
éCudntos subcomisarios tienen? ¢Cuantos
comisarios tienen? ¢Cual es la realidad
actualmente de la plantilla de la Policia
Local? {Qué esta pasando con los agentes
de movilidad, sefior ifiiguez? Incluso con
las vacantes que tiene en plantilla, con el
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CLASE 87

informe de necesidad que firma usted de
«por favor, que los necesito», y el
departamento de Personal, en vez de
cubrir esas vacantes, volvio a hacer un
contrato de seis meses a los agentes de
movilidad formados, que pasaron las
oposiciones, que podrian estar ocupando
ya esas vacantes y que no han sido... (E/
sefior PRESIDENTE: Tiene que ir concluyendo,
sefior Sabroso) —termino, sefior Hidalgo—,
y que no han sido cubiertas esas vacantes.
Se les volvié a engafiar y terminaron el
contrato el 23 de diciembre, y estan en la
calle otra vez, teniendo wusted las
necesidades que tiene. Esos siete agentes
de movilidad que podrian estar cubriendo
las vacantes que tiene usted en la plantilla
de agentes de movilidad. En cada una de
las facetas que incluye las labores de
seguridad de la ciudad se ha ido para atras
y esta es la siembra que se ha hecho. Se
siembra «nada», se recoge «nada». Por eso
quien dirige esta ciudad sale corriendo.
Gracias.

El sefior GUERRA HERNANDEZ: Para
terminar y siendo muy breve, porque la
verdad es que esto es muy frustrante... Es
lo que tenemos hasta el momento, y yo me
voy a marchar y voy a despedirme de esta
intervencion simplemente recordando que,
sefior ifiiguez, si usted ha reconocido que
tiene un problema muy grave en
Contratacion, ataque ese problema. Yo
siempre le tiendo la mano. Yo me siento
con usted, si usted quiere, y le digo como
se tienen que hacer las cosas en el Area de
Seguridad para que esto salga para
adelante. Solo estoy pidiendo que tengan
los coches, que tengan los uniformes, que
se puedan comunicar los vecinos con el
CEMELPA para atender a sus llamadas, que

i
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usted dignifique esta situacion. Como dijo
el sefior Sabroso, son muchos afios ya los
que ha tenido usted —y este equipo de
gobierno— para hacerlo. Y también una
llamada de atencion al sefior alcalde. Sefior
Hidalgo, usted es el mdximo responsable
de la Policia Local. Cuando se juega con
esto, se esta jugando con la seguridad de
Las Palmas de Gran Canaria. Témese usted
esto en serio, porque no tener vehiculos,
no tener uniformes y no poder atender a
las llamadas es lo basico que les pedimos a
los policias; y después les pedimos,
ademas, que trabajen con esfuerzo y con
dedicacion. Simplemente mando un saludo
a los policias que estdan fuera y a los
bomberos, y, sefior ifiiguez, como le digo,
aqui me tiene. Gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocion debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:

Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telematicos)

VOTOS A FAVOR: 11

Presenciales: 5 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 2 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemdticos: 6 [4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Suarez, concejala no
adscrita); 1 (Sr. Guerra Herndndez,
concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos]

Telemdticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

st
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Escrutinio de la votacién: es rechazada
por mayoria de los miembros de Ia
corporacion asistentes a la sesién.

9, MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL MIXTO: CC-UxGC
RELATIVA AL «PLAN MUNICIPAL DE
ATENCION Y DINAMIZACION DE LAS
PERSONAS MAYORES EN LA CIUDAD DE
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»

Se adopta el siguiente acuerdo:

«Segun datos estadisticos, Las Palmas
de Gran Canaria cuenta con 69446
personas mayores de 65 afos, lo que
supone el 18,28 % de nuestra poblacién en
esta ciudad, y 84 145 entre 50 y 64 aiios,
que son un 22,15 % de la poblacién de la
capital. Esto significa que dentro de 10
afnos el 40 % de la poblaciéon de nuestro
municipio tendrd mas de 60 afos, lo que
debe hacer que nos replanteemos nuestras
politicas de atencién y servicios hacia las
personas de edad mas avanzada.

Esta ciudad decidié en el pleno de 27 de
noviembre de 2020 incorporar a Llas
Palmas de Gran Canaria a la Red de
Ciudades y Comunidades Amigables con las
Personas Mayores, que impulsa Ia
Organizacién Mundial de la Salud, con el fin
de contribuir a la creacién de entornos y
Servicios que - promuevan un
envejecimiento activo y saludable.

La pandemia en la que vivimos inmersos
ha puesto de manifiesto que el colectivo de
mayores ha sido el mas perjudicado, no
solo por el impacto directo del COVID-19,
sino por el cierre de centros de dia y de
atencion especifica a la gente mas mayor.

A dia de hoy, los centros de dia de
mayores siguen cerrados, lo que prolonga
en muchos casos el aislamiento y la
situacion de soledad de nuestros mayores,
el colectivo que mas ha sufrido la crisis
sanitaria y que mas necesidad tiene de
contacto y carifio.

1.2:3

Uno de los objetivos de la red de la
OMS es activar y poner en marcha planes
especificos e inversiones dirigidas a
fomentar la autonomia personal. Para ello,
tenemos que sensibilizar a la poblacién
sobre el papel que tienen las personas
mayores en la sociedad acabando con la
idea que asocia envejecimiento a soledad e
inactividad.

Tenemos que  transformar esa
percepcién en otra que promueva una
imagen mas positiva y que permita ver a
nuestras personas de mas edad como
personas activas que tienen mucho que
aportar en nuestra ciudad en muchos
ambitos.

Un objetivo fundamental para todas las
Administraciones es el retraso de |Ia
aparicién de cualquier tipo de dependencia
y reducir al maximo posible la
residencializacion o cualquier modalidad
de ingreso en centros sociosanitarios. Para
ello debemos incentivar las iniciativas que
fomenten la actividad fisica y mental a
través de cursos, actividades deportivas,
encuentros intergeneracionales, etc. En
definitiva, se trata de realizar acciones que
potencien la actividad y la mejor y mayor
estimulacién cognitiva y relacién posible
entre las personas de mas edad.

Ademas de la aprobacién de un plan de
lucha contra la soledad, que se realizé el
afio pasado en el pleno de 26 de julio de
2019, entendemos que este ayuntamiento
debe ir dotandose de herramientas
administrativas y de gestion que nos
permitan potenciar inversiones que
centren el foco en este colectivo que, como
hemos dicho, en los proximos afos va a
crecer de manera muy relevante y nos
demandard a los poderes publicos mas
actuaciones y mucha mayor atencién.

Para poder hacer una gestion mas eficaz
y coordinar las actuaciones que desde las
distintas dreas se tendran que realizar para
el colectivo de mayores planteamos la
creacién del Plan Municipal de Atencién y
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CLASE 87

Dinamizacion de las Personas Mayores.
Este instrumento serd un ente transversal
que contara con la participacion de las
concejalias que intervienen de manera
directa en la atencion a la poblacién de
mas edad a través de distintos servicios. Se
trataria de aglutinar todas las politicas
municipales que afectan al dia a dia de
nuestros mayores.

Dentro de los fines de este plan estard
el fomento de la cooperacién con las
entidades y organizaciones que agrupan a
las personas mayores, asi como la
elaboraciéon y ejecucién de las acciones
especificas de atencién a nuestra poblacion
de mds edad.

En el anterior pleno ordinario se
aprobaba la elaboracién especifica de un
plan integral de juventud como una
herramienta fundamental en la atencién y
promocién de nuestra gente mas joven y
creemos gue por una cuestién estadistica y
de necesidad social ha llegado el momento
de reaccionar institucionalmente en la
mejora y promocion de nuestra gente de
mayor edad.

Por todo lo expuesto planteamos a este
pleno:

- Que se estudie por este pleno Ia
creacion y puesta en marcha del Plan
Municipal de Atencidn y Dinamizacién de
las Personas Mayores como herramienta
para la gestion municipal y coordinacién
interadministrativa de todas las politicas e
iniciativas que tengan como publico y
usuarios objetivos a nuestra poblacién de
mas edad y que pueda ayudar a desarrollar
el estatus que estamos pidiendo de Ciudad
Amigable de las Personas Mayores de la
OMS».

124
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DEBATES. Intervenciones:

El sefor PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos  de  intervencion
interesados:

El sefior CANDIL GONZALEZ (portavoz del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Muchas gracias,
sefior Hidalgo. Esta es una mocién que
presentamos como consecuencia de un
itinerario logico que parece que se ha
marcado por parte de este ayuntamiento
en materia de atencion a la gente mas
mayor de esta ciudad. No voy a volver a
repetir los datos en los que hemos estado
insistiendo en distintos espacios en Las
Palmas de Gran Canaria sobre el
envejecimiento poblacional, sobre Ila
mejora que tenemos que realizar en
cuanto a las redes que tenemos de
atencién a las personas mayores y el nivel
de implicacion que tienen que ir teniendo
las instituciones locales para adaptar
nuestras ciudades a estas nuevas
circunstancias y demandas que vamos a
tener en nuestra ciudad.

Resulta especialmente interesante —y
yo, desde luego, asi lo valoro y no tengo
inconveniente en decirlo publicamente—
gue por parte de este ayuntamiento se
haya elaborado un diagndstico sobre la
realidad de los mayores en Las Palmas de
Gran Canaria. Hemos estado a lo largo de
los dos ultimos aifos tomando decisiones
en estos plenos y en esta corporacion
sobre incorporarnos a determinadas redes
que a nivel, incluso, mundial intentan
constituirse como ciudades mas amables
con las personas mayores, ciudades que al
final vayan adaptando todas sus
circunstancias para la mejor calidad de vida
de la gente mas mayor. Asi pues, hoy lo
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Gnico que vamos a plantear entiendo que
es una consecuencia de ese itinerario que
empezamos hace ya cerca de tres afios en
este ayuntamiento y en esta corporacion, y
es, como digo, la concrecién de las
actuaciones que en la medida en que el
Ayuntamiento tenga responsabilidades
competenciales debemos empezar a tener
para nuestra ciudad y para nuestra gente
mayor.

Se trata, al final, de elaborar un plan,
que entiendo que hay una primera fase
hecha ya con ese diagndstico que se pone
sobre la mesa en el Consejo de Mayores de
Las Palmas de Gran Canaria, y ahora se
trataria de elaborar un plan que, por un
lado, sirva para coordinar las tareas de las
distintas concejalias que intervienen en la
gestiéon de servicios que van dirigidos a
este sector de la poblacién y, por otro lado,
gue sirva también de hoja de ruta para
demandar al resto de Administraciones la
implicacién que deben tener en la atencién
al colectivo de mayores en Las Palmas de
Gran Canaria. Esto también puede ayudar a
que otros problemas que tenemos de
gestién en servicios y en la atencién de
este colectivo, que tenemos en nuestra
ciudad, digo, graves problemas, se puedan
ir solucionando en el tiempo si somos
capaces de planificar medidas que vayan
siendo medibles y que podamos ir
concretando en las actuaciones que
tenemos que plantar en Las Palmas de
Gran Canaria.

Asi pues, lo que pedimos en esta
mocién es la elaboracién de un plan de
atenciéon y dinamizacién de nuestra gente
mayor en Las Palmas de Gran Canaria, que,
insistimos, creemos no solo que es
necesario, sino que ahora, dentro de las
decisiones que hemos ido tomando en esta
ciudad, es lo que nos toca para poder
mejorar la atencién a nuestro colectivo de
mayores en Las Palmas de Gran Canaria.
Muchas gracias.

El sefior GUERRA HERNANDEZ (concejal no
adscrito): Pues muy brevemente... Parece

125

I6gico, éno?, casi 70 000 personas, estamos
hablando de casi 70 000 personas mayores
de 65 afios en nuestra capital,
aproximadamente, es un tanto por ciento
elevado, con lo cual hay bastante gente
mayor de 65 afios como para tomarnos en
serio la elaboracién de un plan de este
tipo, que busque su bienestar. Ademas,
nosotros, como Administraciones publicas,
estamos obligados a ello.

Yo simplemente quiero recordar que
hay ciudades como Santa Cruz de Tenerife
que van por su tercer plan, si no me
equivoco, o por lo menos tienen ya dos
planes del mayor redactados, planteados y
trabajando y en marcha. Nosotros... ahora
viene el sefior Candil y ha propuesto este
plan, creo que necesario y creo que de
manera muy oportuna. Ademads, estos
planes, en resumen, van a guiar las
politicas publicas a aplicar en relacién con
las personas mayores. Si no tenemos un
plan que nos guie en las politicas publicas,
como siempre, vamos improvisando y
vamos haciendo acciones sueltas, pero no
tenemos una escenificacion y un
diagnéstico de lo que necesitamos con las
personas mayores, €osa que Creo gue es
oportuna y, por lo tanto, que tiene mi voto
favorable seguro. Gracias.

La sefiora AMADOR MONTESDEOCA
(concejala del G. P. M. Popular): Buenos
dias, alcalde, y muy buenos dias a todos.

Fijense si los mayores son importantes
para nuestro grupo que en el pleno del 25
de septiembre de 2020 el Grupo Municipal
Popular trajo a este pleno una mocién en la
gue solicitamos que el Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria creara la
Concejalia del Mayor y la creacidon de la
Casa del Mayor. Pues bien, nuestra mocién
fue rechazada y el argumento del Gobierno
en aquel momento fue que no era
necesario crecer en esta corporacién con
una concejalia mas. La sorpresa, para bien,
fue que el pasado 9 de diciembre se
convocd el Consejo Municipal del Mayor y
el punto numero 2 fue reiterar la
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CLASE 82

aprobacién de la propuesta de la creacién
de la Concejalia del Mayor. No entendemos
cdmo se puede cambiar de opinién en un
afio, solo porque la propuesta fuera del
Partido Popular. Sin ninguna duda, esta
mocidn tiene todo nuestro apoyo, porque
desde el Grupo Municipal Popular es claro
el apoyo a nuestros mayores, porque
incluso lo llevamos en nuestro programa
electoral en el ailo 2015. Ellos, nuestros
mayores, deben ser una prioridad en las
politicas municipales, y qué mejor que
verlo en un plan de atencién vy
dinamizacién de las personas mayores.
Muchas gracias.

La seflora CONCEJALA DELEGADA DE
SERvICIOS SocIALES (Vargas Palmés): Buenos
dias a todos y a todas. Los Servicios
Sociales municipales y desde los cinco
distritos realizamos una programacién de
acciones dirigidas a nuestra poblacién de
mayores. El trabajo de nuestros
animadores socioculturales, dirigido a
individuos y grupos especificos, desarrolla
actividades con el objeto de prevenir los
efectos de la marginacién, la exclusién
social y favorecer procesos de participacion
e integracion social de las personas y
colectivos mas desfavorecidos. En estas
prestaciones se enmarca el trabajo de
animacion sociocultural, realizdndola de
una manera transversal con los servicios de
informacién y orientacién y la ayuda a
domicilio, y en relacién con la poblacién
que atiende. La programacién de
actividades de animacidn sociocultural del
Servicio de Prevencidn e Insercién tiene los
siguientes objetivos: promocionar, prevenir
y crear espacios.

Actualmente se dispone, como apoyo al
desarrollo de determinadas actividades de
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dinamizacion de la poblaciéon entre
diferentes puntos de encuentro, tanto
urbanos como interurbanos, de un
contrato denominado  «servicio de
transporte de viajeros para actividades
ladicas, deportivas, socioculturales y
socioeducativas». Este afo pasado, las
acciones dirigidas a la poblacion de
mayores desde los Servicios Sociales
comunitarios han sido sesiones de taller de
telefonia mavil, sesiones de taller préctico
de estimulacién cognitiva a través de la voz
y el movimiento, sesiones de taller de
manualidades navidefias, charlas sobre
vaciado de mochila llenando el alma,
talleres sobre plantas medicinales, talleres
paseo por la salud, salidas culturales a
diferentes zonas de la geografia de Gran
Canaria y visitas al Circo del Agua. De
forma anual, con motivo de la celebracion
del Dia Internacional de las Personas
Mayores, se vienen realizando diferentes
actuaciones en los distintos distritos, y el
pasado 1 de octubre, con representacion al
aire libre, se conmemoraba el encuentro
de mayores en espacios con el lema
«Equidad digital para todas las edades».

Vamos a aceptar esta mocion, entre
otras, porque forma parte de la fase
primera para poder ser Ciudad Amigable
de los Mayores. Ya contamos con el
diagnéstico, como decia el sefior Candil, y
ahora nos quedaria la elaboracién del plan
de accién a partir de ese diagnostico.
Formar parte de la red no es solo una
acreditacion de ser localidad amigable de
las personas mayores, sino que refleja el
compromiso de un municipio de escuchar
las necesidades de su poblacién de mayor
edad, evaluar y hacer seguimiento de su
amigabilidad y trabajar en colaboracion
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con las personas mayores y en todos los
ambitos para crear entornos fisicos vy
sociales amigables con el envejecimiento.
Formar parte de la red también supone un
compromiso con la metodologia propuesta
con la Organizacion:Mundial de la Salud y
compartir experiencias, logros y lecciones
aprendidas con otras ciudades y pueblos a
través de la plataforma que ya existe. La
Red Mundial de las Ciudades vy
Comunidades Amigables con las Personas
Mayores forma parte de la estrategia de la
Organizaciéon Mundial de la Salud para la
década de envejecimiento saludable, franja
2021-2030, en el marco de la Agenda 2030
y los objetivos de desarrollo sostenible. Por
tanto, aceptamos la propuesta porque,
como ya decia anteriormente, forma parte
de una de las fases que hay que cumplir
para Hegar a ser Ciudad Amigable de las
Personas Mayores.

Gracias y no voy a hacer uso del
segundo turno.

El sefior CANDIL GONZALEZ: Es verdad que
esto forma parte del itinerario para
convertirnos en una ciudad que cumpla
con los requisitos que plantea la red de la
Organizacion Mundial de la Salud, pero
quiero pensar que es también una opcion
politica, una opcién de cara al futuro por
parte de todos los grupos que formamos
parte de esta corporacién. Porque ahora,
como decia antes, lo que toca es, una vez
realizado el diagndstico, poner recursos,
dinero, encima de la mesa, poner acciones
que concreten esa opcién politica, que
concreten esa defensa que queremos
empezar a hacer en nuestra ciudad de
nuestra gente mas mayor y empezar a
dotar y a mejorar los recursos que tenemos
en Las Palmas de Gran Canaria para este
sector de la poblacion.

Asi que ahora nos toca ponernos manos
a la obra. Yo espero, deseo y pido al grupo
de gobierno que cuenten con los grupos de
la oposicién, porque creo que estamos
todos con voluntad, con ganas de ayudar a
gue Las Palmas de Gran Canaria de verdad

127

sea una ciudad amigable de las personas
mayores y que sea una ciudad que le
devuelva a nuestra gente mds mayor lo
gue han dado a lo largo de su vida por
mejorar Las Palmas de Gran Canaria. Asi
que yo no voy a hacer uso del cierre. Solo
que si quiero pedir que, como acabo de
decir, en este proceso podamos participar
todos para ayudar a que sea un proceso de
consenso de todos los grupos politicos que
componen la corporacion y que sea un
proyecto de consenso de todos los que
participamos de la ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria en el objetivo de mejorar la
calidad de vida de nuestra gente mas
mayor. Muchas gracias.

La seiiora CORREAS SUAREZ (concejala no
adscrita): La verdad es que me alegro de
gue esto vuelva a salir otra vez, esté sobre
la mesa, porque ya en el 2018 presenté, en
julio de 2018, una mociéon que fue
aprobada, que era Ciudad mas Amigable
para las Personas Mayores. La verdad es
que lo que me apena es que pase tanto
tiempo hasta que algo se quiera poner en
marcha. Pero es que todavia voy a mas,
porque en abril del 2017 presenté una
mocién sobre voluntariado de mayores
donde se daban ya opciones y pautas, que
los mayores quieren estar activos, los
mayores quieren trabajar y los mayores
quieren colaborar con el enriquecimiento
de la ciudad de Las Palmas de Gran
Canaria.

Simplemente yo con esta intervencidn
quiero recordar, primero, estas mociones
que ya se presentaron en su dia; y
segundo, ese meme que esta circulando
por las redes sociales ahora con el tema de
los mayores y la brecha digital tan grande
gue tienen: «Somos mayores, pero no
somos tontos». Asi que, por favor, vamos a
dejar ya de tratarlos de tontos y ver y
sacarles, sobre todo, el aprovechamiento
que tienen, la experiencia que tienen todas
estas personas en la ciudad de Las Palmas
de Gran Canaria, que podrian estar
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CLASE 8.

colaborando para la mejora de nuestros
municipios. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocién debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadaticos)

VOTOS A FAVOR: 28

Presenciales: 8 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos); 2 (G. P. M.
Popular); 1 (G. P. M. Ciudadanos); 2 (G. P.
M. Mixto: CC-UxGC)]

Telemdticos: 20 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias); 4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Sudrez, concejala no
adscrita), 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

Escrutinio de la votacién: es aprobada por

unanimidad de los miembros de la
corporacion asistentes a la sesion.

CUESTION DE ORDEN

El sefior presidente dispone el adelanto
del tratamiento de los puntos 16 y 17 del
orden del dia por contener participacién
ciudadana.

10. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR EN
RELACION CON «LA EDUCACION
INFANTIL DE 0 A 3 ANOS EN LAS PALMAS
DE GRAN CANARIA»*?

12 Sentencia 138/2021, de fecha 07.06.2021;
Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.2 5
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Es rechazada.

«La importancia que tienen los primeros
aifos de vida en un nifioc 0 una nifla en su
posterior desarrollo estd fuera de toda
duda. No hace falta hacer ningun esfuerzo
de explicacidn para concluir que las fases
mas tempranas de la vida de una persona
son las mas cruciales para su desarrollo de
manera satisfactoria. Este es el objeto de la
propuesta que presenta el Grupo
Municipal Popular, pues la educacién de
los primeros aiios de vida fija los cimientos
del desarrollo educativo, afectivo, fisico,
emocional y psicoevolutivo.

En nuestro pais, la educacion infantil
forma parte del sistema educativo y es la
primera etapa del mismo. Abarca de los 0 a
los 6 afos de edad, dividida en dos ciclos:
primer ciclo (0-3 afios) y segundo ciclo (3-6
afios). Ambos son optativos y voluntarios,
pues la educacién obligatoria empieza a los
6 afios. Sin embargo, solo el segundo ciclo
(3-6 afios) es gratuito y universal.

Es sin duda este uno de los grandes
déficits de nuestro sistema educativo.
Distintas comunidades auténomas de
nuestro pais han habilitado diferentes
mecanismos de compensacion de este
déficit, tratando de hacer accesible a toda
la sociedad una educacién gratuita y de
calidad entre los 0-3 afios. Y es que esta
contrastado que a la educacién infantil de
primer ciclo acceden mayoritariamente las
clases medias y altas, quedando fuera las
mas desfavorecidas de forma total o
parcial. Los datos nos demuestran que el
62,5 % de los nifios y las nifias mas ricos
acceden a la escuela infantil, pero solo el
26,3 % de los mds pobres van a ella (datos
nacionales correspondientes al ano 2019).
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En Canarias este déficit se lleva
arrastrando décadas, a pesar de ser una
recurrente promesa inicial de cada
gabinete gubernamental del d&mbito
regional. De hecho, el sistema de
financiacion de esta oferta educativa en
Canarias, basado en la férmula de
subvenciones a los ayuntamientos, es tan
escaso como ineficaz.

En nuestra ciudad contamos con una
red de Escuelas Infantiles Municipales
compuesta por 11 centros sujetos a un
contrato de explotacién del servicio que ha
estado sometido a mas problemas y
vicisitudes que beneficio y eficacia. Baste
relatar la dltima cesién de ese contrato de
una empresa especificamente creada en su
momento para la explotacién de este
servicio a otra empresa especializada en
gestion de residuos. Pocos comentarios
mas hacen falta detallar al respecto.

Ni tan siquiera el 100 % de las plazas
disponibles en esta red de centros publicos
municipales ha sido cubierta para el actual
curso escolar 20/21, lo que también
escenifica a la perfeccion el amplisimo
margen de mejora que tiene el
Ayuntamiento en todo lo relacionado con
el servicio de educacién infantil. Es
evidente que el sistema tarifario de este
servicio merece una revision urgente, pero
no es esta la Unica medida que desde el
Ayuntamiento se debe adoptar para
universalizar la educacion de 0-3 en
nuestro  municipio. Una  explicacion
determinante de la brecha que existe entre
familias con o sin recursos reside en los
gastos que conlleva la educacién 0-3 afos.
De hecho, las familias espafiolas son de las
gue mads gastan en educacién infantil en
toda la Unién Europea, y esto se debe a
que el 40 % de la carga del gasto recae en
ellas, mientras que la media en el
continente es del 25 %. Es decir, la mayoria
de familias tiene que hacerse cargo del
gasto y esto produce dos efectos muy
claros:
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1. Muchas familias deciden no
enfrentarse a ese gasto.

2. Muchas familias de nuestra capital,
con las mayores bolsas de pobreza de toda
Canarias, afrontan esos gastos en
detrimento de una calidad de vida
ordinaria en sus hogares, con enorme
repercusidn en las necesidades basicas de
otros miembros de la unidad familiar.

Por ello, la amplitud de respuestas
desde la Administracion debe ser
abordada. No puede ser la exclusiva
respuesta la disposicion de una red de
centros especificos que ni tan siquiera se
es capaz de llenar. Y es que a esta situacion
general de la educacién infantil de 0-3 afios
en nuestra ciudad, se le une la grave crisis
econdmica y social sin precedentes que
estamos atravesando. Con un incremento
disparado del desempleo en nuestra
capital durante el dltimo afio, mas la
enorme situacién de incertidumbre que
generan unos ERTE sometidos a prorrogas
inestables para miles de nuestros vecinos,
es del todo necesario habilitar paquetes de
ayudas y politicas especificas en todos los
sectores esenciales. La educacion, sin duda,
lo es.

En consecuencia, desde el Partido
Popular entendemos que es momento de
reactivar el cheque-guarderia en nuestro
municipio, ya que en estos momentos de
grave crisis derivada del COVID-19 los
padres necesitan politicas de ayuda en sus
gastos esenciales y deben poder elegir el
centro en el que matricular a sus hijos de 0
a 3 afos.

El Ayuntamiento acaba de recibir 1,1
millones de euros del Gobierno de Canarias
para fomentar la escolarizacidon temprana,
que a nuestro juicio deben ir destinados a
esta ayuda para los padres que se
encuentren en situacién de paro, ERTE o
sin recursos suficientes, en un momento en
el que hay ya mas de 80000 personas
afectadas por alguna de estas dos
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bien sea

modalidades de desempleo,
temporal o permanente.

El sector de las guarderias emplea a
muchas personas y nuestra visién es que se
debe apoyar a las familias con una renta
baja que quieran optar a una plaza publica
y a aquellas otras que, estando en una
guarderia privada, atraviesen una situacién
laboral delicada y necesiten el apoyo de la
Administracién puablica, como ocurre con la
educacién concertada.

Ademds, este cheque-guarderia
posibilita una mayor libertad en la eleccién
del centro, dado que los padres necesitan
que esté situado cerca de su centro de
trabajo o, por ejemplo, de la casa de sus
abuelos. Desde el Partido Popular
entendemos que esta formula mixta es la
mas adecuada, porque ademds es
imposible que el sector pablico abarque la
totalidad de las plazas que necesiten los
ninos.

No entendemos que se destinen
846 000 euros del presupuesto municipal a
la construcciébn de una nueva escuela
infantil municipal, que se une a las 11 que
hay en la actualidad. Esta politica es
equivocada, como ya se demostré en el
mandato 2007-2011, en el que se
improvisé la construccion de nuevas
guarderias publicas sin estudio alguno de
ratios, oferta educativa previa existente,
consecuencias sobre el asentado sector de
las escuelas infantiles particulares, etc.

Es momento de ser extremadamente
eficiente con el gasto publico, y mas que
construir equipamientos nuevos para
prestar un servicio que ya el mercado
cubre de forma holgada, susceptible
ademas de crecer si desde el sector publico
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se ejercen acciones palanca, se deberia
recuperar la politica de ayudas econémicas
a las familias necesitadas para que de
forma libre elijan la oferta educativa que
mas les convenga o deseen.

Una vez mas, creemos que la libertad
de eleccién es el principio que debe regir
esta cuestiébn y que la Administracion
publica debe propiciar que los ciudadanos
elijan una escuela u otra.

Por todo lo anteriormente expuesto,
presentamos la siguiente propuesta de
acuerdo:

1. El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria creara una mesa de trabajo
con la Consejeria de Educacion,
Universidades, Cultura y Deportes del
Gobierno de Canarias para analizar de
forma conjunta el numero total de
poblacién infantil de 0 a 3 afios en el
municipio sectorizada por distritos y
barrios, poblacion de 0-3 aiios
escolarizada y no, y oferta educativa
actualmente existente (publica y privada)
de 0-3 aios sectorizada por distritos y
barrios, con la intencion de conseguir el
mayor porcentaje posible de
escolarizacion de 0-3 afos en nuestro
término municipal.

2. El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria elaborara los estudios
necesarios, incluyendo las modificaciones
que fueran precisas en la Ordenanza
fiscal reguladora del precio por el servicio
de imparticion del primer ciclo de
educacion infantil, para la recuperacion
de la subvencion directa a familias para
que puedan elegir la escuela infantil que
deseen, el conocido como cheque-
guarderia, en aras de conseguir el mayor
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porcentaje posible de escolarizacion de 0-
3 afios en nuestro término municipal».

DEBATES. Intervenciones:

El sefror PRES)DENTE, tras solicitar una
aclaracién a, lg portavoz del grupo
proponente para conocer quién va a
defender la presente mocion, dispone los
siguientes turnos de  intervencion
interesados:

La sefiora LuzARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Efectivamente, hace
un afio justo ahora, el Grupo Popular
presentd, para la sesidn de enero de 2021,
esta mocion que ahora ha sido admitida
por sentencia judicial del Tribunal Superior
de Justicia de Canarias y que, ademas, ha
condenado a este ayuntamiento, sefior
alcalde, ha condenado porque usted, de
manera arbitraria, no puso en el orden del
dia, que es su responsabilidad, esta mocion
que lo que pretende —y, ademas, esta de
plena actualidad— es que el Ayuntamiento
vuelva a rescatar lo que en el afio 2015
decidieron omitir, que era la ayuda que se
establecia a las familias para que pudieran
matricular a sus nifios de 0 a 3 afos en las
escuelas privadas.

Esto fue una decisién que se tomo el dia
27 de noviembre de 2015, donde
modificaron la ordenanza municipal, en el
afio 2015, también el grupo de gobierno
actual, porque eran los mismos tres
partidos, para evitar continuar con la ayuda
que se daba a las familias, de acuerdo con
la renta, para que pudieran poner a los
nifios en las escuelas privadas mas
cercanas a su domicilio o a su trabajo. Pues
bien, la verdad es que un afo después lo
Unico que ha cambiado es que vya el
Gobierno de Canarias ha hecho un plan
estratégico, que ademds ha hecho un
mapa, que ahora mismo se esta
discutiendo, donde incluso lo que se
pretende es establecer un nimero de
plazas publicas, cuando nosotros lo que
consideramos es que, por un lado, hay que
contar con las empresas, que, por cierto, lo
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estan pasando muy mal, que ademas hace
unos dias leiamos como una de las escuelas
infantiles sefieras de Las Palmas de Gran
Canaria, que llevaba, o lleva, 47 afios, que
es Mafalda, ya ha comunicado que ha
perdido dos tercios de lo que era su
matriculacién y después de haber atendido
a 7000 nifios durante todo este tiempo se
esta planteando que no va a sobrevivir y
tendria que cerrar. A nosotros nos parece,
de verdad, que esta circunstancia es muy
penosa.

Creemos que en estos momentos...
igual que hacen otros ayuntamientos, no es
nada nuevo. Los ayuntamientos, en
muchas zonas de Espaifa, sobre todo en
grandes ciudades, establecen una becas de
100, de 200 o 300 euros, efectivamente, de
acuerdo con la renta que tenga la familia,
para que estos nifios... y todos sabemos la
importancia que tiene en esa edad
temprana el estar escolarizado, la
psicomotricidad, la autoestima, como se
ensefa a los niflos y, sobre todo, algo que a
mi me parece fundamental, que muchas
veces se detecta déficit de atencidon
temprana, precisamente en estas escuelas
infantiles. Por tanto, nosotros lo que
queremos es, por un lado, ayudar o
coadyuvar desde el Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, que ademads
tenemos un presupuesto fantdstico, nos
gastamos dinero en una lona, en cualquier
cosa tenemos recursos suficientes, en las
arcas tienen suficiente mdusculo, porque
tenemos 300 millones de euros en las
cuentas bancarias, y que podamos
establecer una linea de ayudas, sobre todo
porgue a veces se nos llena la boca cuando
hablamos del empleo de las mujeres,
hablamos de cémo tenemos que conciliar,
y es verdad. Yo misma me vi en una
situacion que si no es porque podia acudir
a una escuela infantil privada y luego mi
madre me recogia a la nifla era imposible
llevar el ritmo de trabajo que me requeria
precisamente aqui, en el Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria.
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Por tanto, nosotros consideramos que,
igual que otras ciudades espaiiolas,
deberiamos ayudar, primero, a este sector,
que estd en estos momentos en una
situacién muy complicada. Todos sabemos
las consecuencias que ha tenido el ERTE, la
situacion de ese empleo temporal que
tienen muchas mujeres, sobre todo cuando
trabajas en el sector turistico. Es verdad
gue ahora, segun los datos de este primer
trimestre, tampoco parece ser que en el
sector turistico estemos como pensabamos
en cuanto a la recuperacién, y todas las
familias que estan en ERTE,
evidentemente, no pueden pagar una
cuota que estd en torno a trescientos
euros. Por tanto, nosotros queremos,
primero, ayudar a este sector, que esta
ciudad ayude, sobre todo, a las mujeres,
tanto al empleo que se genera en estas
escuelas infantiles como también a la
conciliacion.

Hay que tener en cuenta que las
escuelas del Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria estdan en las zonas mas
alejadas de la ciudad. Yo me puse a pensar
ayer... entre Vegueta y la Iglesia de La Luz,
todo lo que es la zona baja de la ciudad, no
hay ni una sola escuela infantil. Claro, si
una madre trabaja en el sector servicios
precisamente en este entorno, o un padre,
y tiene que llevar a su hijo, hombre, nova a
llevar a su hijo, seguramente, a una escuela
infantil en La Isleta 0 en Zarate, entre otras
cosas porque también hay que tener en
cuenta que las escuelas infantiles
municipales no tienen un horario amplio,
terminan normalmente a las tres y media
de la tarde, la atencién temprana es a las
siete y media, y en las escuelas privadas la
atencion empieza a las siete de la mafiana
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y algunas de ellas terminan hasta las nueve
de la noche porque hay horarios, hay
personas, hay mujeres, hay trabajadores
gue tienen horario de mafiana, horario de
tarde, son ocho horas o por la mafiana o
por la tarde, o incluso tienen unas semanas
o un mes un tipo de horario por la mafiana
y otro horario por la tarde.

Por lo tanto, a nosotros nos parecié que
esta mocion... (El sefior PRESIDENTE: Tiene
que concluir, sefiora Luzardo) —termino ya
con los dos puntos— .. era muy
importante. Entiendo que si el Gobierno de
Canarias ha hecho una estrategia por islas,
debe tener también por municipios, con lo
cual el primer punto... yo creo que incluso
podriamos conseguir que el Gobierno de
Canarias nos entregase ese estudio y volver
a establecer, con la correspondiente
modificacion de la ordenanza, para
facilitar, primero, la escolarizacién de los
nifos... que en estos momentos tenemos
una brecha —y termino ya esta primera
intervencion— con la Peninsula de 13
puntos; y, en segundo lugar, yo creo que
hay conciliar o ayudar a la conciliacién
laboral con la boca abierta y grande, no
diciendo una-cosa y luego haciendo lo
contrario. Por lo tanto, ahora estamos en
un momento en el que debe estar
haciendo usted el presupuesto del
Ayuntamiento, si piensa algin dia traerlo
aqui, que ya estamos en el mes, casi, de
febrero, para establecer una partida y
volver a establecer en la ordenanza
municipal la ayuda... (El sefior PRESIDENTE:
Tiene que concluir, sefiora Luzardo) ... del
cheque escolar. Termino.

El sefior CANDIL GONZALEZ (portavoz del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Yo creo que en
esta materia todos estamos de acuerdo o
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estaremos de acuerdo en ir mejorando la
cobertura que estamos prestando a las
familias en Las Palmas de Gran Canaria. Las
escuelas infantiles, al final.. aunque
prestan un gran servicio a muchas familias
y, sobre todo, permiten el tan conllevado y
traido asunto de la conciliaciéon familiar, es
verdad que hay muchas familias que
guedan fuera y que no ven atendida la
necesidad que tienen de sus hijos mas
pequefios. Yo creo que ahi es interesante
gue mientras no haya una cobertura que
dé respuesta al cien por cien por parte de
las escuelas publicas, que creo que
dificilmente la va a haber nunca, vayamos
combinando con sistemas mixtos, y este
del cheque no es mal asunto. Nos parece
interesante, vamos a apoyar la mocion.
lgual que nos parece interesante que se
haya elaborado un estudio por parte del
Gobierno de Canarias que ahora lo que
tiene pendiente es decir definitivamente
cuantas plazas vamos a crear en cada
municipio, cdmo las vamos a financiar vy si
con esa cobertura seremos capaces de
responder a las necesidades totales que
plantee la poblacién en la ciudad.

En cualquier caso, y hasta entonces,
creo que es interesante que el
Ayuntamiento se plantee rescatar el
cheque de las escuelas infantiles, porque
ademas terminamos inyectando recursos
también en los servicios y en las guarderias
privadas, que tampoco es un tema a
rechazar, asi que por nuestra parte vamos
a apoyar esta mocién. Muchas gracias.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): No es la primera vez
gue se traen a este pleno las carencias que
tienen las escuelas publicas municipales de
este municipio. Estos centros son muy
importantes, no solo por razones
educativas, sino también para la
conciliacién familiar, y nosotros nos
preguntamos cdmo se va a conciliar con
escuelas que cierran en el mes de agosto,
que cierran por la tarde y que no abren
hasta mitad de septiembre, es totalmente
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imposible.  Ademas, el nivel de
implantacion de las escuelas infantiles
publicas en Canarias estd 10 puntos por
debajo que en el resto de Espana y la tasa
de escolaridad estd casi 17 puntos por
debajo. Hay un gran déficit de plazas y el
70 % de las plazas las cubren las escuelas
privadas. Yo creo que el sistema de gestion
gue tenemos actualmente, que es gestion
publica en manos de empresas privadas, es
totalmente insuficiente y la mocién que
trae el Grupo Popular del cheque escolar es
de lo mas oportuna en estos momentos
para compensar el déficit de plazas que
hay en este municipio. Muchas gracias.

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE  EDUCACION, SEGURIDAD Y
EMERGENCIAS, SERVICIOS SOCIALES,
PARTICIPACION CIUDADANA Y JUVENTUD (Armas
Peilate): Muy buenos dias a todos y a
todas. Los temas que hoy traemos a
debatir en este pleno ya los hemos
debatido en el pleno de enero del afio
2021, en diferentes comparecencias y en
comisiones de pleno. No obstante, hoy
volvemos a debatir dichos asuntos.

Con respecto a la peticion que nos
hacen en la mocién, la primera peticién,
hay que decir que el Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria ya forma parte de
la Comisién de Educacion de la Federacion
Canaria de Municipios, donde se coordinan
los temas relacionados con la etapa de
escolarizacion de 0 a 3 ahos y aquellas
cuestiones que son competencias de los
municipios, junto a la Consejeria de
Educacién del Gobierno de Canarias, que
es quien tiene asignada la competencia de
fa educacion de 0 a 3 afios. En relacion con
los centros privados de educacion infantil
autorizados por la Consejeria de Educacion,
el control y fiscalizacién de los mismos es
competencia del Gobierno de Canarias. Por
lo tanto, esta Administracién local carece
de autoridad para intervenir en las
medidas de control y fiscalizacion de los
mismos.
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Con relacion al segundo punto, la
subvencidn. Para la escolarizacién privada
que el Grupo Popular propone, la concede
la Consejeria de Educacion del Gobierno de
Canarias, que otorga, por un lado, ayudas
directas a las familias de los centros
privados de educacion infantil y, por otro
lado, subvenciones para sufragar parte de
los gastos corrientes de esos centros. De
conformidad con la ordenanza municipal,
este ayuntamiento promueve el acceso
universal de las familias interesadas en
escolarizar a los y las menores de 0 a 3
afios en cualquier centro municipal de
educacion infantil de nuestro municipio,
apostando por una alta subvencién del
coste de las plazas para que la cuestion
econémica familiar no suponga un
impedimento para su acceso. Actualmente
subvencionamos el 100 % de la cuota al
70 % de las personas inscritas y el 80 % de
subvencion de la cuota al porcentaje
restante.

En el ambito de nuestras competencias,
el Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria tiene la red publica de escuelas
infantiles municipales mas numerosa de
Canarias, con once centros distribuidos en
todo el municipio, con escuelas infantiles
en todos los distritos, un presupuesto
municipal anual de cuatro millones y medio
y una oferta de 1250 plazas publicas.
Muchas gracias y el voto de este grupo de
gobierno es en contra.

La sefiora LUZARDO ROMANO: Vamos a
ver, sefiora Armas, en primer lugar, esta
mocién viene hoy aqui, al Pleno, porque es
nuestro derecho; y, ademas, un derecho
que nos acaba de dar el Tribunal Superior
de Justicia de Canarias. Por eso viene esta
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mocidn, un afio después de
presentamos.

la que

Mire, yo no le estoy preguntando por
las escuelas publicas, las que este
ayuntamiento... las once escuelas publicas,
que, por cierto, con el Plan E se fabricaron
o se edificaron seis escuelas mas que,
ademas, se cargaron algunas del sector que
estaban en la zona de Tamaraceite,
privadas. Porque aqui lo que pretendemos
es que una madre que vive en Jindmar y
trabaja, por ejemplo, en el sur de la isla de
Gran Canaria tenga que ir a Zarate a llevar
el nifo, porque las escuelas infantiles
municipales no estan en las zonas mas
céntricas de la ciudad. Y usted dice...
efectivamente, usted también recibe del
Gobierno de Canarias 850 000 euros para
el mantenimiento de las escuelas
infantiles. Y mire, el Gobierno de Canarias,
gue yo sepa, en este curso —porque lo he
estado mirando—, no ha sacado ninguna
ayuda directa a las familias. Y le digo mas,
otras comunidades autonomas tienen
ayudas, el Gobierno correspondiente y la
ciudad, y no tienen nada que ver.

Lo que estamos diciendo es que este
ayuntamiento tiene musculo financiero
suficiente. Es verdad que ustedes, en el
afo 2015, el mismo Gobierno de izquierdas
que estd ahora aqui, modificaban Ila
ordenanza para cargarse el cheque escolar,
el cheque de ayuda a las familias, porque
estamos hablando de que no todo el
mundo tiene recursos, efectivamente, para
ir a las escuelas infantiles privadas. Pero
entre la Iglesia de La Luz y los Juzgados
digame usted cudntas escuelas infantiles
céntricas tiene la ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria. jNo tiene ninguna! Por tanto,
hay que acudir... Ademads, que tenemos el
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derecho, yo creo que las familias tienen el
derecho, primero, hablamos de Ila
universalidad de la escolarizacién, pero
bueno, una cosa es lo que se dice y otra
cosa es luego lo que uno ayuda o
coadyuva.

Efectivamente, la FECAM tiene ahora
mismo un convenio encima de la mesa con
el que el Gobierno de Canarias se estd
implicando, efectivamente, con unas
ayudas directas a las publicas, y las ayudas
gue sacd en otros afios anteriores, hasta el
afio 2020, de ayudas directas, que ademas
habia que solicitarlas en la propia escuela
privada, de acuerdo con los recursos
econdmicos, para poner a los nifios, eso no
ha salido para este curso. Encima, el
Gobierno de Canarias se ha cargado esas
ayudas, que, por cierto, creo que fue una
enmienda de mi grupo parlamentario que
en su dia propusimos en el Parlamento de
Canarias.

Mire, a mi me da mucha rabia, de
verdad, que en ciudades espafiolas tengan
ayudas para, precisamente, llevar a cabo la
escolarizacion temprana de los nifios de 0 a
3 afos, que tengan ayudas, por ejemplo,
cuando tienes un sueldo de 23 973 euros,
tienes una ayuda de 100 euros; si ganas
15473 euros, tienes una ayuda de 200
euros; y si ganas 9473 euros, tienes una
ayuda de 350 euros. Estos son ayudas de
ayuntamientos, ayuntamientos... (El sefior
PRESIDENTE: Tiene que concluir, sefiora
Luzardo) para poner a los nifos
—termino— en la escuela privada donde
sus padres deciden que es mejor para
conciliar su vida familiar. Usted sigue —y
termino en esta segunda intervencion—
erre que erre en no ayudar. Estos, los de
izquierda, los que ayuddbamos a las
personas, los de no dejar a nadie atras.

Estamos ahora mismo ahogando a un
sector, que son sobre todo pymes... (El
sefior PRESIDENTE: Tiene que concluir...).
Termino ya, sefior alcalde. iSi vamos a
terminar muy pronto hoy! Hemos tenido
un ruido tremendo, no sé cdmo hemos
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escuchado el pleno durante la primera
parte de la mafana. Asi que no tenga
mucha prisa. (El sefior PRESIDENTE: Céntrese
en... no es prisa...). Porque, ademas, no ha
habido ni un solo asunto, casi, del
Gobierno... (El sefor PRESIDENTE: No es
prisa, es el tiempo que estd tasado para
qgue intervenga). Termino rogandole,
sefiora... bueno, mas que nada rogandole a
usted, sefior alcalde, aunque ya sé que se
quiere ir deprisa y corriendo de esta casa,
por lo menos que las familias tengan la
posibilidad, con unos recursos gue no son
suficientes para poder pagar una escuela
infantil privada, poner el cheque escolary,
sobre todo, también ayudar a estas
empresas, algunas de ellas... de verdad, es
muy triste escuchar que después de 47
afos tienen que cerrar porque han perdido
dos tercios de su matriculacién.

El sefior PRESIDENTE: Les reitero que hay
un tiempo tasado, que les dejo ademas
rebasar constantemente, para que sea
cumplido. No es una cuestién de prisas o
no prisas. Yo dirijo esta sesién plenaria.

A continuacion, el sefor PRESIDENTE
otorga la palabra a la sefiora Armas
Pefiate.

La sefiora ARMAS PENATE: Simplemente
para aclarar que la subvencién se elimind
con el concejal del Partido Popular anterior
a que nosotros tomaramos posesién, el
sefior Christian, cuando entra ya en vigor la
Ley de Racionalizacidn y Sostenibilidad de
la Administracion Pdablica, porgue habia
problemas de compatibilidad con este
tema. Por lo tanto, entiendo que igual fue
un error de la sefiora Luzardo, pero bueno,
fue asi, sefiora Luzardo. Nada mds. No
quiero insistir en el mensaje que ya hemos
dado. Simplemente era para aclarar este
dato que da la sefiora Luzardo. Muchisimas
gracias.

La sefiora LuzaRDO ROMANO: Si, para
decirle a la sefiora Armas, viernes, 27 de
noviembre de 2015: «El Ayuntamiento
actualizard la ordenanza municipal para
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gestionar las ayudas del cheque escolar».
«Hasta ahora nadie las ha pedido —dice el
sefior Jacinto Ortega— y, ademds, no
existe lista de reserva, por lo tanto, nadie
se ha dirigido a nosotros para solicitarla».
Esto tiene fecha de 27 de noviembre de
2015 y era concejal, que, por cierto, ahora
es creo que asesor del sefior alcalde, el
sefior don Jacinto Ortega. Y esto vino aqui,
precisamente, en esta época porque lo que
querian era modificar la ordenanza para no
tener.. porque una cosa es que en una
situacion del afio 2012, por una situacién
econémica de crisis y como recibimos o
como estaba Espafa, a punto de ser
intervenida por la Unién Europea, como
para que ahora me diga usted a mi que con
300 millones de euros en los bancos, con
dinero que ademas se gasta
continuamente sin ningun problema, todos
los afios vienen mas de dos millones de
euros para inyectar dinero en la Sociedad
de Promocidn, y que no seamos capaces de
establecer una partida para ayudar a
muchas mujeres, a muchas familias...
Muchas mujeres deciden también tener
familias monoparentales. Leia un caso de
una sefiora que vive en la zona, creo que
era, de Juan XXIIl, que trabaja en Vegueta y
no tiene recursos suficientes para poner a
su hija en una escuela infantil. Debe ser
muy triste verse en esa situacién en la que
encima ni siquiera somos capaces de
ayudar a las familias monoparentales.
Muchas gracias.

Antes de someter la mocién a votacion,
el sefior PRESIDENTE otorga la palabra a don
Javier Artemi Cruz Gonzdlez, para la
participacién ciudadana en relacion con
este asunto.

TRES CENTIMOS
DE El 0
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PARTICIPACION CIUDADANA
D. JAVIER ARTEMI CRUZ GONZALEZ

El sefior CRUzZ GONZzALEZ: Muchas gracias.
He estado oyendo fuera temas
interesantes de lo que estamos hablando.
Yo solo queria comentar un poquito desde
el punto de vista de nosotros, que tenemos
escuelas infantiles. Solo le quiero comentar
que la capital cuenta con once escuelas
municipales, con capacidad para 1200
alumnos 0-3, para una poblacién en Las
Palmas de Gran Canaria de 6180 nifios. Sin
embargo, quedan plazas vacantes en las
escuelas municipales. Entonces, yo lo que
pienso es que algo no esta funcionando
correctamente en el plan de escolarizacion
del Ayuntamiento. No puede haber plazas
vacantes para tantos nifios que existen en
la ciudad.

Perddén que no denomine a las escuelas
municipales como publicas, porque para mi
las escuelas municipales no son publicas.
Para mi publico es el IES Poeta Tomas
Morales, el Instituto Pérez Galdds, esos
para mi si son colegios publicos. éCémo
puede denominarse puablico un centro
gestionado por grandes empresas privadas,
construido con dinero publico, pero
gestionado por privadas? ¢{Qué empresas
son las que pujan por estas escuelas
municipales?  Grandes corporaciones,
incluso multinacionales como Clece, que
registré en 2019 ventas por 996 millones
de euros. A una empresa como esa es a la
gue le damos la gestién de una escuela
municipal. Ralons, o actualmente Trasa, es
la empresa que lleva ahora mismo las
escuelas municipales de Las Palmas de
Gran Canaria. Una empresa especializada
en gestion de residuos. ilncreible!
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Obviamente, el interés es econdmico, no
es vocacional para la educacién, ni
muchisimo menos.

Cada plaza municipal, corrijame si me
equivoco, tiene un coste de unos 600 euros
al mes, si no me equivoco. Sin embargo, el
coste medio de las escuelas privadas en Las
Palmas de Gran Canaria, incluyendo
almuerzo, merienda, acogida temprana,
recogida tardia, absolutamente todo lo
necesario para las familias, es de 340 euros
al mes. Una diferencia que yo no me
explico ddonde estd. Es que no me la
explico.

No creo que la solucion sea crear mas
escuelas infantiles, como estoy oyendo, ni
muchisimo menos. ¢Qué es lo que puede
fallar? Uno de los temas por los que yo
creo que puede fallar es porque las
escuelas estan ubicadas en la periferia de
la ciudad. Habra otros temas, como por
ejemplo la concienciacidn de las familias de
que de 0 a 3 es una etapa muy importante,
muy importante. Pero si nos vamos al tema
de las escuelas infantiles, que estan en la
periferia, es que es imposible para muchas
familias, como estaba antes oyendo, es
correcto, la familia, la mama que vive en
Juan XXIIl... porque ahora mismo las bolsas
de pobreza ya no estdn como
antiguamente. En la periferia es donde
estaban las bolsas de pobreza. Ahora no
nos encontramos eso. Ahora nos
encontramos familias en ERTE, familias con
un futuro totalmente incierto, que viven en
Juan XXIll, como el ejemplo de esta mama.
En Juan XXIll. ¢Dénde pone a su hija? ¢En
Schamann, que es donde esta la Escuela
Infantil Blancanieves, para después ella ir a
trabajar a Vegueta? Eso es inviable. Es que
es totalmente inviable. ¢No seria mejor
para esta mama darle un cheque, el
famoso cheque guarderia, y que ella pueda
llevar a su hija cerca de donde ella vive, de
donde ella trabaja, en este caso, y poder
congciliar el trabajo con la educacién de su
hijo o de su hija? Es que de otra manera
seria imposible.
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La ciudad de Llas Palmas de Gran
Canaria cuenta actualmente con 28 centros
de infantil privados, homologados por la
Consejeria de Educacion, 28, que después
del Decreto 201/2008 se han tenido que
adaptar de una forma muy exigente a la
normativa y promover una educacién de
mucha calidad, de muchisima calidad. Estas
escuelas estan a disposicion de la ciudad, a
disposicion del Ayuntamiento y de los
nifios que lo necesiten. Entre municipales y
privadas, la ciudad contaria con 39 centros,
con una capacidad de 3208 plazas. Las
escuelas infantiles privadas tendemos la
mano al Ayuntamiento para utilizar las
plazas que hay vacantes, hay muchisimas
plazas vacantes —estamos viendo la de
Mafalda—. éY, sin embargo, la opcidn es
construir mas escuelas municipales, para
darle el dinero a Clece 0 a Trasa o0 a
cualguier otra de estas multinacionales?
No lo entiendo.

Las escuelas infantiles privadas han sido
en un 99% creadas por mujeres
emprendedoras canarias que han creado
pymes y micropymes, llevando su vocacién
a su forma de ganarse la vida, creando
empleos de «calidad y creando un
entramado empresarial canario
indispensable para esta ciudad, muy
diferente a lo mencionado sobre esos
gestores de multinacionales que llevan las
escuelas municipales. Es increible. A mi no
me entra en la cabeza, como ciudadano de
Las Palmas, que se destruyan micropymes
de empresas creadas... Yo soy un caso raro
en la ciudad, porque lo normal es que sean
mujeres las que llevan las escuelas, y que
se vayan a destruir esos puestos de
trabajo, esas micropymes, para darle el
dinero a una macroempresa.. No lo
entiendo, no lo entiendo.

Estos denominados cheques guarderia
estuvieron en marcha hace unos afos, yo
los tuve, y funcionaban perfectamente. Yo
tuve cinco familias que venian a mi escuela
con los cheques guarderia y les quedaba de
maravilla. Dejaban al nifio en el cole, se
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iban a trabajar, yo tengo la escuela en la
zona de Vegueta, y se iban a trabajar en
Vegueta, volvian a recoger al nifio y se iban
para casa. Perfecto. Les venia estupendo.
Ya no existen, ya no existen. Si es cierto
que la Consejeria tiene a disposicion unas
ayudas, voy a llamarlo... no sé si denominar
ayuda a lo que ha hecho la Consejeria de
Educacion del Gobierno de Canarias, para
fomentar la escolarizacion 0-3, le llaman
ellos. Le voy a dar el dltimo ejemplo. El dia
21 de diciembre de 2021, hace un mes,
practicamente, la Consejeria ha pagado
150 euros maximo a las familias que tenian
a los nifios en la escuela infantil privada.
Ese dinero fue correspondiente a febrero
del 2020, casi dos afios mas tarde es
cuando la Consejeria de Educacién del
Gobierno de Canarias da esa ayuda. Vamos
a ver, yo he tenido que llamar a madres, a
padres, para decirles «dénde esta su hijo,
donde estan», porque ya no estan en el
cole, ya se han ido, ya estan en Infantil, de
Loyola, del que sea, para decirles «mira,
tengo un dinero aqui del Gobierno de
Canarias que le ha dado para usted de
cuando su hijo estaba en la guarderia, de
hace dos afos». ¢Eso se llama ayuda?
Ayuda es ahora, cuando necesito poner al
nino en una escuela, es ahora, no dentro
de dos afios. Dentro de dos afios ya me las
ingenié para llevar al nifio a la escuela;
ahora no, ahora tengo otras necesidades. Y
las siguientes ayudas, que son las de
diciembre de 2020 a junio de 2021, atin no
han salido, esas no han salido todavia ni se
han... nada. ¢Cuando las pagaran, cuando
el nifio esté en la ESO? No lo sé.

No limitemos la posibilidad de que los
padres, madres, las familias, puedan llevar
a los nifios a la escuela infantil que mejor

ON36268 77

les pueda venir para su trabajo, para la
conciliacién del trabajo y la educacién del
menor, porque en muchas ocasiones
estamos poniendo a las familias en la
obligacion de elegir entre trabajar o la
educacion de su hijo, porque no pueden
hacer las dos cosas al mismo tiempo
porque no les cuadra. Esto es desde el
punto de vista que vyo les estoy
comentando, desde el punto de vista de la
calle, de que lo estoy viendo en el dia a dia,
de las madres que me vienen, de las
familias que me vienen con esta
problematica. Y algunos todavia me siguen
preguntando «¢ustedes admiten cheques
guarderia?» y yo les tengo que decir «eso
ya no existe». Entonces, hasta aqui mi
intervencion. Espero que me haya sabido
explicar y que me hayan entendido».

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Pasariamos, si les parece, a la votacion de
este punto del orden del dia.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocion debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 11

Presenciales: 5 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 2 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemadticos: 6 [4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Suarez, concejala no
adscrita); 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17
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Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos}]

Telemdticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

Escrutinio de la votacién: es rechazada
por mayoria de los miembros de la
corporacién asistentes a la sesion.

11. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
AL «ESTABLECIMIENTO DE INDICADORES
QUE DETERMINEN LA CONVENIENCIA DE
DECLARAR LA EMERGENCIA SOCIAL EN
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»™

Es rechazada.

«Desde el comienzo de la pandemia,
desde el Grupo Popular, hemos realizado
diferentes iniciativas sociales para paliar la
grave crisis sanitaria, social y econdémica
en la que nos ha introducido la pandemia
mundial del COVID-19. Es un tema que
siempre que hemos tenido oportunidad
hemos elevado al Pleno, preocupados por
la deriva que la ciudad ha ido tomando a
este respecto e intentando que toda la
corporacién tomara consciencia de ello.

Es el caso del pleno de septiembre de
2020, donde defendimos una mocién que
recogia la saturacibn que se estaba
viviendo en los Servicios Sociales por el
incremento de la demanda de ayuda social
y la falta de recursos adecuados para la
atencion. Informacidon que corroboraban
las entidades sociales, que se habian visto
desbordadas en la atencién inmediata
para mitigar las necesidades basicas de
alimentos y productos de primera
necesidad.

Por otro lado, en noviembre de 2020,
presentamos una  mocién  donde
solicitdbamos la Declaracién de

I3 Sentencia 246/2021, de fecha 04.10.2021;
Procedimiento: DF 214/2021, JCAN.2 3
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Emergencia en Materia Social, ante el
incremento de personas en situacion de
vulnerabilidad, y la puesta en marcha de
un Plan de Rescate Econdmico y Social. El
objetivo era conseguir la agilizacién de la
toma de decisiones y poder disponer de
los recursos casi de manera inmediata
para atender de forma urgente las
necesidades de la poblaciébn mas
vulnerable, suponiendo, entre otras
cuestiones, la simplificacién de todos los
procedimientos administrativos, y permitir
el otorgamiento de ayudas a familias y
personas vulnerables acortando los
plazos; también gestionar los abonos de
los convenios y subvenciones con caracter
anticipado, realizar la contratacién de
personal de forma urgente y conceder
subvenciones a entidades del tercer sector
sin concurrencia previa y con justificacion
posterior.

En la pasada sesion de abril de 2021,
recapitulando la extrema situacion que se
vive en el seno de los Servicios Sociales
municipales, volvimos a recoger datos que
reflejaban de una manera evidente que la
situacion ni mucho menos mejoraba, muy
al contrario, se estaba cronificando con el
paso de los meses: el nimero de personas
en desempleo, en ERTE, los datos de las
prestaciones econdmicas tramitadas, listas
de espera entre tres y seis meses para ser
atendidos, verdaderos dramas familiares
que no tenian respuestas.

Las Palmas de Gran Canaria era
definida como el epicentro de la pobreza
en Canarias.

Sin embargo, ninguno- de estos
llamamientos ha servido para que el
Gobierno local abriera los ojos, para que
se asumiera que la situacion es
extraordinaria y que, como tal, requiere
de medidas extraordinarias.

Los ultimos en hacer sonar la sefial de
alarma han sido los propios trabajadores y
trabajadoras sociales municipales, que
han tenido que ir a los medios de
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comunicacion, a pesar de haber
manifestado en repetidas ocasiones la
situaciéon critica que estaban viviendo en
el drea de Servicios Sociales. Las medidas
tomadas eran insuficientes y, de ninguna
manera, adaptadas a las graves
necesidades sociales de los ciudadanos
mas vulnerables, lo que ha hecho
imposible dar salidas agiles como hubiese
tenido que ser el objetivo de un Gobierno
a la altura de las circunstancias.

Nuevos datos entre noviembre de
2020, momento en el que proponiamos
utilizar el mecanismo de la declaracion del
estado de emergencia social recogido en
la ley, y el actual: desempleo,
llamamientos del tercer sector, etc. -

Asi pues, en noviembre de 2020, la
respuesta del Gobierno local fue que se
haria seguimiento a los indicadores
sociales para determinar si la declaracién
de la emergencia social en nuestra ciudad
estaba justificada o no. Desconocemos
qué mas tiene que suceder, cuanto mas se
tiene que degradar la vida de nuestros
vecinos y cuanto mas estrés y presion
debe soportar el personal municipal del
area social para que se den cuenta de la
situacidn de emergencia que atravesamos.

Por todo ello, elevamos al Pleno de |la
corporacién la adopcién del siguiente
acuerdo:

El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria establecerda de forma
publica los indicadores necesarios para
determinar si la situacion actual justifica
la declaracion de emergencia social, en
aplicacion del articulo 29 de la Ley de
Servicios Sociales de Canarias, que
permitiria agilizar la toma de decisiones

TRES CENTIMOS
" DE EURO
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en el area social, el incremento de

recursos de forma inmediata para
atender de forma urgente |las
necesidades de la poblacion mas

vulnerable, asi como hacer llegar las
ayudas y subvenciones a las entidades y
asociaciones del tercer sector que
colaboran en la atencién de las personas
y familias en exclusion o en riesgo de
estarlo».

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de intervencion
interesados:

La seifiora VIERA FERNANDEZ (concejala
del G. P. M. Popular): Muchas gracias,
sefior presidente. Buenos dias.

El Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria establecerd de forma publica los
indicadores necesarios para determinar si
la situacion actual justifica la declaracion
de emergencia social, en aplicacion del
articulo 29 de la Ley de Servicios Sociales
de Canarias, que permitiria agilizar la
toma de decisiones en el drea social, el
incremento de recursos de forma
inmediata para atender de forma urgente
las necesidades de la poblacion mas
vulnerable, asi como hacer llegar las
ayudas y subvenciones a las entidades y
asociaciones del tercer sector que
colaboran en la atencion de las personas y
familias en exclusién o en riesgo de
estarlo.

Este es el petitum de la mocién que
presentamos en mayo de 2021. Si no fuera
porque lo aclaro, podria parecer que se
refiere al momento actual. Actualizando
algunos datos, asi seria.
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Esta es una de las mociones que fue
excluida de forma arbitraria, siendo un
asunto que dehi6 incluirse en el orden del
dia del pleno,d&,f?nayo del 2021. Asi que
hoy, después. de ‘-_que fa Justicia haya
fallado de forima ‘reiterada a favor del
Partido Popular, dandole la razén tras
denunciar la exclusibn de mociones,
comparecencias y ruegos que debieron ser
tratados y debatidos, segln establecen
varias sentencias y  afirman, la
defendemos ocho meses mas tarde.

Desde hace mucho tiempo estamos
muy interesados en conocer cuales son los
indicadores a los que se referian cuando
en noviembre de 2020 la respuesta del
Gobierno local fue que se haria
seguimiento a los indicadores sociales
para determinar si la declaracion de la
emergencia social en nuestra ciudad
estaba justificada o no. Seguimos
desconociendo qué mas tiene que
suceder, cuanto mas se tiene que
degradar la vida de nuestros vecinos y
vecinas y cuanto mas estrés y presion
debe soportar el personal municipal del
Area Social para que se den cuenta de la
situacion de emergencia en la que
seguimos avanzando a nivel social.

Nosotros los datos, los indicadores que
conocemos, son los siguientes:

El décimo primer Informe del estado de
la pobreza presentado hace unos meses
indica que en Canarias el 36% de la
poblacién estd en riesgo de pobreza y
exclusién social. El segundo informe, el
Mapa de la pobreza severa en Espaiia, el
paisaje del abandono, presentado el
pasado septiembre, realizado por la Red
Europea de Lucha contra la Pobreza y la
Exclusidon Social, sefiala que la pobreza
severa crecié un 49 % en Canarias en un
solo afio, siendo el 16,5 % de la poblacién
total del archipiélago. Esto supone en
nuestra poblaciéon 137 240 personas en
riesgo de pobreza y/o en exclusion social y
62 900 en pobreza severa.

El informe de Caritas y la Fundacidn
FOESSA (Fomento de Estudios Sociales y
Sociologia Aplicada) presenté la semana
pasada la primera radiografia social
completa de la crisis provocada por la
pandemia, y cosas como «un tercio de los
hogares con todos los miembros en paro
carecen de algun tipo de ingreso periédico
que permita una cierta estabilidad». «La
pandemia ha aumentado la brecha de
género. La exclusion social ha crecido mas
del doble de los hogares cuya
sustentadora principal es una mujer. Tres
de cada diez familias se han visto
obligadas a reducir los gastos habituales
en alimentacién, ropa y calzado. Las tasas
mas elevadas de exclusion social se dan en
el sur y el este del pais, junto con
Canarias».

Y en esta misma semana ha salido
publicado el informe de la Asociacién de
Directoras y Gerentes de Servicios Sociales
de Espaia, cuyo titular dice que solo el
9% de la poblacién que vive bajo el
umbral de la pobreza en Espafia se
beneficia de las rentas minimas de
insercién, pero es que cuando se refiere a
Canarias habla solo de un 3,3%. Y el
miércoles, ademas, salié un articulo en La
Provincia que hablaba de la situacién del
Ayuntamiento y la falta de personal y el
colapso de los servicios. Especificamente
comentaba la situacién de los Servicios
Sociales, cuyo personal salié a la calle el
pasado verano desbordado por Ia
avalancha de la demanda que se ha
venido encima tras la crisis sanitaria.
Sabemos que al personal que vino con una
partida econémica del Gobierno de
Canarias para la tramitacion de la PCl se le
termina el contrato a principios de marzo,
dentro de un mes. éQué va a pasar
entonces? La situacion de las listas de
espera en algunos centros sigue siendo
altamente alarmante cuando hablamos de
personas y familias en exclusién social o
en riesgo de estarlo. Hace un par de dias
me trasladaron el caso de una persona
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cuya situacién es muy delicada. ¢Y saben
cuando le dieron cita? Para el 4 de abril.
¢Qué pueden pensar las personas que
necesitan ayuda y les trasladan una cita
telefénica para dentro de mds de tres
meses?

Detrds de todas estas cifras hay
personas, familias, menores, mayores, que
lo estan pasando muy mal. Los Servicios
Sociales estan desbordados, las tarjetas de
alimentos no se han terminado. éPor qué
no dan a conocer aquellos indicadores que
ustedes realmente pensarian que son
preocupantes y determinantes para tomar
la decision de emergencia? Puede ser
porque ni se los han planteado, o bien
porque necesitan ustedes que la situacion
social vaya todavia mucho peor. Gracias.

El sefior CANDIL GONZALEZ (portavoz del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Teniamos la
semana pasada un pleno solicitado por la
oposicién ~precisamente para analizar,
entre otras, la cuestién de la emergencia
social y la situacidon de necesidad urgente,
no de ahora, sino desde hace ya mas de
un afio que estamos con este tema de la
pandemia, de reforzar los recursos
humanos, de reforzar a las plantillas de
trabajadores, que, ademas, por el tema de
la enfermedad se han visto mermadas y
sometidas a una tension fuera de lo
normal. Y yo creo que esta mocién, como
bien decia dofia Rosa, tiene todo el
sentido, incluso después de que haya
pasado el momento en el que se planted
la mocidn, porque probablemente la Ley
Canaria de Servicios Sociales que se
aprobo en el 2019 dejé algunas cuestiones
pendientes de desarrollar en los
reglamentos, y no voy a decir ya mas lo
que opino de lo que estd haciendo este
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actual Gobierno de Canarias con la Ley de
Servicios Sociales, que es defenestrarla
definitivamente y dejar de desarrollar
aspectos fundamentales.

Dice el articulo 29 de esta ley
«Atencién a las urgencias y emergencias
sociales», y en su apartado 2 dice que «se
considera emergencia social aquella
situacién de necesidad, constatada por los
servicios sociales de atencién primaria y
comunitaria u otras instancias de las
Administraciones publicas competentes».
Y ademas, en el apartado siguiente, viene
a demandar que hay que protocolizar la
asistencia y la atencién que hagamos a
través de esta declaracién. Yo creo que es
una necesidad para los profesionales y
para todos aquellos que intervienen en el
ambito de lo social tener perfectamente
protocolizado cudles deben ser los pasos,
cuales deben ser los criterios a tener en
cuenta a la hora de declarar una
emergencia social. ¢Por qué? Porque esto
evitaria que vengamos los partidos
politicos o que vengamos los distintos
grupos de  todos los  ambitos
institucionales a pelearnos sobre si se
debe o no se debe declarar la emergencia
social, es decir, esto no deberia ser una
cuestiéon opinable. Con la que ha caido y
con la que estd cayendo en el ambito
social, y afectando a la gente mas
vulnerable en nuestra ciudad, yo tengo
clarisimo que deberiamos haber
decretado este estado de emergencia
social tomando como base el articulo 29
de la ley canaria, pero el grupo de
gobierno entiende que no. Pues, desde
luego, no sé qué mas debe pasar en esta
ciudad y en esta sociedad para que se
decrete el estado de emergencia social,
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como han hecho otros grandes
ayuntamientos de Canarias.

Pero, mas alld de esta opinién que yo
pueda o no pueda tener, lo que si creo es
que deberia haber. un protocolo, unos
indicadores claros, que cuando se
enciendan, cuando nos declaren cual es el
estado que se estd viviendo en la calle,
pues automdticamente tuviéramos que
declarar el estado de emergencia social.
Asi, por un lado, pondriamos procesos
claros al servicio de los técnicos y de los
profesionales y, por otro lado, nos
ahorrariamos tener que venir aqui a
partirnos la cara para tener que defender
que la situacién que se esta viviendo en
esta ciudad es realmente grave en
materia de vulnerabilidad y en materia de
atencion a la gente mds desprotegida.

Por tanto, me parece que tiene todo el
sentido del mundo, creo que ademas esto
lo debe hacer una mesa técnica y politica,
donde estemos incorporados todos, para
poder decidir cuales deben ser aquellos
indicadores que tengamos en cuenta a la
hora de declarar la emergencia social, si
las cifras de paro, si las cifras de cierres de
empresas, si el nimero de peticiones de
ayuda de emergencia que tengamos en los
servicios de atencion municipal, si el
nimero de personas que duermen en las
calles, si.. No sé. Probablemente esto
merezca la pena discutirlo. Para mi todos
los indicadores han saltado por el aire,
todos han encendido sus bombillas rojas y
no tengo ninguna duda de que habria que
haber declarado esta situacion de
emergencia. Pero para poder evitar,
insisto, que esto sean cuestiones
opinables donde a ustedes les parezca que
seguimos viviendo en un estado o en una
ciudad que no tiene ningln tipo de
presidon en cuanto a la gente que peor lo
esta pasando, pero, como digo, para evitar
esa vision liliputiense que ustedes nos dan
de la vida de la ciudad de Las Palmas de
Gran Canaria, de un estado de felicidad
permanente, nos gustaria que hubiera

unos indicadores objetivos que entre
todos hayamos decidido que son los que
hay que tener en cuenta para declarar el
estado de emergencia.

Asi que nos parece oportuna la
peticién, incluso después de haber tenido
el otro dia este pleno, y seria muy
interesante poder aportar mds luz a los
técnicos que tienen que intervenir, que
estén a pie de calle todos los dias, que son
los que se comen el marron... (El sefior
PRESIDENTE: Tiene que concluir...) y que
estan atendiendo a la gente que peor lo
pasa. Creo que es un momento en que
desde la politica deberiamos ayudar para
que los técnicos pudieran trabajar con
mas nitidez en todo lo que son los
servicios sociales. Muchas gracias.

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DE
SERVICIOS  SOCIALES (Vargas Palmés):
Buenos dias nuevamente.

La mocién presentada por el Partido
Popular el pasado 19 de mayo de 2021,
que tenia que haberse tratado en el pleno
de mayo del mismo afio y ser debatida, en
ese sentido esta area lo que traia a
informacion y consideracidon del Pleno es
que ya contdbamos con un decreto de
emergencia de Alcaldia y que ya habiamos
iniciado formas de como dar respuesta a
la demanda social que en ese momento se
nos ocasionaba. De hecho, el 6 de mayo ya
contabamos con la resolucién por la que
se acordaba la contratacion de
emergencia de suministro de productos de
primera necesidad y el 7 de mayo vya
contdbamos con la resolucién por la que
se acordaba la autorizacién y la
disposiciéon del gasto del contrato de
emergencia. También en el mes de marzo,
anterior a esta mocién, ya teniamos la
resolucién de urgencia por parte de esta
area, donde lo que haciamos era declarar
tramite de urgencia por razones de interés
publico al procedimiento relativo a la
convocatoria publica de subvenciones
destinadas a cofinanciar  proyectos
sociales que se complementan con las
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competencias municipales y promovidos
por las entidades del tercer sector sin
animo de lucro, para la convocatoria del
2021. Por tanto, esta mocidén la
hubiéramos rechazado en el afio 2021
porque ya teniamos el decreto de
emergencia del alcalde, ya teniamos la
resolucion del contrato y ya teniamos
resuelta la convocatoria por la via de
urgencia de la convocatoria de
subvenciones. Y no voy a hacer uso del
segundo turno, alcalde.

La sefiora VIERA FERNANDEZ: Sefiora
Vargas, estd usted mezclando
procedimientos, fechas, y lo que no puedo
entender de ninguna manera es que usted
sea capaz de decir aqui que porque ya
ustedes lo tenian nos quitaron la
posibilidad, nuestro derecho, de defender
esta mocion en tiempo y forma. La verdad
es que me parece sorprendente.

Usted no quiere aprovechar el segundo
turno —no me extrafa, por otro lado,
pero yo le voy a seguir recordando datos
que son muy importantes de por qué lo
que estamos pidiendo son los indicadores,
es lo que estamos pidiendo, los
indicadores de por qué ustedes no toman
la decision.

Datos del Banco de Alimentos, ha
aumentado los datos de atencién en un
70 %: mas de 14 000 personas atendidas.
En solo seis meses han derivado ustedes a
75 entidades de reparto de alimentos a
mas de 1670 personas. Claro esta, excepto
algunas entidades de reparto a las que
dejan cerrados los locales para que no
repartan los alimentos.

¢Y los datos de Cdritas? éY los datos de
Cruz Roja? Todos los tienen, ademas,

CENTIMOS
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porque los informes los trasladan todos
los afios. Las listas de espera para la
atencién telefénica, équé pasa con ello?
éY las tarjetas de alimentos, que ya no
hay? ¢Y qué me dice de las personas que
duermen en la calle? No me puede decir
nada, nada, porque realmente no le
interesa saberlo. Si no, ya hubiesen
solucionado el problema que tienen para
que el personal salga por la noche y
sabriamos la realidad de las personas que
duermen en la calle. ¢Es que no le interesa
que se reduzcan los plazos para las
subvenciones, convenios, con las
entidades sociales? éEs que no le interesa
que se reduzcan los plazos para sacar
adelante los contratos que tiene
pendientes Servicios Sociales? éEs que no
le interesa que se reduzcan los plazos para
la contratacion del personal de refuerzo?
Se ponen una venda en los ojos para no
reconocer la verdad, pero solo se engaian
ustedes, porque es muy muy evidente cual
es la realidad de la situacion.

Y termino con una frase del estudio de
Caritas y el secretario técnico de FOESSA,
dice: «La cohesion social en nuestro pais
ha sufrido un shock sin precedentes como
consecuencia de la tensién que ha sufrido
la actividad econdmica y el empleo a
causa de la irrupcion del COVID». Es mds
que evidente que todo esto ha afectado a
todo nuestro pais y a todo el mundo, pero
también es verdad que hay diferentes
maneras de actuar ante esta circunstancia,
y ustedes todo lo han hecho tarde y mal. Y
tienen todavia tiempo, porque lo que
viene, por desgracia, no pinta bien. Estan
a tiempo de tomar los indicadores
necesarios para tomar la decision de
declarar una emergencia social y estar a la
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altura de Las Paimas de Gran Canaria. No
se olviden de que ha sido definida Las
Palmas de Gran Canaria como el epicentro
de la pobreza. Gracias.

Antes de soﬁretér‘lh mocién a votacion,
el sefior PRESIDENTE otorga la palabra a
dofia Isabel Alfaro Denus, para la
participacién ciudadana en relacién con
este asunto.

PARTICIPACION CIUDADANA
D.2 ISABEL ALFARO DENUS

La sefiora ALFARO DENUS: Muy buenos
dias, sefior alcalde, distinguidos
representantes de la sociedad canaria de
distintos partidos politicos. Hoy estoy aqui
gracias a la sensibilidad humanitaria del
partido opositor, que es el PP. Hemos
buscado miles de formas de poder llegar a
la Alcaldia, hablar con el concejal de
ciudadania, para poner en alerta sobre la
realidad de muchas familias que viven en
Canarias. No solamente vamos a hablar de
inmigraciéon, también de canarios que
estan pasando momentos muy dificiles. Y
hoy yo creo que todos tenemos que ser
conscientes de que no es sacar la bandera
politica o el color politico. Estamos
hablando de seres humanos que en
realidad estan pasando hambre, sefior
alcalde. Ya en una ocasién yo estuve
hablando para decirle la situacién que
estaban iniciando algunas familias.

Nosotros somos un  grupo de
voluntarios. Nosotros trabajamos. Yo
trabajo de mi profesién, en Sanidad, y veo
las necesidades de las personas. Y el
COVID ha afectado muchisimo a estas
familias. Estamos hablando del 37 % mas
un 4 % ahora y, sin embargo, yo no veo la
posibilidad de que den una oportunidad a
que sigamos colaborando. Somos
voluntarios, instituciones. Nos cierran una
casa para no dar alimentos a esas familias
empobrecidas, en riesgo. Yo no entiendo,
no sé de qué manera tienen que
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demostrar que lo estdn pasando mal,
donde hay nifios que tienen que medirse
la leche, sefior alcalde, que no les llega la
leche, y estamos en eso, apoyando.
Nosotros estamos apoyando, no estamos
poniendo piedra al trabajo, al gran trabajo
que estan haciendo. Yo sé que es dificil. El
COVID ha afectado muchisimo a estas
familias. Pero, sin embargo, la negatividad
la recibimos de parte de la Alcaldia.

El Banco de Alimentos es un gran
ejemplo, sefiores mayores trabajando
como voluntarios para que nosotros
podamos distribuir la alimentacién a esas
familias, con nuestro dinero, alquilando un
local, teniendo un local que se estd
cayendo por falta de uso. Nos cierran el
local. ¢Y eso céomo lo podemos definir,
sefiores autoridades, si somos un conjunto
de voluntarios y que queremos trabajar?
Hemos pedido reuniones con distintos
representantes y no nos han contestado.
No solamente a nuestra institucion, sino a
las distintas instituciones. Y no son dos
instituciones, sefior alcalde, son muchas
mas.

Entonces, si vamos a hablar de
realidad, hay que hablar con los papeles
en la mesa. Nosotros estamos autorizados
para el reparto de alimentos, porque en el
Banco de Alimentos, antes de dar un
servicio de reparto, hay que presentar
miles de papeles. Ellos ven si estamos o no
estamos en condiciones de realizar ese
trabajo, y somos voluntarios y estamos...
Venimos de paises empobrecidos, sefior
alcalde, y no vamos a permitir que esta
isla se convierta y entremos en esa
pobreza. No lo vamos a permitir. ¢éPor
qué? Porque venimos y agradecemos la
puerta que nos han abierto. Y los miles de
voluntarios que estan aqui somos de fuera
y profesionales, y seguimos ayudando. Y
no nos van a parar, sefior alcalde. Vamos a
seguir trabajando porque queremos
colaborar, queremos trabajar en conjunto
para que esto siga adelante. Pero
devuélvanos la sede. Yo no sé cudl es el
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problema de que no puedan devolver las
sedes a las instituciones que hacian el
reparto, la gran ayuda que recibian. Sin
embargo, no lo hemos dejado, seguimos
con el reparto, pagando de nuestro
dinero, pagando el transporte. Pero ésabe
cudl es el orgullo o la satisfaccién que
tenemos? Que llegamos a esos hogares
empobrecidos con muchas ganas, que si
pueden alimentarse por una semana, por
lo menos. Esa es la satisfaccion que
tenemos y esa satisfaccion queremos
compartir con todos ustedes, para que
colaboren.

No se trata de materialismo, sefior, se
trata de sensibilidad, y esos valores que
nos inculcaron nuestros antepasados, eso
es lo que queremos que sigan voluntarios
jovenes a los que nosotros les estamos
ensefiando lo que es un voluntariado.
Ahora con el COVID la sensibilidad tiene
que seguir, sefior alcalde. Tenemos que
ser sensibles, tenemos que luchar porque
nuestra gente salga adelante. Solamente
les pido, a cada uno de ustedes, que
pongan un poquito, un granito, de
sensibilidad, de humanidad, para que esto
pueda salir adelante.

éDénde estd esa Canarias preciosa, un
paraiso? Sefor alcalde, a veces hay que
salir a las seis de la mafana, cuando en
Caritas hay filas para poder desayunar, o ir
a Santa Catalina, donde debajo de un
arbol estdan durmiendo tapados con
cartones. Eso es un dolor para los que
tienen gran humanidad y sensibilidad,
sefior alcalde. Y a lo Unico a lo que
nosotros venimos aqui no es a una guerra
con usted ni con un partido politico, no.
Queremos trabajar para que eso pueda
salir adelante, para que nosotros podamos

ON3626881

decir «en Canarias no hay pobreza». Hoy
leyendo los periédicos reaimente me puse
muy mal...

(Voces en la sala).

El sefior PRESIDENTE ruega que se
mantenga el silencio en la sala y solicita a
la sefiora Alfaro Denus que concluya su
intervencién, puesto que ha sobrepasado
el tiempo que tenia establecido para su
exposicion.

La sefiora ALFARO DENuS: Eso queria
decirles, y realmente que el trabajo que
hay que hacer hay que hacerlo con
sensibilidad. Les pido mucha sensibilidad a
todos, humanidad. Humanidad, eso
nosotros lo valoraremos. No nos
olvidemos de quiénes los pusieron en el
lugar en el que estdn todos ustedes, la
sociedad, y hoy la sociedad necesita la
ayuda de ustedes. Esa sociedad
empobrecida que realmente lo esta
pasando muy mal, sefior alcalde, y con
esto quiero terminar. Sefior alcalde, hay
nifios que dia a dia estdn creciendo, hay
nifos que necesitan, una Navidad que
pasaron totalmente empobrecidos. Todo
eso nosotros lo vivimos dia a dia,
colaborando, viendo la realidad, y espero
que llegue al corazén de todos ustedes y
que puedan solucionar este problema de
la pobreza y dejen trabajar a la gente
voluntaria, dejen de cerrar locales cuando
se estan cayendo por falta de uso. Eso es
una maldad, eso no es humanidad.
Nosotros no hacemos nada a las otras
instituciones, épor qué los cierran?, si eso
se puede abrir respetando todo el
protocolo del COVID. Soy sanitaria y estoy
en el COVID. Sé el protocolo que hay que
cumplir, sefior alcalde. Y mas, nosotros
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somos mas interesados de que ninguna de
esas familias tenga esa enfermedad.

Con esto quiero agradecerles.. Les
agradezco mucho, y en especial al grupo
de la oposicién, por hacer que lleguemos
nosotros aqui, ya que no nos quisieron
recibir en ninguna concejalia. Hemos
mandado correos diciendo que queremos
conversar, que queremos, por favor...
nunca. La ciudadania para nosotros no
existe, porque 0 no nos ven como
ciudadanos... Hemos mandado un montén
de correos, teléfonos, «secretaria, por
favor...» (El sefior PRESIDENTE: Tiene que ir
concluyendo, sefiora, ha rebasado con
creces el doble de tiempo estipulado).
Muchas gracias, sefior alcalde. Les
agradezco a todos ustedes que me hayan
escuchado. (Aplausos en la sala).

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de intervencion
interesados:

VOTACION:
Numero de votantes: 28 (8 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 10

Presenciales: 5 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 2 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telematicos: 5 [4 (G. P. M. Popular); 1 (Sr.
Guerra Hernandez, concejal no adscrito)]
VOTOS EN CONTRA: 17

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
{G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemadticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

ABSTENCIONES: 1

Telemdtico: 1 (Sra. Correas Sudrez,
concejala no adscrita)

Escrutinio de la votacién: es rechazada
por mayoria de los miembros de Ila
corporacién asistentes a la sesién.

INCIDENCIAS:

El sefior Candil Sudrez se ausenta
definitivamente de la sesion.

CUESTION DE ORDEN

Se realiza un receso de la sesién a las
11:50 horas y se reanuda la misma a las
12:10 horas.

Tras el receso, se retoma el orden del
dia.

12. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL MIXTO: CC-UxGC
RELATIVA AL «CAMBIO DE ENFOQUE DE
LOS PRESUPUESTOS PARTICIPATIVOS DE
LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»

Es rechazada.

«Los presupuestos participativos en Las
Palmas de Gran Canaria aparecieron tras
aprobarse en Junta de Gobierno en
septiembre de 2017, teniendo en cuenta
la guia puesta en marcha por la FEMP en
2011.

En aquel entonces, ya existian en otros
municipios canarios, como es el caso de
Santa Cruz de Tenerife, La Laguna y Telde,
entre otros.

Inicialmente se destind un presupuesto
de 1,5 millones de euros para este fin,
distribuido entre los cinco distritos, que
posteriormente se fue ampliando hasta
los 3 millones de euros en la actualidad.

Entre las caracteristicas de los
proyectos a presentar, segun o
considerado en la implantacion de los
Presupuestos Participativos, cabe destacar
lo siguiente:

El importe a presupuestar en 2018 se
incluird en el Capitulo VI, Inversiones
reales, del Presupuesto de Gastos de la
Concejalia de Gobierno de Barrios y
Participacién  Ciudadana. De  forma
general 'y a modo de ejemplo, se
consideran inversiones las siguientes:

e Creacién de nuevas infraestructuras:
obras de urbanizacion, vias publicas,
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parques, sefalizacién vial, mobiliario
urbano, alumbrado, alcantarillado, etc.

s Reposicion de infraestructuras:
adecuacion de solares, remodelacion de
vias publicas, asfaltado y su sefializacion,
reforma de alumbrado, remodelacion de
parques, zonas verdes, etc.

e Construccién o reforma de edificios:
pabellones y canchas deportivas, escuelas
infantiles, escuelas de mdusica, centros
atencién personas sin hogar, centros de
servicios sociales, bibliotecas, centros
culturales, obras de rehabilitacion en
edificios y viviendas protegidas, etc. En este
caso, las propuestas deben estar ajustadas
al presupuesto disponible y cefiirse, sobre
todo, a la mejora de edificios.

e Aplicaciones informdticas y desarrollo
de aplicaciones web para la ciudadania.

No obstante lo anterior, pudiera ocurrir
que el Organo de Gestién Presupuestaria
del Ayuntamiento considere que la
propuesta de inversion realizada mediante
este proceso participativo sea realmente
una reparacion, conservacion o]
mantenimiento de un activo preexistente.
En ese caso, la aplicacién presupuestaria
serd la que corresponda dentro del capitulo
2 del Presupuesto de Gastos del
Ayuntamiento.

Tal y como se puede comprobar en la
actualidad, tras varias ediciones de estos
Presupuestos Participativos, se vienen
arrastrando retrasos en la ejecucién de los
mismos, quedando aln pendientes incluso
proyectos propuestos en su primera
edicién, en 2018. Motivo por el cual los
diferentes servicios municipales se han
visto sobrecargados de nuevos proyectos

s

TRES CENTIMOS
DE EURO
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cuando ya de por si existia una precaria
situacion de los recursos dispuestos.

Por otro lado, en mesa de trabajo
mantenida el pasado 2 de noviembre de
2021, sobre los presupuestos de 2022, con
miembros del Consejo Social, el concejal

delegado de Participacion Ciudadana
verbalizo que “hay que repensar el
modelo”, en el sentido de que “las

propuestas deben ser las que no tengan
que ver con el dia a dia y que lo pueda
asumir el ayuntamiento”.

Por todo ello, desde el Grupo Mixto
Coalicion Canaria — Unidos por Gran
Canaria elevamos a este pleno la adopcién
del siguiente acuerdo:

-Que se estudie la modificacion del
actual modelo de Presupuestos
Participativos del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, de tal forma que
las propuestas que se aprueben difieran
necesariamente de las que los propios
servicios municipales deban asumir como
parte del mantenimiento de la ciudad».

Enmienda del Grupo de Gobierno:

«Que se continde estudiando por la
mesa de trabajo metodoldgica de los
presupuestos participativos las mejoras
necesarias que garanticen una mayor
calidad de las propuestas que se presenten
por la ciudadania, respetando los aspectos
fundamentales de la participacidn, y se dé
continuidad a las acciones formativas que
al respecto, desde el Servicio de
Participacién Ciudadana, se han venido
realizando con colectivos y ciudadania».

Acuerdo:

«Que se continue estudiando por la
mesa de trabajo metodoldgica de los
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presupuestos participativos las mejoras
necesarias que garanticen una mayor
calidad de las propuestas que se presenten
por la ciudadania, respetando los aspectos
fundamentales de la participacion, y se dé
continuidad a las acciones formativas que
al respecto, desde el Servicio de
Participacion Ciudadana, se han venido
realizando con colectivos y ciudadania».

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes turnos  de  intervencion
interesados:

El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Gracias, sefior
presidente. Intentamos traer, una vez mas,
esta mocién relacionada con los
presupuestos participativos, dado el
interés que debe aportar a los vecinos de
Las Palmas de Gran Canaria. Ya en 2017 se
llevé a Junta de Gobierno, también siendo
usted alcalde de esta ciudad, con otro
concejal de Participacién Ciudadana, quien
puso en marcha estos presupuestos tras
una demanda vecinal y también, por
supuesto, tras ciertas indicaciones a nivel
del Estado, donde esto se ponia en marcha
por esa necesidad de los vecinos de
participar en c¢dmo se invertia en sus
barrios.

Fue en 2008 la primera edicién de
dichos presupuestos participativos, luego
en 2019 y 2021. Hasta ahora estamos
esperando qué pasa con los ultimos
presupuestos participativos en la fase en la
que se encuentran, que, segun hemos visto
en la pagina <decide.laspalmasgc.es>,
estan en fase de ejecucidn y seguimiento.
Ponemos en duda la parte de seguimiento,
porque mas alld de las Juntas de Distrito,
donde se llevan cada dos meses, cuando se
celebran —ya sabemos que la situacion del
COVID ha hecho que se dejen de celebrar
algunas de ellas—, se traslada ahi lo que se
ha ejecutado en los Gltimos meses, hemos
podido comprobar que en la propia pagina,
que es donde los vecinos abiertamente
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pueden hacer el seguimiento, no lo pueden
hacer. Entendemos y aprovechamos, sefior
Navarro, si esta siguiendo el pleno, por si
pudiera hacer las acciones necesarias para
que ese seguimiento realmente sea real y
que los vecinos de Las Palmas de Gran
Canaria, sin tener que esperar a la Junta de
Distrito, puedan ver en qué situacién se
encuentran aquellas propuestas que han
sido votadas y se entiende que asumidas
por este ayuntamiento.

Esta mocién lo que trata de hacer es
evitar que una vez mas las propuestas que
se llevan a presupuestos participativos
sean aquellas que ya los propios servicios
deben llevar en su dia a dia, en las labores
de mantenimiento. No tiene sentido que
sigan los vecinos proponiendo que se
arregle un bache de su calle o que se
arregle una acera de su calle, para lo que,
ademads, existen otras herramientas
también puestas en marcha por este
ayuntamiento con aquella aplicacién de
LPGC Avisa. Entendemos que los
presupuestos participativos deben ser de
aquellas iniciativas... para aquellos espacios
publicos que los vecinos entiendan que
estdn en desuso, que sean publicos,
evidentemente. Se pueden llevar
iniciativas... pues, como hemos visto, de
espacios verdes, deportivos, de otra indole,
o que incluso en aquellos que estén
usandose de forma defectuosa o no se
estén usando bien se pueda hacer un
cambio de uso.

Pues bien, esta mocién, como veniamos
anunciando, lo que trata es que se cambie
el enfoque de dichos presupuestos
participativos vy, sin detenerme mucho
mas, voy directamente al petitum, que dice
asi:

Que se estudie la modificacion del
actual modelo de Presupuestos
Participativos del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, de tal forma que
las propuestas que se aprueben difieran
necesariamente de las que los propios
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CLASE 8-

servicios municipales deban asumir como
parte del mantenimiento de la ciudad.

Gracias.

El sefior GUERRA HERNANDEZ (concejal no
adscrito): Yo creo que los presupuestos
participativos de este grupo de gobierno o
de este tripartito siempre han generado un
poco de desconfianza y frustracién,
porque, por un lado, como decia el sefior
Sudrez, existe una falta de informacién
sobre el grado de ejecucién. No sabemos
en qué grado se han ejecutado las
propuestas que presentan los vecinos; y
por otro lado, como bien dice la mocién,
porque muchas de las propuestas que se
hacen por los vecinos para los
presupuestos participativos son acciones
que deberian llevar las concejalias de
distrito o las concejalias de area en el dia a
dia, en su trabajo del dia a dia.

Por lo tanto, creo que es oportuno
reformularlos. Ademas, aparte de esta
frustracibn que se puede crear a los
vecinos, encima cada afio se les pide que
hagan nuevas propuestas y que sigan
participando en estos drganos, se les
vuelve a citar para que participen. Por lo
tanto, no solo es légico, sino es que
oportuno, necesario, que esto se
reformule, se replantee, porque si se
aprueba algo y los vecinos lo proponen,
hay que ejecutarlo, hay que hacerlo, no
hablar de frases hechas y de tejido
participativo, de participaciéon ciudadana,
de apertura, etc., etc, y si darles
definitivamente a los presupuestos
participativos, que creo que son una buena
idea, el cariz y la importancia que merecen.
Gracias.

TRES CENTIMOS
DE EURO
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La sefiora AMADOR MONTESDEOCA
{concejala del G. P. M. Popular): Hay que
tener muy claro que los presupuestos
participativos son un auténtico fracaso,
porque los proyectos que se llevan a cabo
en su gran mayoria son para cubrir los
servicios publicos basicos, que no son
capaces de realizar en el dia a dia de
nuestra ciudad, desde instalaciones de
pasamanos, reparacion de parques
infantiles, conexiones de saneamiento,
asfaltado, pasos de peatones, lomos de
asno... Por la falta de gestidn, los vecinos,
para ver cumplidas sus demandas, deben
acudir a los presupuestos participativos.
Esto no puede ser.

Mire, datos a noviembre de 2021
facilitados por el sefior Navarro por una
peticién nuestra:

Afo 2018. Total presupuesto, un millén
y medio. Ejecutado a noviembre del 2021,
928 281,20 euros. Tres afios después, sin
ejecutar, 571 718,80 euros.

Afio 2019. Total del presupuesto, dos
millones y medio. Ejecutado a noviembre
de 2021, 974 162 euros. Dos afios después,
sin ejecutar, 1 525 837, 97.

Ao 2020. Total del presupuesto, tres
millones de euros. Ejecutado a noviembre
de 2021, 329 300 euros. Un afio despusés,
sin ejecutar, 2670700 euros. De siete
millones de presupuesto, solo se habian
ejecutado en noviembre de 2021
2 231 743,23 euros. éSabe cudnto faltaba
por ejecutar en noviembre de 2021, de
esos siete millones de euros? 4 768 256,77
euros.

Esto no puede ser. No puede ser que se
convoque a los vecinos de la ciudad de Las

s

Grcine
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Palmas de Gran Canaria para que
participen en unos presupuestos
participativos y afos después sus
demandas sigan siq ser ejecutadas. é¢A qué
estan esperando? Falta de gestién. Desde
el Grupo Municipal Popular vamos a
apoyar esta mocién. Muchas gracias.

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
PARTICIPACION CIUDADANA (Navarro Melian):
Buenos dias a todas y a todos. Seiior
Sudrez, voy a ceifiirme estrictamente al
petitum de su mocién, que es lo que nos
trae hoy aqui. Presenta su grupo una
mocidn interesante, sobre todo, porque
nos va a dar la oportunidad de explicar o
planificar, como usted prefiera, cudl es el
sentido de los presupuestos participativos
que este grupo de gobierno puso en
marcha con la primera edicién en el afio
2018. La primera parte de su mocién hace
mencién de la metodologia, de los inicios
en el afio 2018, que ha sido modificada a
posteriori, de manera, ademas,
participativa, a través de los canales
recogidos en el Reglamento Organico de
Participacion Ciudadana, como es, por
ejemplo, la mesa de trabajo metodoldgica,
compuesta por miembros del Consejo
Social de la Ciudad, catedraticos de la
Universidad de Las Palmas de Gran
Canaria, representantes de colectivos
vecinales, culturales, y personas que de
forma individual también han querido
participar en él. De esta manera, se ha
realizado algun cambio en la metodologia
del proceso, como usted bien sabe; por
ejemplo, no contemplar la partida de tres
millones de euros de presupuestos
participativos en el Presupuesto General de
la Concejalia Delegada de Participacion
Ciudadana vy si hacerlo directamente en el
presupuesto de cada uno de los servicios
que tienen que ejecutar las diferentes
propuestas votadas por nuestros vecinos y
vecinas. Con ello se ha eliminado el largo
proceso de las modificaciones de crédito y
se ha reducido el tiempo para poder
ejecutar los proyectos mas votados.
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Por otro lado, aclaro que las propuestas
presentadas por la ciudadania y que han
sido consideradas viables para los servicios
municipales son en su totalidad
competencia municipal, ya que si no lo
fueran serian propuestas inviables, puesto
gue es una de las condiciones que deben
cumplir, de acuerdo con la normativa del
propio proceso. Al respecto, tal y como
estd planteada la mocién, todas las
propuestas que se presentan a
presupuestos participativos pasarian a ser
asumidas, cuando lo que se pretende
desde Participacién Ciudadana es que
desde los presupuestos participativos la
ciudadania priorice aquelios proyectos que
cuenten con el voto mayoritario y que se
ejecuten a continuacién,
independientemente del resto de las
tareas propias de cada uno de los servicios.

No obstante, y recordando la reunién
de la mesa de trabajo del pasado mes de
noviembre, a la que ademas ha hecho
usted referencia, efectivamente, la
metodologia  de los  presupuestos
participativos es un proceso
constantemente vivo y supeditado a las
posibles mejoras que se propongan desde
la mesa de trabajo que antes he
mencionado. Pero siempre que no se
elimine la esencia de estas herramientas
participativas y que, tal como he dicho
antes, se basa en la priorizacién que los
vecinos reflejan en sus propuestas. Como
en parte creo que estamos de acuerdo en
que se continte en ir mejorando el proceso
y la calidad de las propuestas, y dado que
el petitum de la mocién lo que solicita es
modificar un aspecto esencial de la
participacién como es la libertad de
proponer y priorizar las propuestas, es por
lo que le vamos a proponer una enmienda
a su mocién y que paso a leer a
continuacion:

Que se continte estudiando por la mesa
de trabajo  metodolégica de los
presupuestos participativos las mejoras
necesarias que garanticen una mayor

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones niim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 96 de 205



CLASE 87

calidad de las propuestas que se presentan
por la ciudadania, respetando los aspectos
fundamentales de la participacién, y se dé
continuidad a las acciones formativas que
al respecto, desde el Servicio de
Participacion Ciudadana, se han venido
realizando con colectivos y con ciudadania.

Con esta propuesta finalizo y, ademas,
anuncio que, dado que entiendo que con la
misma queda suficientemente aclarada la
posicion de este grupo de gobierno, no
utilizaré el segundo turno de palabra.
Muchas gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Esta claro que
el Partido Socialista, o el Gobierno en
general, ha aceptado las directrices de que
solamente se habla un turno, aqui no hay
debate, esto es un pleno a medias o medio
pleno. Solamente hay un turno de
intervencion. El Gobierno prefiere no
contestar a las intervenciones de la
oposicién, tras las cuales yo no sé si el
sefior Navarro se lo replanteara.

Nosotros vamos a rechazar esta
enmienda, que es un claro brindis al sol. A
nosotros ya de por si nos cuesta plantear
las propuestas en los petitum para que
encaje en los estudios, para que no sea
rechazada previamente por la Secretaria
General, como para que encima lo que nos
plantee es que se continde estudiando.
Vamos a ver, sefior Navarro. Usted ha
hecho ahora mencién, como la hemos
hecho nosotros, de esa mesa, o0 no sé como
llamarlo, con los miembros del Consejo
Social sobre los presupuestos. Solamente
se ha convocado una mesa, que fue el 2 de
noviembre, a la cual asisti, también la
sefiora Caceres asistio, éramos seis
personas. Usted ha hecho una referencia a

= TRES CENTIMOS
DE EURO |
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que si habia vecinos, que si catedraticos;
seis  personas  prestandonos... dos
concejales aqui presentes, mas usted, mas
el sefior coordinador general de Hacienda.
Imaginese cudnta gente habia alli que
podia participar: muy poca, para hablarlo
tan abiertamente. Y ahi Unicamente se
comentd por alguno de los asistentes que
era necesario modificar, a lo cual usted
dijo: «Bueno, eso habria que mirarlo, cémo
hacerlo». Como no se toma acta, no puedo
testificarlo tal cual, no tengo el acta, pero si
lo apunté manualmente.

Por todo ello, sefior Navarro, como
digo, no vamos a poder aceptar esta
enmienda. Usted hard lo que estime
oportuno en su labor, en el afio y medio
que le queda como concejal de este
mandato, no sabemos qué pasard en el
proximo mandato, pero esta claro que lo
que no se puede seguir haciendo es
enganando a los vecinos de Las Palmas de
Gran Canaria con unos presupuestos
participativos que en el 2018, como ha
hecho referencia anteriormente la
compaiera, la sefiora Amador.. no se
puede seguir engafiando con presupuestos
de 2018, 2019, 2021, que no se ejecutan
afio tras afo, porque los servicios,
evidentemente, estan saturados. Ustedes
ponen en marcha unos presupuestos
participativos sin dotar a los servicios
municipales de los recursos para llevarlos a
cabo. Estdn sobrecargados. Ustedes saben
la problematica que hay de recursos
humanos, para que encima les den mas
trabajo para una idea que tienen, que,
evidentemente, difiere mucho de Ila
realidad. No se les puede seguir dando el
trabajo... Yo no puedo entender, por lo
menos la seifiora Medina, como
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responsable de Servicios Publicos, que la
mayoria de las propuestas son de su
servicio.. Hay contratos caducados en
Servicios Publicos y lo que se hace es, a los
técnicos, ponerlos a trabajar, a hacer un
contrato menor o unos pliegos técnicos
administrativos, para sacar adelante un
presupuesto participativo, para justificar
que algo estdn haciendo, mientras el
contrato de ese servicio estd caducado.
Esta es la dinamica de este Gobierno.

En cualquier caso, lo dicho, vamos a
rechazar absolutamente la enmienda que
nos plantea, porque es un claro brindis al
sol, y los presupuestos participativos
tienen que cambiar ya, no puede ser que
se siga actuando sobre actuaciones que
debe asumir este ayuntamiento en sus
labores de mantenimiento del dia a dia.
Gracias.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): La verdad es que yo
no iba a participar en esta mocién, pero me
gustaria que el sefior Navarro aproveche la
oportunidad y nos conteste en el segundo
turno. No iba a participar porque creo muy
poco en la participacion ciudadana tal
como ustedes la estan planteando. Ustedes
la estan planteando para unas fotografias y
es lo mismo tener Las Palmas Avisa, donde
los vecinos digan «asfalteme la calle o
pongan una bombilla», que tener los
presupuestos participativos que ustedes
tienen.

Pero quiero que el sefior Navarro me
conteste, me gustaria que me contestara
porque si es verdad que hubo una reunién
del Consejo Social el pasado 2 de
noviembre. En esa reunién —ademas, que
fuimos pocas personas— si que me llamé
la atencién, porque se presentan alli el
sefior Balmaseda, el sefior Navarro, para
decir que nos van a presentar los
presupuestos para que los ciudadanos
puedan trabajar sobre ellos, y no llevan
ningun tipo de documento. Gracias a Dios,
nosotros, la oposicion, tenemos capacidad
de presentar enmiendas y de ver unos
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presupuestos, pero lo que no se puede es
engafiar a la gente. Se va alli sin ningtin
presupuesto y alli se demanda una ficha,
qué proyecto tiene cada concejalia, qué
proyecto tiene Juventud, qué proyecto
tiene Igualdad, para nosotros saber en qué
podemos participar, en dénde podemos
quitar una partida para ponerla en otra. Y
nos dijeron: «No, no, esta es la primera
reunion, pero vamos a seguir
reuniéndonos».

Me temo mucho que eso si que ha sido
un engaiio, porque los presupuestos tienen
que salir ya, y que ustedes no van a contar
con nadie para sacar estos presupuestos.
Entonces, me gustaria, sefior Navarro, que
usted aprovechara esta oportunidad para
decirnos cuando va a ser la siguiente
reunién del Consejo Social, donde van a
llevar ustedes las fichas en cada partida
presupuestaria, para ponernos a trabajar
en ello. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
enmienda presentada por el grupo de
gobierno.

VOTACION:

Nuimero de votantes: 26 (6 presenciales y
20 telematicos)

VOTOS A FAVOR: 17

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemadticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

VOTOS EN CONTRA: 8

Presenciales: 3 [1 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 1 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemadticos: 5 {4 (G. P. M. Popular); 1 (Sr.
Guerra Hernandez, concejal no adscrito}]

ABSTENCIONES: 1
Telematico: 1 (Sra. Correas Sudrez,
concejala no adscrita)
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Escrutinio de la votacidn: es aprobada la
enmienda presentada por el grupo de
gobierno por mayoria absoluta de los
miembros de la corporacidn asistentes a la
sesidn y decae la mocién.

INCIDENCIAS:
No votaron los siguientes concejales:

- D.2 Josefa Luzardo Romano
- D. Francisco Gaspar Candil Gonzélez

Abandonaron el saién de Pleno sin
reincorporarse a la votacion.

El sefior Candil Gonzalez se ausenté
definitivamente de la sesion.

13. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
AL «APOYO A LA GANADERIA Y AL
SECTOR CARNICO ESPANOL, ASi COMO A
MEDIDAS DE FOMENTO DE ESTE SECTOR
EN EL TERMINO MUNICIPAL DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA»

Es rechazada.

«Segun el Informe Anual de la Industria
Alimentaria Espafiola Periodo 2020-2021,
publicado por el Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentacién, la industria carnica
es:

e |a tercera en cuanto a nimero de
empresas que lo integran: 3641 empresas,
el 11,9% del total de empresas que
conforman la industria  alimentaria
espafiola.

A este respecto hay que indicar que,
segun el referido informe publicado por el
Gobierno de Espafia, el 67 % de esas
empresas tienen menos de 10 trabajadores
(y el 92,7 % no alcanza los 50 empleados).

TRES CENTIMOS
DE EURO
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Es decir, esta industria estd formada
predominantemente por pequeiias
explotaciones ganaderas de tipo familiar
que ayudan a crear empleo y riqueza vy, lo
que es mas importante, a fijar poblacién en
el mundo rural.

e y en 2020 aportéd casi 9000
millones € de exportaciones a la balanza
comercial de Espafia contribuyendo a
reducir el tradicional déficit comercial de
nuestro pais.

Si hablamos de eficiencia, sostenibilidad
y respeto al medioambiente y al bienestar
animal, la produccién ganadera de carne
representa Unicamente el 5,8 % del total
de emisiones de gases de efecto
invernadero a nivel mundial, el 80 % de las
cuales se producen en paises en vias de
desarrollo.

Como prueba de que la industria carnica
espafola estd firmemente comprometida
en la defensa del bienestar animal, la
Asociacién Nacional de Industrias de la
Carne de Espafia (ANICE) —la mayoritaria
en el sector— adopté en 2019 el acuerdo
de instalar cdmaras de videovigilancia en
mataderos, con objeto de supervisar el
correcto cumplimiento de las condiciones
de bienestar animal en los
establecimientos de sacrificio.

Este acuerdo se tradujo en una solicitud
formal, en octubre de 2019, a la Agencia
Espafiola de Seguridad Alimentaria vy
Nutricion (AESAN), para el desarrollo de la
legislacion correspondiente.

Ademas, este sector cumple con toda la
regulacién relativa al bienestar animal y
seguridad y calidad alimentaria elaborada
por el Ministerio de Agricultura, Pesca y
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Alimentacién, el competente en la materia
y que traspone las directivas que sobre
estos aspectos se elaboran en la Unidn
Europea.

Frente a estos datos, el ministro de
Consumo del Reino de Espaifa no ha
dudado en afirmar, en una entrevista
concedida al periddico britanico The
Guardian, que Espaia exportaba carne de
mala calidad procedente de animales
maltratados (“.. they export this poor
quality meat from these ill-treated
animals”).

Unas declaraciones que, como hemos
podido ver, revisando los datos publicados
por el propio Gobierno, son rotundamente
falsas y demuestran o la profunda
ignorancia de este miembro del gabinete o
su abismal sectarismo, o ambas cosas a la
vez.

En todo caso, no es la primera vez que
este mismo ministro ataca a una de las
industrias alimentarias mds importantes de
nuestro pais y desprestigia a un sector que
lleva afios adaptdandose a los nuevos
estandares de sostenibilidad ambientales,
bienestar animal y calidad alimentaria, que
da trabajo a cientos de miles de espafoles
y es una herramienta fundamental para
luchar contra la despoblacion.

No es la primera vez ni es el Unico
sector productivo espafiol atacado por el
ministro de Consumo, ya son muchas las
ocasiones y los sectores que han sido
centro de las criticas y ataques por parte
de un ministro cuya mision es apoyarlos vy,
si observa margen de mejora, poner en
marchas medidas, desde su departamento
0 conjuntamente con otros ministerios.

La produccidon en el sector ganadero en
Canarias, como sucede en la mayoria de
sectores econdmicos, es mucho mas cara
que en el resto de Espafia. Producir en
nuestro archipiélago tiene unos costes muy
superiores a los de hacerlo en la peninsula,
sobre todo por el coste de los insumos de
produccién, a los que hay que sumar el
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transporte y posteriormente la
exportacion, pues el mercado interior no es
capaz de absorber la produccién local
generada. Justo en este aspecto es donde
se tiene un amplio margen de mejora en el
que la Administracion pudblica debe
colaborar: estimular el consumo del
producto local.

Las Palmas de Gran Canaria es el
municipio de Gran Canaria con mayor
numero de cabezas de ganado, por lo que
el protagonismo de nuestro ayuntamiento
en la politica agraria deberia ser mucho
mayor que la desplegada hasta el
momento. Los ataques del ministro a este
sector deben contar ain con mayor
rechazo por quienes representan a los
municipios con mayor protagonismo de
ganaderia, como es nuestro caso. Nuestro
municipio alberga una de las cabafas
ganaderas bovinas con mads cabezas de
ganado bovino de todo el archipiélago,
siendo la segunda mayor localidad de
Canarias. Especial relevancia alcanza la
produccién de quesos en nuestro propio
municipio, con  distintas  empresas
especializadas de larga tradicion y calidad
internacional reconocida.

Tal y como el Gobierno de Canarias ha
dejado claro recientemente, por medio de
su Direccidn General de Ganaderia, todas
las explotaciones ganaderas del
archipiélago estan sometidas a controles
de bienestar animal y de la calidad del
producto que ofrecen, sin que se corra
ningln riesgo en este sentido.

Por todo lo expuesto, el Grupo
Municipal Popular en el Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria eleva al Pleno
de la corporacion la adopcidn del siguiente
acuerdo:

PRIMERO. El Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria insta al
presidente del Gobierno de Espafia a
rectificar inmediatamente las
declaraciones realizadas por el ministro de
Consumo y cesar al mismo por sus
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reiterados ataques a uno de los sectores
productivos mas pujantes de nuestro pais,
el carnico, que lleva afios mejorando sus
procesos para garantizar la mas alta
calidad alimentaria y el bienestar animal.

SEGUNDO. El Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria insta al ministro
de Agricultura, Pesca y Alimentacion,
competente en la materia, a que, con los
datos de que dispone, desmienta
inmediatamente las afirmaciones de su
compafero de gabinete y ponga en
marcha una campafa nacional e
internacional de defensa y apoyo al sector
ganadero carnico y las medidas necesarias
para que dicho sector avance en
sostenibilidad.

TERCERO. El Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria reconoce el gran
trabajo realizado por los miles de
ganaderos espaiioles y, en particular, a los
canarios, asi como de los veterinarios e
ingenieros agronomos para hacer que el
sector ganadero carnico se adaptase a las
nuevas exigencias, regulatorias y sociales,
en materia medioambiental, de bienestar
animal y calidad y seguridad alimentaria,
alcanzando los maximos estandares de
calidad en dichas materias.

CUARTO. E! Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria trabajara para
conseguir realizar una campafa
especifica de apoyo al sector ganadero
local del municipio, basada en el fomento
del producto local, la difusion de Ila
calidad y seguridad de la produccion y el
asesoramiento y apoyo que precisen los
profesionales locales del sector primario
ganadero».

DEBATES. Intervenciones:

I TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626886

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos  de  intervencion
interesados:

El seiior GUERRA DE LA TORRE (concejal
del G. P. M. Popular): Muchas gracias,
presidente. Muy buenos dias.

éCudl es la realidad del sector carnico
en Espafia? En primer lugar, es el tercer
sector con numero de empresas en el
sector de la alimentacién en Espafia, 3641,
que significa el 12 % del total de las
empresas de alimentacién en Espafia. En
segundo lugar, son microempresas la
mayoria. El 67 % de las empresas no llegan
a diez trabajadores y el 92 % no pasa de 50
trabajadores. Son microempresas que
crean, por supuesto, riqueza y empleo, y
ademds ayudan a fijar la poblacién en el
mundo rural. En el afio 2020 el sector
carnico aporté a la balanza comercial
espafola, con un déficit histérico, 9000
millones de euros, insisto, en el afo 2020.

Si  hablamos de eficiencia vy
sostenibilidad, el sector carnico mundial
genera solo el 5,8 % de la emision de los
gases de efecto invernadero y, ademas, el
80 % de estas emisiones provienen de
paises en vias de desarrollo. Es un sector
que esta firmemente comprometido en fa
defensa del bienestar animal. Ya Ia
asociacion que los engloba en 2019 acordé
poner cdmaras en las explotaciones
ganaderas para garantizar ese bienestar y
garantizar que se cumplian las condiciones
gque marcaba el reglamento. Y hay una
solicitud formal, también, de la asociacion
en el afio 2019 para regular todo este tipo
de cuestiones de bienestar animal.

Frente a todos estos datos, que son
datos que estan sacados del propio
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Ministerio de Agricultura, Pesca vy
Alimentacién, el ministro del Gobierno de
Espafa, del Reino de Espaiia, el sefor
Garzon, se desmarcéd con unas
declaraciones al periddico britanico The
Guardian, donde decia que la industria
carnica espafola exportaba carne de mala
calidad y, ademas, lo hacia de animales que
estaban maltratados en sus explotaciones.
Evidentemente, eso son declaraciones
absolutamente falsas y asi lo corroboran
los datos del propio Ministerio del
Gobierno. Estas declaraciones,
fundamentalmente, pueden ser por
ignorancia o, evidentemente, un absoluto
sectarismo, o por ambas cosas. Y no es la
primera vez que este ministro del Gobierno
de Espafia carga contra el sector carnico
espafiol, no es la primera vez, y ademas no
es la primera vez que tampoco lo hace
contra otros sectores productivos de
Espafia. En Espaiia el sector ganadero es un
sector industrial que produce empleo,
produce, insisto, como decia antes
también, fijacion de empleo de poblacién
en el mundo rural, tan necesitado de ello.

En Canarias, por supuesto, la industria
tiene sus dificultades, como en todos los
sectores. Los costes de produccién son
mayores, los costes de desplazamiento, los
costes de exportacidén, por supuesto, son
mas complicados y mucho mayores, y por
eso las Administraciones publicas deben
ser las que tomen rienda y garantes de que
podamos ayudar a este sector industrial
carnico. ¢De qué forma? Evidentemente,
ampliando el apoyo a los sectores locales y
haciendo que el consumo interior de esos
productos pueda ser mayor.
Evidentemente, el comercio local o el
consumo local no puede absorber toda la
produccion local y hay que exportarla, y, en
cualquier caso, ese apoyo al producto local
y al consumo local deberia ser desde las
Administraciones. Y, por supuesto, el
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria como industria ganadera, el
municipio principal del archipiélago —la
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segunda en numero de explotaciones
bovinas del archipiélago estd en Las Palmas
de Gran Canaria—, debe ser garante de la
ayuda a este sector. Y, por supuesto, debe
condenar enérgica y absolutamente estas
manifestaciones que hizo el ministro del
Gobierno de Espaiia.

Por todo ello, el Partido Popular, el
Grupo Popular, trae al Ayuntamiento una
serie de acuerdos, que son:

En primer lugar, instar al presidente del
Gobierno de Espafia a rectificar
inmediatamente las declaraciones
realizadas por el ministro de Consumo y
cesar al mismo por sus reiterados ataques
a uno de los sectores productivos mas
pujantes de nuestro pais, el cdrnico, que
lleva afios mejorando sus procesos para
garantizar la mas alta calidad alimentaria y
el bienestar animal.

En segundo lugar, instar al ministro de
Agricultura, Pesca y  Alimentacion,
competente en la materia, a que, con los
datos de que dispone, desmienta
inmediatamente las afirmaciones de su
compafiiero de gabinete y ponga en marcha
una campafia nacional e internacional de
defensa y apoyo al sector ganadero carnico
y las medidas necesarias para que dicho
sector avance en sostenibilidad.

En tercer lugar, reconocer el trabajo
realizado por los miles de ganaderos
espanoles y, en particular, los canarios y los
de Las Palmas de Gran Canaria, asi como
de los veterinarios e ingenieros
agronomos, para hacer que el sector
ganadero carnico se adaptase a las nuevas
exigencias, regulatorias y sociales, en
materia medioambiental, de bienestar
animal y calidad y seguridad alimentaria,
alcanzando los maximos estandares de
calidad en dichas materias.

Y cuarto y ultimo lugar, trabajar para
realizar una campaia especifica de apoyo
al sector ganadero local del municipio,
basada en el fomento del producto local, la
difusién de la calidad y seguridad de la
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produccién y el asesoramiento y apoyo que
precisen los profesionales locales del
sector primario ganadero.

Muchas gracias.

El sefior SUAREZ GONzZALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Nosotros vamos
a apoyar esta mocioén. Entendemos que
han  sido muy  inoportunas las
declaraciones de un ministro del Gobierno
de Espafa actual frente luego a las
correcciones que intenta hacer el sefor
presidente del Gobierno para intentar
justificarse con el sector al que nos
referimos, el sector ganadero. Las Palmas
de Gran Canaria, como ya hemos
planteado en este pleno, es la ciudad, es el
municipio, de Gran Canaria con mayor
nimero de cabezas de ganado. Creo que
aqui debemos hacer un claro manifiesto a
estas declaraciones vertidas por un
representante del Estado.

Y también quiero aprovechar, no sé
quién intervendra para defender esta
mocién, pero en el caso de que fuera la
sefiora Hidalgo, nos gustaria que nos diera
algin tipo de indicaciones de qué ha
pasado con lo aprobado por unanimidad
en este pleno en julio del afo pasado,
2021, sobre la iniciativa planteada sobre el
primer Plan de Fomento del Sector
Primario, donde haciamos referencia clara
al sector ganadero. Por tanto, nosotros ya
hemos manifestado anteriormente nuestra
apuesta por dicho sector, dado todo el
empleo que genera en Canarias. Gracias.

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DE
SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL, AGRICULTURA,
GANADERIA Y PescA (Hidalgo Martin):
Buenos dias a todas y a todos. Iniciaré mi
intervencién con el primer petitum, que

TRES CENTIMOS
D RO

ON3626887

ademds considero de caracter estatal.
Desde nuestro grupo entendemos -—vy,
ademds, desde el Gobierno— que la
mocién presentada por el Grupo Popular
para exigir al Gobierno el cese inmediato
del ministro de Consumo por sus ataques a
la ganaderia del sector carnico espafiol
supone una clara tergiversacidon vy
manipulacién que denota exclusivamente
fines partidistas y que siguen a favor del
lobby agroindustrial, ademas de una nula
preocupacién por parte del Partido Popular
por la situacién real que atraviesa el sector
ganadero espafiol.

El modelo de macrogranjas que ha
proliferado en nuestro pais durante los
ultimos afios es insostenible en términos
econdmicos, ecoldgicos y sociales. Estas
macrogranjas estdn arruinando las
explotaciones de caracter familiar de
muchos pequeiios y medianos ganaderos y
ganaderas. El modelo de las macrogranjas
es intensivo. Es una fuente de
contaminacién del aire, las tierras, las
aguas de los territorios. Asi lo expresa
nuestro ministro de Consumo del Gobierno
de Espana dentro y fuera de nuestro
territorio, porque estd obedeciendo a las
legislaciones europeas e internacionales
expuestas en directivas como son las de
Agua, las de Biodiversidad Red Natura
2000, las de los compromisos por el clima
de Paris y mas recientemente en Glasgow,
el informe del Panel Internacional para el
Cambio Climatico de la ONU, ademas de
los objetivos de desarrollo sostenible de la
agenda 2030 y la reciente estrategia
espafola de economia circular, ademas de
la de Espafia 2050.

La mocién que rechazamos, asi como
las criticas tergiversando la entrevista del

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 {O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 103 de 205



ministro de Consumo en el periédico The
Guardian, nacen a partir de un bulo
difundido por diversos medios que
fomentan asi practicas de desinformaciény
degradan nuestra democracia. El ministro
ha defendido la ganaderia familiar
tradicional frente a las macrogranjas que
estan acabando con cientos de pequeias y
medianas  explotaciones  sostenibles.
Ademas, el ministro Garzén, haciendo uso
de sus competencias y para favorecer la
conexion entre pequefios productores y
consumidores, ha iniciado la aprobacién de
la ley o reforma de la Ley 16/21 para poner
en marcha el funcionamiento de la cadena
alimentaria, y le recordaré que su partido,
junto a Vox, fueron los Unicos que votaron
en contra. Me imagino que también
estaran en contra del plan nacional que se
desarrollara del 21 al 25 del control oficial
de la cadena alimentaria, que regulara los
estdndares de calidad, seguridad
alimentaria y bienestar animal para todo el
territorio espafiol.

Les rogamos desde este Gobierno y
grupo municipal que traslade al presidente
de su partido que deje de votar en contra
de leyes que favorecen a la mayoria del
sector, al pequefio y mediano productor, y
garantizan salud, sostenibilidad y
seguridad, y deje de estar del lado de las
gue incumplen y contaminan.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Sefiora
Hidalgo, usted ha centrado su intervencién
en las macrogranjas, esas macrogranjas
gque no existen. Yo lo primero que le
pediria ahora, después de su intervencién,
lo primero que le voy a pedir es que visite
usted a los ganaderos de Las Palmas de
Gran Canaria. No tiene ni idea de lo que
hay en esta ciudad. Visite usted a los
ganaderos, visite usted las queserias, visite
usted a la gente que se dedica a esto.
Usted se centra en las macrogranjas... y es
evidente que es un bulo, es evidente que
usted participa de un bulo. Ya le he dicho
gue el 67 % no pasa de 10 trabajadores y el
92 % no llega a 50 trabajadores. iClaro que
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no! Usted lo que hace es seguir erre con
erre con esa manipulacion que hace el
Gobierno de Espafia de los datos de un
sector que estd colaborando firmemente
porque haya empleo y trabajo y haya fijeza
en la poblacién rural.

Habla usted del plan nacional del 21 al
25. En el afio 2019, ya se lo dije antes en la
mocién, en el afo 2019 ya la asociacién
gue aglutina a todas las empresas cdrnicas
insté a hacer una regulacién, en el afio
2019. Estan tardando ustedes mucho en
hacerlo.

Nosotros estamos con el lobby de los
empresarios, de los pequeiios y de los
grandes, de los que emplean, de los que
crean riqueza, de aquellos a los que a
ustedes les meten la mano en el bolsillo
diariamente, de aquellos a los que ustedes
no les dejan trabajar, de los que inflan a
impuestos, ahi estamos nosotros y vamos a
seguir estando con ellos, y ustedes no nos
van a parar en eso. Ustedes lo que tienen
que hacer es decirle a su ministro de
Gobierno, a su ministro del Reino de
Espana, al sefior Garzon, que deje de
castigar a la economia espafiola, que deje
de castigar a los sectores productivos, al
carnico y a otros a los que también se ha
referido, y apoye. Y desde el Ayuntamiento
de Las Palmas de Gran Canaria, que usted
tiene una responsabilidad con la ciudad
gue mds ganaderia tiene en esta isla, con la
segunda ganaderia bovina que hay en
todas las islas Canarias, ejerza su
responsabilidad. Y termino repitiéndole
que visite usted las ganaderias de la ciudad
y entérese de lo que pasa en ese sector.
Muchas gracias.

La sefiora HIDALGO MARTIN: ... a la
competencia municipal (No quedé
registrado el inicio de la intervencién).
Siento mucho que usted no se haya
enterado de que el pasado 9 de diciembre
este ayuntamiento, después de haber
enviado una carta postal a las 69 granjas
censadas, mediante el ROGA... y no solo le
voy a dar los datos que hemos detectado
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en este diagndstico que se ha realizado
durante todo el afo 2021 vy que
finalizamos, como le digo, con este evento
en el cual, sobre todo, se dio una placa
conmemorativa, porque entendemos que
nuestros pastores y pastoras no solo en
esta época de pandemia, sino mucho
antes, han aportado sostenibilidad a
nuestro territorio.

Y paso a dar los datos: 69 granjas
censadas, en las cuales hay apicolas, son
113 colmenas; de caprinos son 9, de los
cuales contamos con 847 ejemplares; de
gallinas son 6, que contamos con mas de
40 000 ejemplares; de equinos son 8,
contando con 32. Asi que, por tanto, he de
decirle que solo hay una de porcino, con 26
cerdos. En este evento participaron 25
ganaderos y ganaderas, a los cuales
estamos muy agradecidos porque
acudieran, sabemos que también habia
restricciones por las medidas de seguridad.
Quiero agradecer al alcalde que asistiera a
la entrega de estas placas conmemorativas
y decir que de ese encuentro salieron...
ademas de que haremos la exposicién
fotografica que se presentd en ese acto, de
Javier Gil, que serd llevada a centros
escolares, a centros civicos y culturales, ya
no solo de barrios rurales, sino también de
barrios urbanos. Ademas, no solo en el afio
2019, que se acompaiid a la trashumancia
hacia Guia, que también lo hizo el alcalde
en el afo 2016, sino también el apoyo a las
Jornadas de la Mujer Rural en el aho 2020
organizadas por el Cabildo, que participé la
Concejalia, la participacion en la
trashumancia de las mujeres, el
diagnéstico, como le digo, que puede
pasarse por la Concejalia y estaremos
dispuestos, porque contempla las fichas de

TRE CENTIMO

DE EURO |

ON3626388

las 69 ganaderias que ahora visitaremos
personalmente en cuanto que se ha
dotado de personal.. Porque he de
recordarles que ustedes, cuando
gobernaron, nunca cuidaron ni tuvieron en
cuenta al sector primario en esta ciudad.
Por tanto, he de recordarle que con un
Gobierno del PSOE se creé la Unidad del
Sector Primario y ahora, con Unidas
Podemos, se estd promoviendo y
propulsando. Como hemos dicho, se
favorecerdn  espacios para  plantar
forrajeras para que ellos no tengan que
comprar tanto pienso y, ademas, asi
favorezcamos la calidad de ese producto
final; sobre todo, también, el apoyo a la
hora de solicitar ayudas, porque hasta el
afo 2023 las instalaciones agropecuarias
podran subirse al carro de la sostenibilidad
y pedir las ayudas europeas también para
hacer esas instalaciones mas sostenibles.

Asi que si, esta concejalia y este
Gobierno se han arremangado, sabe que
este sector.. he de decirles que ya no
somos el primer término municipal en
cabezas de ganado, pero lo hemos sido
durante muchos afios, y que estamos
apostando por esa ganaderia diversa, esa
ganaderia sostenible, segura y saludable.
Muchas gracias.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Usted,
sefiora Hidalgo... bueno, ya ha llegado a Las
Palmas de Gran Canaria. Dice que se les
mandé una carta postal a 69 granjas que
hay y luego con esa carta postal que se les
mandé han hecho una guia. Y yo le vuelvo
a insistir, ahora dice usted que va a
empezar a visitarlas. éEl burro detras de
dénde, o los bueyes detras de ddnde? La
cuestion es que en primer lugar usted
deberia conocer perfectamente cual es la
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realidad de la ganaderia. Y yo creo, por lo
que usted ha dicho, que no la conoce,
porque mandar una carta postal a
ganaderias puede estar bien, yo no discuto
qgue haya que pedir informacién, pero hay
que conocer a la gente, hay que visitarlos.

En cualquier caso, el ISTAC (Instituto
Canario de Estadistica) tiene todos los
datos de las ganaderias. No me cuadran
exactamente con lo que usted ha dicho,
pero bueno, no es importante. Lo
importante, nosotros volvemos a insistir,
voy a terminar pidiendo un apoyo
especifico, claro, de este Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria a la industria
ganadera local. No lo hay. Habla usted de
la trashumancia, que fueron en el 2019 y el
alcalde fue... Hombre, es que no le podia
faltar la foto con Ila trashumancia.
Probablemente de las que le faltaban, ya la
tuvo; 2019, una foto para acumularia con
el resto. Y hasta ahora, hasta ahora que un
ministro de Espafa ataca a la ganaderia
nacional y, por supuesto, la local. Bueno,
vuelvan a visitarlas. Insistimos en que es
necesario, en primer lugar, condenar
absolutamente las declaraciones del sefior
Garzon y, en segundo lugar, un apoyo
especifico a la ganaderia de Las Palmas de
Gran Canaria. Acuérdense del Mercado del
Agricultor de San Lorenzo, que sigue
absolutamente abandonado y no arranca,
incluso después de haber invertido en él un
dinero. Muchas gracias, buen dia.

El seiior PRESIDENTE somete a votacion la
mocidn debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 27 (7 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 9

Presenciales: 4 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 1 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemdticos: 5 [4 (G. P. M. Popular); 1 (Sr.
Guerra Hernandez, concejal no adscrito)]
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VOTOS EN CONTRA: 17

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemadticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

ABSTENCIONES: 1

Telemdtico: 1 (Sra. Correas Suarez,
concejala no adscrita)

Escrutinio de la votacion: es rechazada
por mayoria de los miembros de la
corporacidn asistentes a la sesion.

14. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
A LA «REALIZACION DE UN PLAN DE
CHOQUE DE MEJORA Y ACTUALIZACION
DEL PARQUE JUAN PABLO li»

Es rechazada.

«El parque Juan Pablo Il es un espacio
libre de 120000 metros cuadrados,
considerado uno de los “pulmones verdes
urbanos” mas grandes de Canarias,
situado, como sucede con los grandes
parques urbanos de nuestra ciudad, en la
zona alta del municipio, en el barrio de
Siete Palmas.

Desde su inauguracién, el 28 de enero
de 2006, ha sido durante afios uno de los
ejemplos a seguir, en lo que a espacios de
interacciéon social, ocio, esparcimiento y
calidad ambiental se refiere. Su creacién
supuso un incremento notable en
dotaciones para esta zona de la capital, con
19200 metros cuadrados de césped,
190 000 unidades de plantas tapizantes,
nada mas y nada menos que 1150 arboles
y 700 palmeras. No solo ha sido durante
mas de una década un gran espacio verde
de disfrute, sino también un ejemplo de
mantenimiento y cuidado.

Ademds del protagonismo de especies
arbéreas, se dispuso con un gran lago de
3000 metros que se coronaba con varias
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cascadas de agua, una de ellas de 15
metros de altura, y una escultura acuatica
del artista Juan Correa. Para completar atin
mas la oferta natural del parque, era
tradicional que en el lago se pudieran
contemplar patos, cisnes y peces, algo que
hace afos se ha perdido sin que se haya
repuesto.

El gran parque urbano se acompaiid de
un parque infantil de considerables
dimensiones, con multitud de juegos para
los nifos de diferentes edades. Se
construyd una terraza-bar y aseos publicos
gratuitos para los usuarios del parque.

Novedades como una pista de coches
radio-control, aparatos biosaludables,
espacio de ejercitacién fisica... Los distintos
usos sociales del parque han ido
adaptando a las modas y nuevas
costumbres estos espacios, dando muestra
del notable uso recibido por los
ciudadanos. Se construyeron dos canchas
polideportivas dentro del recinto y se
dispuso de un espacio de aparcamiento
especifico con 160 plazas.

TRES CENTIMOS
DE EURO _

ON3626889

Se instalaron un rocédromo, un carril-
bici de 950 metros de extensién y 2300
metros de camino de tierra batida para
pasear o correr. En afios posteriores, 2013,
se anadid una de las mayores demandas de
los parques de la ciudad en general: un
espacio especifico para la ejercitacién vy
socializacién de mascotas y propietarios de
perros, con uno de los muchos parques
para perros que se fueron creando en
nuestra capital. Recientemente, las dos
canchas deportivas han sido objeto de una
remodelacion y mejora.

Sin lugar a dudas, desde su construccién
hasta hace unos pocos afios, al margen de
colores politicos y de grupos de gobierno al
frente del Ayuntamiento, el parque Juan
Pablo Il fue siempre una referencia en lo
que a uso, punto de encuentro ciudadano,
mantenimiento y calidad ambiental se
refiere. Un orgullo ciudadano, porque no
se trataba solo de disponer de nuevos
espacios verdes de referencia, sino de
contar con un mantenimiento diario de
calidad, a la altura de lo que ese
equipamiento merece.
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Sin embargo, hace ya demasiados afios
que no solo el estado del parque Juan
Pablo Il no genera orgullo alguno, sino que,
lamentablemente, nos hace sentir
vergiienza. Desde el afio 2018 empezaron a
desaparecer los animales del lago. Ya a
principios de 2019 las cascadas dejaron de
funcionar y, como remate a la mala imagen
del parque, se vacié el lago en octubre del
2019 y se llevan ya dos afios y tres meses
de abandono total.

Lo sucedido con el lago no es sino la
punta del iceberg de la degradacién y
retroceso general del parque. Salvo las
canchas deportivas y el parque para
perros, el resto de la superficie del parque
ha empeorado de forma notable. La
pérdida de arboles y palmeras no se
repone, el pavimento se deteriora con
grietas y baches sin que sea objeto de
mejora alguna, la conocida como mosca
blanca se extiende por cada ejemplar y los
tapizantes, zonas de flores o el césped,
presentan unas carencias de
mantenimiento mdas que notorias. Los

bafios publicos estan descuidados y el
parque infantil precisa de mejoras.

No se trata de una situacion puntual, ni
de un problema ocasional, sino de un
estado de mantenimiento en degradacién
progresiva desde hace varios afios que se
hace urgente corregir. Este andlisis
realizado en el parque urbano Juan Pablo Il
podria extenderse a otras muchas zonas
verdes de nuestra ciudad. El servicio de
mantenimiento de Parques y Jardines
cuenta con un contrato externalizado de
ingentes recursos econdmicos, de hecho,
con la cantidad mds elevada conocida
hasta el momento. No se trata, pues, de un
problema de recursos. Nada, salvo los
enormes déficits de gestion interna
municipal, de capacidad de gestidn
gubernamental, justifica el lamentable
estado y las carencias enormes que
presentan las zonas verdes de la ciudad en
general y el parque Juan Pablo Il en
particular.
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Por todo ello, el Grupo Municipal 1. El Ayuntamiento de Las Palmas de
Popular en el Ayuntamiento de Las Palmas Gran Canaria realizara un plan de choque
de Gran Canaria eleva al Pleno de la profundo y urgente de mejora vy
corporacién la adopcion de los siguientes adecuacion de todas las zonas verdes y
acuerdos: especies arbdreas existentes en el parque

urbano Juan Pablo Il que consiga:
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e  Eliminar la conocida como “mosca
blanca” extendida por todo el parque.

® Incrementar las zonas de
plantacion de flores de temporada que
permita recuperar el colorido y belleza de
antafio en el parque.

e Resembrar las zonas de césped
secas y descuidadas.

e Restablecer la salud de los
tapizantes verdes y eliminar las zonas
secas y deterioradas.

e Repavimentar el carril bici y
reacondicionar el camino de paso y
carrera en las muchas zonas donde se
encuentran deteriorados.

e Corregir los problemas de
iluminacion que presenta el parque y
adecentar el vallado y cierre perimetral
en las zonas necesarias.

e  Actualizar sanitarios y corregir las
deficiencias que presentan los aseos
publicos.

2. El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria elaborara un inventario de
los arboles y palmeras con los que cuenta
el parque Juan Pablo Il en el que se
recojan las pérdidas de ejemplares
sufridas durante los ultimos afios, el
estado actual de los que existen
actualmente y las préximas plantaciones
que se estima realizar.

3. El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria corregira de la forma mas
urgente posible el lamentable estado del
lago del parque Juan Pablo I, sus
cascadas y cabafia, y recuperara Ila
presencia de cisnes, patos y peces en
condiciones de habitabilidad y salubridad
adecuadas».

DEBATES. Intervenciones:

El seflor PRESIDENTE dispone los
siguientes turnos de intervencion
interesados:
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El sefior GUERRA DE LA TORRE (concejal
del G. P. M. Popular): Muchas gracias. El
parque Juan Pablo Il es un espacio libre de
120000 metros cuadrados, que se
configur6 como uno de los grandes
«pulmones verdes» de Canarias y, por
supuesto, de Las Palmas de Gran Canaria.
Estd en el barrio de Siete Palmas.

Desde su inauguracion, el 28 de enero
de 2006, fue un impulso a la dotacion de
zonas o espacios verdes en la ciudad y un
ejemplo a seguir. En él, en principio, se
pusieron 19000 metros cuadrados de
césped, 190000 unidades de plantas
tapizantes, se pusieron 1150 arboles e
incluso 700 palmeras. El parque, ademas,
se doté con unas infraestructuras muy
importantes y muy variadas. Se doté de un
rocodromo, 950 metros de carril-bici, 3200
de una senda para caminar o para correr,
una gran area de parque infantil, una
terraza con aseos, incluso un drea para los
coches eléctricos, drea para hacer deporte,
se instalaron también dos canchas
deportivas, incluso con un aparcamiento
para 160 plazas, y eso se culminé también
con la instalacién de un lago de 3000
metros, un lago que tenia varias cascadas,
la mayor de 15 metros, e incluso una
escultura del escultor Juan Correa, una
escultura acudtica.

Insisto en que en ese momento se dio
un impulso a la gestién de los parques y al
tener un parque, un area, muy grande, con
enormes dotaciones y nuevas dotaciones.
Eso lo configur6 como un referente, no
solo en la instalacién de todas estas areas,
sino también en el mantenimiento diario
gue se hacia de este espacio, un referente
para la ciudad. Pero, evidentemente,
pasado el tiempo, ya no solo no podemos
decir que es un referente, sino que ahora
mismo es una verdadera vergilienza. Desde
hace muchos afios ha habido una parélisis
en la gestibn de ese espacio que ha
producido que veamos con vergienza
cémo esta hoy en dia ese parque.
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En el aho 2018 empezaron a
desaparecer los animales del parque. Ya a
principios del 2019 las cascadas dejaron de
funcionar y en octubre del 2019 ya se vacié
el lago. Llevamos dos afios y tres meses
con el lago vacio y un estado del parque
entero lamentable. Y no se trata de una
situacion puntual, ni en ese parque ni en el
resto de los parques de la ciudad. En ese
parque ha habido, como hemos dicho, una
dejadez importante, pero es que si vemos
el resto de los parques de la ciudad estéan
igual. La mosca blanca campa a sus anchas
por todos los parques de la ciudad. El
deterioro de los tapizantes, de las zonas
verdes, es bastante significativo en todas
las dreas de parques de la ciudad. Y es
evidente que eso no se puede
corresponder con la gestion  del
Ayuntamiento, de un ayuntamiento como
el de Las Palmas de Gran Canaria. La
cantidad ingente de recursos econémicos
que tiene esa area para responder a esto
en este momento no se corresponde con la
dejadez absoluta que se ha producido en
los parques de la ciudad y especialmente
en este parque Juan Pablo Il de Siete
Palmas.

Por todo esto, el Partido Popular lo que
trae a este pleno es una serie de acuerdos
que se sucintan en:

En primer lugar, realizar un plan de
choque profundo y urgente de mejora y
adecuacién de todas las zonas verdes y
especies arbdreas en el parque urbano
Juan Pablo Il que consiga: eliminar la
mosca blanca; incrementar zonas de
plantacién de flores de temporada;
resembrar zonas de césped secas vy
descuidadas; restablecer la salud de los
tapizantes verdes; repavimentar el carril

166

ON3626891

bici y reacondicionar el camino de paso y
carrera; corregir los problemas de
iluminacién que presenta el parque; y
actualizar sanitarios y corregir las
deficiencias que presentan los aseos
publicos.

En segundo lugar, elaborar un
inventario de los arboles y palmeras con
los que cuenta el parque Juan Pablo Il en el
que se recojan las pérdidas de ejemplares
sufridas durante los Ultimos afios, el estado
actual de los que existen ahora mismo y las
proximas plantaciones que se estima
realizar.

Y, en tercer lugar, corregir de la forma
mas urgente posible el lamentable estado
del lago del parque Juan Pablo I, sus
cascadas y cabafia, y recuperar la presencia
de cisnes, patos y peces en condiciones de
habitabilidad y salubridad adecuadas.

El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Muy
brevemente. Creo que la situaciéon del
parque Juan Pablo Il es por todos conocida.
No es la primera vez que hablamos de
dicho parque por la situacion en la que se
encuentra, no solamente por Ila
desaparicién de los patos y los cisnes, sino
la situacidn en la que se encuentra, sefiora
Medina. Ya lo hemos hablado en Comisidn
de Pleno, lo hemos hablado en diferentes
sesiones, incluso en los pasillos. Y lo que
nos preocupa es por qué la cuestién de las
raices de los arboles, que tienen levantado
el acceso... eso no se repara. Yo puedo
entender que haya cuestiones que
requieran de unos pliegos técnicos, que es
el problema de este ayuntamiento, que no
tiene capacidad para dar respuesta a los
contratos. Pero aunque sea un

T
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mantenimiento, levantar el pavimento y
ubicar las raices, como hizo en su
momento en el parque San Telmo, que
amplié los parterres donde estaban los
arboles de San Telmo, haga lo mismo en
Juan Pablo II.

En cualquier caso, sefiora Medina, yo
solo espero que, mas alla de lo que usted
pueda decir, a lo mejor pueda poner en
orden también el drea de Parques y
Jardines, que no solamente es Limpieza la
gue tiene como la tiene. Gracias.

La sefiora CACERES GoDoY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Seiior alcalde, usted
hace escasas semanas dijo que esperaba
gue el parque se remoce a lo largo del afio
y ha reconocido que presenta graves
problemas estructurales —eso fue hace
pocas semanas—, pero en realidad es que
este problema... lleva mas de un afio el
proyecto en Contratacidn y no se ha
iniciado. Esperamos que ahora que se
acercan las elecciones se obren dos
milagros: por un lado, que se empiecen a
hacer los arreglos necesarios; y, por otro
lado, que no es menos importante, que se
empiece a trabajar de puertas para
adentro para las contrataciones necesarias,
para que el Ayuntamiento, este
consistorio, empiece a funcionar, que es el
verdadero problema que tiene este
ayuntamiento, que los servicios esenciales
estan asfixiados. No es posible seguir
actuando como si hubieran llegado ayer y
que esto les pille de sorpresa. Hay que
empezar a buscar soluciones. Y no sera por
falta de dinero y por falta de efectivo,
porque hay dinero en los bancos que no
deberia estar alli, deberia estar invertido
en esta ciudad para que sea mds habitable
y confortable, en vez de menos, como es
en estos momentos.

En definitiva, que la situacién del
parque Juan Pablo Il es solo un ejemplo
mas de la falta de mantenimiento de los
espacios abiertos y zonas verdes de Las
Palmas de Gran Canaria, una muestra mas
de la desidia, la apatia y la inoperancia en
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la que estd sumida esta gestién municipal.
Asi que, por supuesto, votaremos a favor
de esta mocién. Muchas gracias.

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AReA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): Sefior Guerra, don
ignacio, debo darle la razén en la
importancia de este parque. Tanto es asi,
fue tan importante y fue tan cuantiosa la
cantidad que se invirtid, que estuvo
hipotecado el canon variable de la Unidad
Técnica de Parques y Jardines, del pliego
de condiciones técnicas, durante seis anos,
porque hicieron un presupuesto y, como se
les quedd corto, al final tuvieron que
hipotecar, como le digo, durante seis afios
la partida presupuestaria con el canon
variable. Sin embargo, en ese arreglo del
parque Juan Pablo Il se olvidaron de
arreglar lo que es el pavimento duro, es
decir, si es verdad que se arreglaron todas
las zonas ajardinadas, se hace Ia
plantacion, se hace el lago, se hace la
cascada, se hacen todos los paseos, pero
nunca se cambié el pavimento duro, que
era de la primera época, desde el afio 97,
gue estaba ese parque o0 esa zona estaba
ya ahi.

Yo me imagino que cuando uno habla, si
ustedes todavia hablan con los
trabajadores, no sé si han vuelto a retomar
las relaciones con los trabajadores ahora,
me imagino que les dirdn lo que piensan
ustedes de los trabajadores, porque yo hoy
voy a leerles todo lo que se hace en el
parque Juan Pablo Il. Mire, los cisnes no
desaparecieron, los cines hubo que
sacarlos... no, desaparecerlos es dejarlos
gque se mueran, que se vayan y se pierdan.
Los cisnes hubo que sacarios del parque
Juan Pablo Il cuando nos hemos dado
cuenta de que hay un problema de
impermeabilizacién en el lago. No pueden
estar en secano. Entonces, se trasladan a
otros puntos de la ciudad.

Y el deterioro del tapizante, como le
decia, es verdad, porque la utilizacién de
una vez... sobre todo cuando van haciendo
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fotos por ahi a los arboles que son
pequeiiitos, se plantaron muy pequefos,
han crecido, las raices también se han
desarrollado y se ha deteriorado mucho el
pavimento duro, que, por cierto, hay un
proyecto vya con Urbanismo para
encomendar a Geursa para la realizacién
de todo ese proyecto de repavimentacion
de toda la zona del parque Juan Pablo I,
como les digo, de pavimento duro. Y con
respecto al lago y a la cascada, estd en
Intervencidn ya para informar del proyecto
de impermeabilizacién y cascada, y que
esto pueda publicarse para que puedan
optar las empresas para el concurso y que
puedan llevar adelante la obra.

Pero a mi lo que me preocupa de todo
esto es cuando me habla, incluso, de la
iluminacién. Mire usted, si algo hemos
hecho desde Alumbrado, ésabe qué es?
Que el parque estd bien iluminado.
Ademas, sabe usted que tiene un horario
de apertura y un horario de cierre. Ahora,
vamos a ver si nos ponemos de acuerdo,
porque, 0 nos cargamos los arboles para
gue se vean las farolas, o mantenemos las
farolas dejando que los arboles crezcan.
Pero tanto es asi que con los drboles lo que
hemos hecho es, de todos los baculos que
hay en toda la calle Hoya del Enamorado,
sacar un nuevo brazo que ilumina toda la
calle... bueno, si venimos de Las Borreras
hacia Hoya de La Gallina, en toda esa zona,
que es donde estan los baculos, sacar un
brazo para que ilumine tanto hacia el
parque como hacia la acera y la carretera.

Pero me voy a centrar, ya que me esta...
en todo el petitum que hacen en esta
mocion. Le voy a leer el informe que se
hace todos los dias, del trabajo que se hace
todos los dias, todas las semanas, en el

TRES CENTIMOS T
DE EURO |

ON3626892

parque Juan Pablo Il. En la zona se realizan
las siguientes actuaciones periddicas:
limpieza dos veces en semana, incluida la
limpieza de las canalizaciones de recogida
de pluviales y el parque de perros;
deshierbe y desbroce periddicos; poda de
palmeras y arboles cuando procede. La
arboleda de este parque no necesita podas
periddicas, ya que para su estado se
considera maduro. Se actda puntualmente
ante caidas de ramas o similares. La poda
de arbustos cuando procede, riego
automadtico segln programacion, corte y
perfilado de césped cada quince dias,
lavados cuando procede, recebado de
caminos de puzolana cuando procede, que
suele coincidir tras lluvias fuertes por el
disefio insuficiente de los pluviales en su
camino, algo que se quedd atras cuando se
hizo el arreglo del parque. Reparaciones
del pavimento, hasta tanto salga el nuevo
concurso. Reparaciones de los muros
cuando es necesario, reparacién de
vallados y barandillas incluso cuando se
producen algunos actos vandalicos. Las
podas y revisiones de palmeras y las podas
de arboles en los dos ultimos afios se
pueden ver, y se lo voy, ademas, a decir: la
poda de Roystonea regia, las Ultimas
fueron 35 en el aio 2020; podas y revisidn
de Fénix, en el 2020 fueron 45 y en el 2021,
22; podas de Ficus, la limpieza de las ramas
envejecidas, 48 en el 2020y 23 en el 2021.
La poda de Tipuanas, lo que es sanear las
ramas, 31 en el 2021.

Otras actuaciones importantes llevadas
a cabo en los Ultimos afios han sido la
reparacién de los muretes en el area
canina... que, por cierto, drea canina que
vamos a trasladar cuando hagamos el
arreglo de todo el parque, porque sabe
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usted que es el Unico parque de la ciudad
en que a los vecinos les molesta a la hora
del mediodia y es la tnica area canina que
se cierra en horario del mediodia, de dos a
cuatro y media. Nuevas plantaciones de
arboles, palmeras y arbustos en aquellas
zonas donde habia espacio suficiente,
llevadas a cabo dentro del Plan de
Plantacién del 2020, realizdndose un total
de 23 drboles... Nuevas plantaciones: 23
arboles, 16 palmeras y 80 arbustos. En el
2021 también se han plantado 80 unidades
de arbustos.

Reparacién de pavimento por la entrada
de Hoya del Enamorado en julio de 2021.
Se han reparado aquellos alcorques que
por el disefio del parque se han levantado
por el crecimiento de los arboles. Ademas,
como les decia, estd prevista |Ia
remodelacion de esta zona por parte de
Geursa con la intencidn de liberar las raices
de los arboles y establecer un disefio mas
acorde a las dimensiones actuales de los
arboles.

En cuanto a los diferentes puntos de la
mocidn, al lago y los animales, como ya les
digo, en el Servicio de Intervencion para su
informe y poderlo subir al portal para
publicar y que puedan optar las empresas.

Y hay una cosa que si quiero decir y no
sé si voy a tener necesidad de hablar en la
segunda intervencién o no, porque es para
decir mas de lo mismo. Miren, cuando
llego yo al distrito en el afio 2007 me
sorprendid, porque claro, yo soy vecina del
parque Juan Pablo I, me acerco al parque y
habia, ademds, unas actividades con
escolares. Y es verdad lo que decimos, se
ha ido mejorando, se han ido
incrementando servicios, pero mi sorpresa
fue llegar un dia a las once de la mafiana,
escolares en el parque Juan Pablo I, el
césped intacto y los nifos comiéndose el
bocadillo, sentados en el pavimento duro.
Imaginan ustedes. Menos mal que alguno
llevaba —la mayoria— pantalon largo,
porque si no aquello era... Y les dije a los
chicos, a los nifos, a los profesores: «Pero
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bueno, utilicen el césped. Es que... épara
qué esta?». «No, no, no, no. La orden es
“prohibido pisar el césped”». {Para qué
quiero un parque de fotografia, si no lo
pueden utilizar los ciudadanos? Y a partir
de esa fecha se pudieron utilizar todas las
zonas del parque Juan Pablo Il para el
disfrute, ya le digo, incluso, de familias
enteras... (El sefor PRESIDENTE: Tiene que ir
concluyendo) —voy terminando enseguida,
sefior alcalde—, para incluso el disfrute de
las familias con los mayores y con los
pequeiios.

Al final lo que queremos es que los
parques se puedan vivir, y eso es lo que
hacemos desde Parques y Jardines. Y lo
gque me preocupa de todo esto es que
ustedes quieran seguir dando imagen de
gue aqui no se trabaja, de que se estd
mirando para otro lado, que se esta tirando
el dinero, cuando los trabajadores hacen el
trabajo dia tras dia y semana tras semana,
Yy no es que tenga que ir recorriendo toda
la ciudad, que lo hago también, sino que lo
veo a diario cada vez que salgo a las 7:00
de la manana de casa. Muchas gracias.

El sefior GUERRA DE LA TORRE: Sefiora
Medina, si esto fuera un consejo de
administracion o una Administracién
eficiente, usted no hubiera terminado su
intervencion sin ser cesada, porque usted
ha transmitido una retahila de lo que se
hace en el parque Juan Pablo Il. Este es el
parque Juan Pablo Il hoy (mostrando una
imagen). Esto es una parte del parque Juan
Pablo Il. Cada metro cuadrado del parque
Juan Pablo Il se parece mucho a esto. Cada
metro cuadrado del parque Juan Pablo Il
estd en deterioro. Si fuera una
Administracién eficiente y usted empezara
a hablar de todo lo que se gasta, el dinero
que se gasta en el parque Juan Pablo 1I, de
todas las acciones que hace, usted no
terminaria el consejo de administracién ni
el consejo de una Administracién eficiente
hoy, no lo terminaria. Es absolutamente
ineficaz e ineficiente su trabajo y el trabajo
del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
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Canaria en el parque Juan Pablo Il. Después
de siete anos, después de siete afios, usted
viene a decir que eran otros los
responsables de lo que ocurre hoy en el
parque Juan Pablo Il y de este destrozo. De
los quince ultimos afios, sefiora Medina,
ustedes han gobernado ese parque once,
&y usted viene hoy a tirar balones fueray a
decir que fueron otros los responsables de
la situacién del parque Juan Pablo Hl, del
deterioro de cada metro cuadrado del
parque Juan Pablo II? Esta hoy en deterioro
absoluto.

Mire, yo la verdad es que esperaba
varias cosas. Yo no  esperaba,
sinceramente, que no la aprobaran..
bueno, cualquier iniciativa del Partido
Popular ustedes tienden a desgastarla o a
no aprobarla, pero la realidad.. no
podemos evadirnos de la realidad. Sefiora
Medina, no podemos evadirnos de la
realidad. Yo le pido que recapacite, que no
mire hacia atrés, sino.. no mire hacia el
futuro, porque ustedes el futuro ya lo
tienen vencido, ya esto es un barco que se
hunde, ya el capitan ha salido corriendo y
los grumetillos parece que se estdn
escondiendo a ver dénde no podemos
hacer nada. Pero, en cualquier caso, por lo
menos que mire al presente. Ese parque
necesita una autorizacién vya, hoy, no
esperar. Usted ha dicho también que ya,
ahora, después de siete ainos, las cascadas
estdan en Intervencion. Realidad, sefiora
Medina, la realidad es la que le he
ensefiado y la que todos vemos, todos los
usuarios del parque Juan Pablo Il ven cada
dia, cdmo estd, las condiciones deplorables
en las que estd ese parque. Muchas
gracias.

TRES CENTIMOS
DE EURO |
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La sefiora MEDINA MONTENEGRO: Yo, de
verdad, el sentimiento que tienen ustedes
de culpa de tanto dafo que hicieron
mientras estuvieron en el Gobierno, de
verdad, yo espero que se lo hagan tratar.
Algunos companeros han sufrido grandes
metamorfosis y de lo que eran a lo que hoy
son no queda nada, o al menos intentan
disimularlo. Pero, de verdad, no les hago
responsables de nada, al contrario, lo que
le estoy diciendo es le he dado la razén en
que después de que un parque tan
importante como este, después de los anos
que lleva, que tenemos en el Servicio de
Intervencién para informar, para poder
sacar el concurso, para fiscalizar, para que
se arregle el lago y la cascada. Yo me
explico mal, pero me preocupa que usted
no entienda, porque usted es mucho mas
inteligente que todo eso.

Y mire, cuando algo es bueno se
aprueba y no hay ningun problema.
Ademds, me ha pasado con algunos
compaieros suyos. Me dice usted:
«Arréglelo ya, hoy». Yo me imagino que
usted no querrda que yo me salte la
legalidad, creo. Porque entonces...
estariamos mal. Yo espero que usted no
me aconseje a mi eso, porque yo tengo que
actuar, o este grupo de gobierno actia,
desde la mas estricta legalidad. Hay que
hacerlo y se va a hacer. Y cuando le he
dicho que el problema del pavimento duro
es que ya tenemos el proyecto en
Urbanismo para ver si a través de Geursa lo
podemos agilizar... porque es verdad que
no es lo mismo gestionarlo en un
ayuntamiento donde habia una inversion
de cinco millones a donde hay un
ayuntamiento hoy en dia con menos
personal donde estamos gestionando mas
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de doscientas obras, y eso lo saben aunque
ustedes no lo quieran reconocer. Yo se lo
digo de verdad.:Yo, con la mas absoluta
tranquilidad, cada dia trabajo y hago lo
necesario para que."'entre todos sigamos
avanzando por tbda una ciudad.

Y cuando me esta hablando de las zonas
de césped, de las zonas de tapizante...
Mire, las zonas de césped que dicen
ustedes que estaban descuidadas, el
parque recibe las actuaciones necesarias,
los cortes y los perfilados, los abonados, el
riego es suficiente para su correcto estado
y no hay zonas secas o descuidadas. El
restablecer los tapizantes en los inicios del
parque, en las zonas de tapizantes, tenia
sentido para cubrir el terreno hasta que la
arboleda se consolidara. Actualmente la
masa arbdrea se encuentra en su maximo
crecimiento y el sombreo que estas
generan imposibilita establecer tapizantes
porque les da sombra. Sabe usted que alla
donde estd la sombra, no crece césped.
Pero también es verdad que incluso donde
no hay sombra, que esta el sol tantas horas
al dia, son espacios que se utilizan para el
disfrute de los mayores, pero sobre todo
de los mas pequenos, que yo le invito...
Usted no tiene nifios pequefios. Yo que
ahora los tengo, disfruto —no se lo puede
imaginar usted— yendo a ese parque, que
mis nietos puedan correr por ese césped.

Se lo digo de verdad. Estamos
trabajando. No es que me quiera echar
balones fuera. De verdad se lo digo. Si
estuviéramos en otro momento en el que
no hay nada preparado, no hay nada
hecho, le diria: «Pues mire, tiene la razon».
Pero en este caso es que de todo lo que
usted ha denunciado, le puedo decir que
no solamente es que yo se lo dé porque lo
comprobamos desde Parques y Jardines
con la empresa, que, ademds yo sé que
ustedes tienen una buena relacién también
con la empresa adjudicataria del servicio...
(El sefior PRESIDENTE: Tiene que concluir,
sefiora Medina) ... y tienen conversaciones
y pueden hablar, y les podran explicar
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mejor que yo. Por eso le digo, por eso no
apruebo esta mocién, por una sencilla
razén: porque estamos en todas y cada una
de las necesidades y las demandas que
tiene el Servicio de Parques y Jardines.
Muchas gracias.

El sefior GUERRA DE LA TORRE:
Brevemente. Hace dos aifos, sefiora
Medina, se remozaron las canchas
deportivas del parque Juan Pablo ll. Se
acaban de volver a remozar hace pocos
dias con la foto pertinente del alcalde.
Claro que se pueden hacer cosas, claro que
se pueden hacer cosas. Actlie ya sobre la
mosca blanca, actie ya. Actie ya en los
aseos, actle ya, tenga previsto... No puede
excusarse usted en nada, absolutamente
en nada, teniendo desde el afo 2019 ese
lago en las condiciones en que esta. No
puede excusarse en nada. Es evidente que
ya no puede hacerlo. Es evidente que lo
poco que le queda... yo, por favor, le pido
en estos ultimos estertores de su mandato
que actie en el parque Juan Pablo I,
porque hay un montdn de usuarios que lo
requieren y es deprimente que la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria tenga un
parque en las condiciones en que esta
ahora mismo el parque Juan Pablo Il
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocion debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 27 (7 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 10

Presenciales: 4 [2 (G. P. M. Popular}; 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 1 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemdticos: 6 [4 (G. P. M. Popular); 1
(Sra. Correas Suarez, concejala no
adscrita); 1 (Sr. Guerra Hernandez,
concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 {O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 116 de 205



CLASE 8.

Presenciales: 3 {2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemdticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

Escrutinio de la votacion: es rechazada
por mayoria de los miembros de la
corporacidn asistentes a la sesion.

15. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL MIXTO (CC-UxGC)
RELATIVA A LA «CREACION DEL CONSEJO
DEL CARNAVAL DE LAS PALMAS DE GRAN
CANARIA»

Es rechazada.

«Tal y como se traslada en la web
<Ipacarnaval.com>:

El Carnaval de Las Palmas de Gran
Canaria es una de las fiestas mds antiguas,
con mds historia y cardcter propio de la
capital grancanaria. Mds de cinco siglos de
vida contemplan la celebracion de la
mascarita, la impostura... y la carne. Sus
antecedentes se remontan casi al mismo
inicio de su historia. La capital grancanaria,
fundada el 24 de junio de 1478, destaco
pronto por su capacidad para aglutinar
culturas, con la presencia de pobladores de
diversa procedencia.

En junio de 2011, la Viceconsejeria de
Turismo del Gobierno de Canarias concedi6
la declaracion como Fiestas de Interés
Turistico de Canarias del Carnaval de Las
Palmas de Gran Canaria, lo que permitiria
la consolidacion de esta fiesta como uno de
los pilares de la promocién y atraccién del
turismo en la capital y el reconocimiento
tanto de su historia como de su impacto
social y econémico.

' TRES CENTIMOS |
DE EURO |
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En marzo de 2017, la Secretaria de
Estado de Turismo ratificé la solicitud de
Fiestas de Interés Turistico Nacional a
nuestro Carnaval. Asi lo posiciona como
uno de los referentes mas importantes de
cara a la promocién exterior de Las Palmas
de Gran Canaria, reconoce su historia y
pone en valor el impacto que obtuvo para
dar el paso previo al objetivo ultimo de
lograr que en este 2022, tras pasar los
cinco afos, se intente optar a Ia
declaracidon de Fiesta de Interés Turistico
Internacional.

Estos hitos han conllevado que hoy
estemos planteando esta iniciativa que
trata de Ila transparencia y de |Ia
participacién democratica en nuestro
Carnaval. Que no se trate de llevar a cabo
reuniones con algunos participantes del
Carnaval con propuestas que vya
previamente estan decididas.

Por otra parte, recientemente se ha
puesto de manifiesto la necesidad de que
exista un érgano como este, para que
decisiones tan importantes como |Ia
modificacion de las fechas de nuestro
Carnaval sean consensuadas con los
participantes del Carnaval, ademds de la
sociedad civil, y que no tengan que
enterarse por la prensa. Asimismo,
entendemos que no existe criterio
sanitario al moverlo tan solo dos semanas
de las fechas de origen, encontrandonos en
plena sexta ola por la COVID-19, por lo que
puede volver a modificarse por el corto
margen existente.

Si queremos que nuestro Carnaval sea
reconocido como Fiestas de Interés
Turistico Internacional, y que ademas
nuestros turistas puedan organizarse con
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suficiente tiempo, no podemos estar
cambiando de fechas cada dos semanas y
proyectarlo para cuando sea
sanitariamente seguro, sin olvidarnos de
todos los participantes que tendran que
planificarse en los trabajos y conciliacién
familiar.

Por todo ello, desde el Grupo Mixto
Coalicion Canaria — Unidos por Gran
Canaria elevamos a este pleno la adopcién
del siguiente acuerdo:

-Que se estudie la creacion del Consejo
del Carnaval, en el que estén
representados los diferentes grupos vy
participantes del Carnaval de Las Palmas
Gran Canaria, ademds de la sociedad civil
organizada, para una correcta y
consensuada toma de decisiones en los
temas que atafien a nuestro carnaval».

DEBATES. Intervenciones:

El seflor PRESIDENTE dispone los
siguientes turnos de  intervencion
interesados:

El sefior SUAREZ GONZzALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Gracias,
presidente. Estd ya a punto de llegar
febrero, mes habitual en el que se celebra
el Carnaval de Las Palmas de Gran Canaria,
pese a que otros ayuntamientos han
decidido modificar las fechas, dada la
situacién actual en la que vivimos con la
CovVID.

En la mocién que hoy traemos hacemos
una referencia a los distintos hitos en los
que este Carnaval, el de Las Palmas de
Gran Canaria, ha sido reconocido al cabo
de los afios, como fiesta de interés turistico
de Canarias, a nivel nacional y ahora
estamos pendientes de que sea reconocida
a nivel turistico internacional.
Seguramente, espero, obtengamos este
reconocimiento, dado el trabajo que se
hace por todos los participantes del
Carnaval, los grupos, todos los
participantes de forma individual, toda la
parte técnica, hay que reconocerlo,

s

independientemente del grupo politico
que haya estado gobernando en esta
ciudad. Hacemos esta referencia en el
texto de la mocidn para, de alguna forma,
también hacer la referencia a usted, sefiora
Medina, como concejal responsable de
Carnaval, que si bien es cierto se hace ese
eco a las reuniones que usted tiene con
diferentes colectivos, diferentes
participantes del Carnaval, afios tras afio
—ya lo hemos visto estos dias
recientemente, como se ha reunido con
ellos— si es cierto que también el pasado
afio se celebraban unas jornadas durante
tres dias en las que usted planteaba una
serie de indicaciones. Si es cierto, antes de
gue me lo diga usted, no asistimos, desde
mi grupo politico, no estabamos dispuestos
a ocupar una silla sin mas, cuando
realmente sabiamos que todo estaba ya
mas que cocinado para trasladéarselo a los
grupos, que ademds se dijo en aquellas
reuniones que se iban a hacer en equis
fechas, que al final hemos visto, hace unas
semanas, que se han modificado de forma
unilateral. Los grupos se han enterado
—asi lo han dejado de manifiesto en los
medios de comunicaciébn— por la prensa
de que se iba a modificar el Carnaval dos
semanas. Nosotros ese criterio nunca lo
entendimos ni lo entenderemos a dia de
hoy, cémo es que se modifica dos semanas
un Carnaval, las fechas se modifican en dos
semanas, sin ningin tipo de criterio
sanitario. Tendrdn una férmula magica,
una bola mdgica, por qué dos semanas, no
una semana, no tres semanas, no un mes,
aqui se decide que son dos semanas
suficiente, quizas sea por ese trabajo que
se hace del Gobierno de Canarias, desde
Sanidad, en la que de repente han dejado
de hacerse distintas PCR precisamente
porque no se derivan, porque no se hace
ese trabajo de seguimiento de los casos
positivos por esos test de antigenos que se
hacen. Es necesario hacer la referencia
entre Sanidad y Carnaval, porque es lo que
ha motivado que otras ciudades, otros
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municipios, de Canarias y de Espafia hayan
modificado sus fechas.

Esto es el fondo de esta mocion, porque
lo que queremos trasladar es que se cree
un Consejo del Carnaval, donde lo que se
plantea es que las medidas, las decisiones
que se llevan afio tras afio para el Carnaval,
no se hagan Unicamente por el equipo de
la concejal de Carnaval —personas
designadas por la propia concejal—, en el
que se decide al final cudndo se hace una
cosa, como se hace y por qué se hace.
Entendemos que eso es una forma de
gobernar, la respetamos, pero cuando
ustedes mismos son los que plantean
distintos consejos participativos, hablamos
del mayor, hablamos de la juventud,
cuando llegue, hacer ese Consejo de la
Juventud municipal, hablamos de distintos
6rganos en los que realmente se cuenta
con la representacion de distintos
participantes en los eventos, y es por ello
que en esta mocién lo que intentamos
trasladar es que precisamente no sea
solamente el equipo técnico de la concejal,
sino que también sean todos y cada uno de
los representantes de los participantes del
Carnaval, no Unicamente aquellos con los
que usted tiene mas relacién y cercania, y
también, evidentemente, la propia
sociedad civil. Ya hemos visto lo que ha
pasado con la famosa Mesa del Ocio del
Consejo de Cultura, en el que todavia no
tenemos un veredicto de qué ha pasado
con esas decisiones que se toman dentro
de la Mesa del Ocio, qué pasa con los
vecinos de Vegueta, que una vez mas se
han manifestado estos dias por |la
situacion, en este caso no por el Carnaval,
afortunadamente, pero si hemos visto que
hay incluso una cuestion condenatoria a

TRES CENTIMOS
- DE EURO :
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este ayuntamiento por los eventos que se
hacen en la calle por una falta de consenso,
precisamente. Sin irnos mas por las ramas,
sefiora Medina, le planteamos, como vya
hemos trasladado en esta mocidn, que se
estudie la creacion del Consejo del
Carnaval, en el que estén representados
los diferentes grupos y participantes del
Carnaval de Las Palmas de Gran Canaria,
ademads de la sociedad civil organizada,
para una correcta y consensuada toma de
decisiones en los temas que atafien a
nuestro Carnaval. Gracias.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Sefior Sudrez,
nosotros compartimos la voluntad de
didlogo y transparencia de esta mocién,
pero con lo que no estamos de acuerdo es
con la féormula que propone. Nosotros
decimos si a la participacién, decimos si al
consenso, decimos si a las reuniones, pero
no someter cada decisién a una asamblea,
en la que ademds supondria un extenso
debate decir quién si y quién no puede
estar, porque le recuerdo que el Carnaval
es patrimonio de la ciudadania. Ademas,
équién decidiria quién puede estar o no
puede estar representado? Y al final cada
decisién, cada accién, se eternizaria, con el
consiguiente dafho que haria a la fiesta.

Creo que a veces es necesaria la
responsabilidad institucional y la decisién
politica para poder no ser inoperante y que
se actle rapidamente, y mas en esta
situacién de pandemia. Hay un ejemplo
muy grafico. A todos nos gusta la Unién
Deportiva Las Palmas y el entrenador no
siempre consulta los fichajes y las
alineaciones que se pueden hacer. Creo
que hay que confiar en la direccion
profesional, en la direccidn politica, y no

174 R _

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones ntiim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 119 de 205



todos podemos ser entrenadores ni
gestores. Asi que creo que tenemos que
ser practicos y responsables a la hora de
hablar del Carpaval' Yy no vamos a apoyar
esta mocion. Muchas gracias.

La sefiora LUzZARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): La verdad es que yo
creo que esta es una mocién... porque
estamos justo a un mes de que comience
yo diria que el «no Carnaval» en Las Palmas
de Gran Canaria, porque creo que estd
sefializado el dia 25 de febrero para un
pregdén en esta plaza de Santa Ana, que lo
primero que vamos a pedir es que, por
favor, no invada la plaza un camién y
empiece a hacer un montaje que luego se
lleva la mitad de la plaza, como sucedié el
aiio pasado.

Si  estuviesen en  circunstancias
habituales, sin pandemia, probablemente
entre los grupos y la Sociedad de
Promociéon seria lo légico, y también el
Consejo de Administracion, donde ya no
forma parte ningln grupo politico, que
llevasen un poco la opinién de qué hay que
hacer y c6mo hay que hacer las fiestas. La
verdad es que a mi me parece que es una
temeridad, lo digo asi. Cuando yo escuché
al sefior Conrado el dia 14 de enero decir
«con estos datos no deberia haber
Carnaval», yo me llevé las manos a la
cabeza y digo «eso es lo sensato». Porque,
vamos a ver, el Carnaval son las fiestas mas
importantes de la ciudad. El Carnaval es
diversién, es alegria, es participacién... Y,
por cierto, me gustaria que en algun
momento nos entregaran el estudio
econémico que presentaron el afio pasado
en FITUR, donde se estableci6 —ademas,
yo creo que debe ser un estudio muy
interesante, yo tengo mucho interés en
leer el estudio que hizo la Universidad de
las Palmas de Gran Canaria— Ila
repercusion que tiene el Carnaval, que
estaba fijada en 39 millones de euros.
Ademas, me parecid6 que fue algo
interesante —hay un estudio anterior, pero
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de hace muchos afios— y que estaria
actualizado.

Yo dudo mucho que este grupo de
gobierno... que yo creo que lo que quieren
hacer es un «no Carnaval», nos gastamos
1,4 millones de euros, llegamos a verano,
que es lo que han decidido, entre ellos, no
solamente Santa Cruz de Tenerife, lo ha
decidido también San Bartolomé de
Tirajana o la ciudad de Cadiz, dejarlo para
un momento en que en teoria podriamos
estar mejor que como estamos ahora.
Porque claro, sefior alcalde, comparar el
Carnaval de Las Palmas de Gran Canaria
con el concierto de la orquesta, de anoche,
del pianista Lang Lang.. El Festival de
Musica de por si tiene una repercusién
turistica y es un evento para, como
maximo, 1200 personas, que es la
capacidad que tiene el Auditorio Alfredo
Kraus. Yo lo que queria preguntarle a la
concejal es de qué aforo estamos hablando
en el parque de Santa Catalina, porque en
estos momentos estamos en un 33 % de
aforo. ¢Cual es el aforo del parque Santa
Catalina? ¢El aforo de las tres mil butacas
gue se montan en Carnaval y que ahora
podemos ir al 33% de esas tres mil?
éCoémo va a ser todo el tema del control?
Bueno, si va a ser, porgue ademas no es lo
mismo un evento dentro del Edificio Miller,
que creo que estaba en una capacidad de
doscientas personas, que un evento fuera.
Y, ademas, como se va a establecer, cdmo
se va a ir, cdmo se va a establecer esa
venta de entradas, si es que va a haber
venta de entradas.

Mire, yo tengo los datos de audiencia
del afio pasado. Nosotros nos gastamos en
la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria,
en dos galas que se hicieron, éno?, donde...
ademas, por cierto, hemos pedido, por
activa y por pasiva, todos los gastos, solo
tenemos dos gastos de negociado sin
publicidad que aparecieron en la
contratacion del Estado, los dos gastos a la
empresa Clapso, 38356 euros, que
supongo que serd de direccién, y 118 365
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euros, las dos galas. Yo tengo aqui la
respuesta que dio Televisiébn Canaria a una
parlamentaria de mi grupo, a la sefiora
Reverdn, que ademas yo le pedi que hiciera
la pregunta. Mire, la audiencia de «El
Carnaval vive en tu corazon», no sé si en el
suyo, pero bueno, «El Carnaval vive en tu
corazén» tiene el primer dia, el dia 15, 5,4;
luego lo repitieron el dia 20, 0,2; y el dia 21
lo pusieron dos veces, 0,5y 1,2. Esto es la
audiencia que tuvo la gala, la famosa gala
de «El Carnaval vive en tu corazén». Digo
esto porque yo creo que deberiamos
reflexionar muy bien qué es lo que
queremos hacer, salvo que me digan que,
como tenemos mucho dinero en el banco,
vamos a sacar ahora 8,4 millones de
euros... Porque, ademds, a mi lo que me
dicen es que en estos momentos... no sé si
hay patrocinadores como ha tenido
siempre el Carnaval. Yo me imagino que las
grandes empresas no estaran por la labor
de firmar convenios para una gala, porque
por lo que me han contado son 22 actos,
no sé cuantos se van a retransmitir, si se
van a retransmitir 5 0 6, no sé cuantos se
van a retransmitir. Ahora acaban de venir
de Madrid, donde se ha puesto una valla,
gue estd muy bien, pero es que no dice
nada. A mi me llamé alguien de la calle
Génova, que estd muy cerca de la calle
Goya, y me dijo «oye, pero écuando es la
Gala Drag?». Digo: «Estd prevista, pero no
te puedo decir exactamente si va a ser o
no». Porque claro, estamos anunciando
algo sin la fecha en la que vamos a poder
celebrarlo.

Y, ademds, hay una cosa también que
nos parece muy importante: que estamos
hablando de recursos publicos y estamos
hablando de las fiestas mas importantes de

ON3626896

la ciudad. La verdad es que yo no sé si
ustedes entienden el Carnaval sin alegria,
sin participacién, todos en casa, ademas,
aburridos, no vemos... las galas a veces,
cuando duran mas de dos horas,
desconectas. Yo tengo que decir que vi las
dos galas, yo vi las dos galas, vi las dos
galas desde mi casa. Y ahora mismo ya en
licitacién ustedes han adjudicado, entiendo
yo, aunque hay dos concursos que estan,
por lo visto, en licitacion, 750 000 euros,
para hacer el montaje, las gradas, los
bafios, iluminacibn y sonido estad
pendiente, audiovisuales estd pendiente...
(El sefior PRESIDENTE: Tiene que concluir,
sefiora Luzardo). Concluyo, concluyo.

Y si no seria lo mdas sensato, en los
momentos en los que estamos, aplazar el
Carnaval al momento en que lo podamos
celebrar, como estan haciendo otras
ciudades que también tienen el Carnaval
como bandera. A nosotros nos parece que
en estos momentos seguir erre que erre
con un evento que en estos momentos no
vamos a poder disfrutar, sino ver en la
television —y no sé quiénes van a ser los
privilegiados que van a poder estar en el
parque de Santa Catalina—, nos parece, de
verdad, que no es una decision acertada.

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): Primero, le quiero
agradecer, sefiora Caceres, que sea usted
coherente, porque usted conoce el
Carnaval desde dentro. No es porque lo
haya trabajado o haya tenido |Ila
responsabilidad, que muchos han tenido
responsabilidad en Carnaval y han mirado
para otro lado y no lo han llevado adelante,
pero usted como carnavalera sabe lo que
es el Carnaval, lo que cuesta sacar el
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Carnaval y lo que cuesta que los grupos se
organicen y se puedan sentar con el
concejal o concejala responsable, cosa que
no habia sucedido nunca, pero bueno.

A mi me gustaria decirle al sefior
Sudrez, que es quien presenta esta mocién:
éaqui todos tenemos claro que el Carnaval
es cultura? ¢ Tenemos claro que el Carnaval
es cultura? Porque, como acto cultural, yo
no he visto a ningln miembro de la
oposiciéon diciendo «no se acuda al teatro,
no se acuda al Auditorio, no se acuda...».
Cultura también es deporte, «no se acuda
al estadio», «no se acuda al Gran Canaria
Arena» o «no se acuda a los parques». O
«no acudan a misa», que también es
cultura. Es decir, yo eso no se lo he
escuchado a ningln concejal. Como acto
cultural que es el Carnaval, nosotros nos
adaptamos a la realidad que vivimos. Es
decir, desde Sociedad de Promocion, a
quien hay que agradecer, a todos y cada
uno de los trabajadores... Por cierto, sefior
Sudrez, yo no me reuno con los mios,
porque yo no sé quiénes son los mios ni
quiénes son los de otros. Yo sé quiénes son
los que han estado ahi trabajando, lo que
sucede es que se van haciendo tuyos
cuando los tratas con respeto, con cariiio,
con educacidn, pones en valor su trabajo y
no les tratas con desprecio ni con
humillaciones. Si en ese aspecto son mios,
le puedo asegurar que todos son mios, si
sefior, aunque no hayan venido conmigo.

Desde  Sociedad de  Promocidn
trabajamos con todo y sobre lo proyectado
siempre con mucha anterioridad. Creo que
deben saber que el Carnaval no se
improvisa, que no se prepara en quince
dias ni en un mes ni en dos meses, al
menos eso desde el afio 2015 o el Carnaval
2016 no sucede. Mire, sefor Sudrez, a
nosotros siempre nos va a encontrar para
darnos participacion en el Carnaval, porque
el Carnaval es de la gente en general, pero
de los grupos en particular, eso si lo puedo
decir y ademas lo digo con la boca bien
grande y con el pecho bien ancho. Es tan

grande y tan dinamico que no podemos
encerrarlo en un consejo. Es verdad que
hacen falta érganos para que la gente
participe, pero, desde luego, en el Carnaval
es lo que hacemos cada dia desde que
tengo la responsabilidad o este grupo de
gobierno tiene la responsabilidad de dirigir
el Carnaval. Como le digo, es lo que
hacemos cada dia, con trabajadores,
técnicos, grupos, empresas, empresarios...
iHasta nos reunimos con aquellos que han
hecho posible que no tengamos Carnaval
de noche y hoy vienen a darnos lecciones
de celebrar Carnaval de noche o Carnaval
de dia, los mismos que se lo han cargado,
que son los que vienen a decirnos como
tenemos que hacerlo!

Mire, los 6rganos de participacion estan
creados y tenemos, ademds, con ellos un
didlogo diario y fluido. Como bien decia
usted, sefior Sudrez, por ejemplo, la
participacién de los grupos en las dos
jornadas que hemos celebrado. Mire,
porque con esto si es verdad que voy a
utilizar después un segundo turno, sobre
todo para responderle a la sefiora Luzardo
cuando dice... YO no sé quién le ha dicho a
usted que el pregdn es en Santa Ana. No lo
sé. Lo que tengo claro es que no voy a
hacer un pregén o no vamos a hacer un
pregoén virtual, porque eso si que fue una
ofensa para el Carnaval de Las Palmas de
Gran Canaria.

El estudio econémico sobre el Carnaval
que se hizo, que ademas fue a través de la
Concejalia de Turismo, yo le recomiendo,
una vez mas, que lo solicite a través de la
Concejalia de Turismo. Podngase en
contacto con el concejal y seguro que se lo
hara llegar.

Cuando estamos hablando de aforo,
éde qué aforo estamos hablando? Pues del
gue marquen las autoridades sanitarias
dependiendo del nivel en el que nos
encontremos. Pero équé parte es la que no
ha llegado a entender o no han llegado a
entender cuando hablamos de galas y
concursos? Galas y concursos, que,
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CLASE 87

ademas, cuando dice usted hoy... nombra
al sefor Conrado, menos mal que no ha
nombrado al presidente del Gobierno,
dice: «No estamos hoy para hablar de
Carnaval». Eso fue hace una semana. Pero
es que hoy los datos son totalmente
diferentes. Pero no solamente es que sean
diferentes, sino que nosotros estamos
hablando de galas y concursos. No estamos
hablando del Carnaval de la calle. Eso, si
Dios quiere, si Dios quiere, lo tendremos en
verano, un fin de semana que sea el fin de
semana de la alegria, de la diversién, del
encuentro, de los abrazos, de los besos y
de todo lo que la gente quiera en Carnaval,
pero no es lo que toca en estos momentos.

éComo se va a hacer el control? Pues
como se hace en cualquier acto. Me
imagino que usted, si va a un restaurante
hoy en dia (El sefior PRESIDENTE: Tiene que ir
concluyendo), le diran «enséfieme el
certificado COVID», y usted lo ensefia; y si
no tiene certificado COVID, pues ensefiara
el PCR o el antigeno hecho el dia anterior.
Eso para entrar en galas y concursos. Y
para entrar en los actos del Edificio Miller,
todo programado, preparado, para que
ademas no haya mas gente de la que debe
estar, con coordinacién, programacién y
organizacién, que es lo que estamos
haciendo.

Y después ya me imagino que me
preguntaran algo y responderé a todas y
cada una de las cosas que hemos logrado
en estos cinco afios o seis afios de
responsabilidad de fiestas del Carnaval.

El seflor SUAREZ GONzALEz: Una cosa
tengo que agradecerle a la sefiora Medina:
que usted sea capaz de utilizar el segundo
turno, como ya ha manifestado, dado que

]
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deja mucho de decir del resto de
concejales que no han hecho.

Usted ha hecho wuna referencia,
justamente en sus Gltimos segundos, sobre
los datos de hace una semana, que eran
diferentes a los de hoy. Tengo los datos
aqui de ayer y de hoy. En Gran Canaria
ayer, 968 positivos; antes de ayer, 914. Son
datos que tenemos de ayer, teniendo en
cuenta, como antes dije, la reducciéon de
PCR que se han hecho, porque ya no se
estan haciendo los mismos controles, dado
que se estdn haciendo los test de
antigenos, muchos de nosotros en casa, o
incluso ahora con una nueva aplicacion que
ha creado el Gobierno de Canarias para dar
el dato directamente por Internet. Dicho
esto, evidentemente, no se manifiesta que
sean realistas los datos que se publican,
porque, evidentemente, hay mucho menos
contro! de PCR como se hacia antes, hasta
un tercio menos o dos tercios menos de lo
que se hacia antes.

Pero centrandonos en la parte que si
gue realmente me preocupa respecto a lo
que pedimos aqui, es referente
precisamente a que usted dice que los
organos de participacién ya estan creados.
Si usted me dice que un érgano de
participacidn es que usted se retna con los
colectivos de forma individual, ahi les
plantee «el Carnaval se va a hacer de esta
forma, esto es lo que hemos decidido», o
las jornadas de Carnaval, los participantes,
publico y los que estaban en el escenario,
planteaban acciones, y si bien no todo
estaba asumido por el propio Gobierno que
se iba a hacer asi o algo asi, poco mas se
hizo, porque no se tomé ningun tipo de
decisiéon a mano alzada, por ejemplo, como
se debe hacer en un drgano, que se decida
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de forma consensuada, con todas las
partes, no que ya el proponente, en este
caso el Gobierno, lleve alli la propuesta y
alli sea lo que ~§éu2decida. Porque todos
sabemos que, vmés“'.allé de los concursos
que existen, qué ya e ha hecho referencia
a los concursos que hay publicos, sin haber
un concurso real del disefio del escenario,
tampoco se hace un concurso del disefio
del cartel como tal.. Si, se presentan
personas y al final quien lo decide es un
grupo reducido, que usted sabe a quién
invita a que participe en esa votacién; o
también la direccidn artistica de Carnaval,
tampoco se hizo en su momento un
concurso, cada afio se designa a esa misma
persona, incluso el resto de contratos que
se hacen de forma directa del Carnaval.

Eso es a lo que nos referimos también,
sefiora Medina, que también eso lo puede
decidir ese Consejo de Carnaval, o llamelo
usted como usted crea. Usted ha hecho
una referencia de que existen ya unos
drganos de participaciéon y que incluso el
Carnaval es tan grande que quizas el
Consejo del Carnaval sea insuficiente.
Plantee usted una enmienda; o no la
plantee, llévela a cabo —me gustaria mas,
todavia—. Y vuelvo a insistir: yo ya le dije
en mi primera intervencién que es cierto
que usted se relne con los grupos, es
verdad, yo eso no lo puedo negar, pero es
cierto que usted ya lleva una propuesta
consolidada previamente y que no se
cambia de decisidn respecto de lo que ya
lleva. Si, usted se redne y lo habla con
ellos, pero no toman decisiones en esas
reuniones. Ya todos tienen que aceptar lo
que se trae por el Gobierno. (El sefor
PRESIDENTE: Tiene que concluir, sefior
Sudrez).

En cualquier caso, nosotros
esperabamos una enmienda por su parte.
Le agradezco nuevamente que sea capaz
de contestarnos a las intervenciones y
aprovecharé el ultimo turno para cerrar.
Gracias.

La sefiora CACERES GODOY: Sefiora
Medina, yo no apoyo esta mocidon no
porque sea carnavalera, sino porque
realmente creo que el Carnaval es
economia, el Carnaval es cultura y el
Carnaval es turismo, y por eso no he
entendido coémo ustedes han permitido
que el turismo salga de la Sociedad de
Promocién. Tampoco entiendo que
llevamos mas de un afio pidiendo el
estudio que usted me esta diciendo a la
Concejalia de Turismo, que es un retorno...
si, que es un retorno para la ciudad de
cuarenta millones, y aun no lo tenemos. Le
ruego a usted que usted se lo pida al
concejal y nos lo haga llegar, porque lo que
esta haciendo es tirar su trabajo por la
borda, cuando usted tiene unos
argumentos y desde el mismo grupo de
gobierno no se esta trabajando y no se nos
estd haciendo llegar la informacion.

Yo le deseo lo mejor, que salga todo
bien, que se retomen como un acto
cultural las galas, que tengan Ia
repercusidén nacional e internacional que
nos merecemos, pero también le pido
transparencia, también le pido
transparencia en esto porque también es
verdad que le hemos pedido qué indice de
audiencia han tenido las diferentes galas y
tampoco lo hemos tenido. Entonces, para
poder defender todas sus decisiones, la
oposicion necesita la maxima transparencia
posible. Muchas gracias.

La seiiora LUZARDO ROMANO: Yo creo
que nadie discute que el Carnaval es
diversién, alegria, participacién y, sobre
todo, todos deseamos pasar unos dias
alegres. Yo creo que estamos todos con
ganas, yo por lo menos tengo ganas de
pasarlo bien y de disfrutar. Otra cosa es la
realidad. Y mire, el sefior Torres dijo, en
FITUR, también... bueno, él no pudo ir, sino
que lo dijo por la radio porque estaba con
el COVID: «No es el momento de pensar en
Carnavales». Torres ve bien, ve ldgico,
retrasar el Carnaval. Eso fue lo que dijo el
presidente del Gobierno de Canarias.
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Me dice que usted va a hacer unas galas
y efectivamente va a hacer unos concursos.
¢Cudntas candidatas se han presentado
para la reina del Carnaval, que acaba de
ampliar? {Cudntas candidatas a reina del
Carnaval, cudntas candidatas a reina
infantil, cuantas candidatas a Gran Dama,
cuantos candidatos al Drag? Me gustaria
saberlo exactamente, porque si los hoteles
de la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria
no tienen turistas que van a venir a
disfrutar de las fiestas mas importantes de
la ciudad, entonces, {qué repercusion van
a tener los 1,4 millones de euros que va a
invertir esta ciudad en hacer las «no
fiestas» del Carnaval de Las Palmas de
Gran Canaria? Porque un turista cuando
viene, si lo puede ver por la television,
evidentemente, dice «bueno, solamente
hay una gala, hay que ir al parque Santa
Catalina», no sabran ni lo que es el parque
Santa Catalina, a lo mejor... Y cuando yo le
pregunto por el aforo es porque me
gustaria saber cual es el nimero de aforo
que va a tener con el 50 % de ocupacién y
con el 33 %, y con el 75 %; con el 75 % no,
33 y 50 —el 75 % es en los restaurantes—.
Porque a mi lo que me dicen muchos de los
grupos es que, primero... {Y cémo van a
estar situados en el escenario? iQué
distancia va a haber de unos a otros?
¢COmo estan ensayando? Porque me dicen
muchos que tienen problemas para los
ensayos porque estd cayendo casi todo el
mundo. Entonces, ¢como lo estdn
haciendo?

Entonces, épor qué el Carnaval no se
puede trasladar a un momento en el que
podamos disfrutar, lo que es la gente
pasandolo bien, las mejores fiestas de la
ciudad, y, ademas, que todos tenemos
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muchas ganas porque llevamos dos afos
que no... bueno, este seria el segundo afio
que no podemos celebrarlo? Es que no lo
entiendo, no lo entiendo, no lo entiendo,
porgue si ustedes lo que quieren es gastar
fondos publicos para hacer dos
retransmisiones de television, que ademas
la audiencia que van a tener no sé si sera
similar a la del afo pasado, digame usted
como se justifica esa inversion, que
ademas deberia tener una repercusion,
sobre todo para los restaurantes, las zonas
de copas, el ocio, la noche, que esta
muerta, todo eso, que es lo que también
mueve el Carnaval, aparte de los Kilos, las
maquilladoras, los peluqueros, todo lo que
es la industria del Carnaval se va a quedar
en unas galas en el parque Santa Catalina y
no.. Y me gustaria saber cudl es el
procedimiento... (El sefior PRESIDENTE: Tiene
que concluir, sefiora Luzardo) —termino
ya—, cudl va a ser el procedimiento para
acceder a esas galas, cdmo va a ser, como
va el publico que quiera ir, cualquier
ciudadano que quiera ir, qué va a tener
que hacer, si-en media hora 0 en diez
minutos a lo mejor se agota todo en..
Claro, para doscientas personas, para
trescientas personas, no se justifica, no se
justifica, porque la mayoria de la gente se
va a quedar sin poder participar de lo que
el Ayuntamiento organiza como si fuera el
Festival Internacional de Mdsica de
Canarias.

La sefiora MEDINA MONTENEGRO: YO voy
a ser... de verdad, cuando yo escucho a la
sefiora Luzardo decir «éen qué se va a
gastar esos recursos publicos?». Pues mire
usted, sefiora Luzardo, ésabe lo que es el
Carnaval?  Generador de riqueza,
generador de economia, apostar y apoyar a

180

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Pagina 125 de 205



la industria que mueve el Carnaval, apoyar
a todos esos sectores que hoy en dia, o
durante estos dos afios, no han tenido
posibilidades de trabajar. Cuando usted se
dedica a llamar a los drags o a los
carnavaleros, a las murgas, a las
comparsas, a ofrecerles lo que usted no
puede dar, ésabe?, después me llaman a
mi para decirme «éy cdmo es posible que
me haya llamado...?». éY sabe por qué?
Porque no es creible, porque en todos los
afios que estuvo de concejala, mas los
cuatro afios que estuvo de alcaldesa, ni los
mird. iNi los mird, sefiora Luzardo! Que
uno tiene que ser consecuente vy
responsable con las actitudes y las acciones
que tiene para luego poder intentar sacar
adelante alguna propuesta. Es que
nosotros lo que hemos hecho con el
Carnaval es ayudar a toda la industria y a
todos y cada uno de los grupos que
conforman el Carnaval, que llevan dos afios
sin facturar. Es lo que hemos hecho, es lo
que hemos hecho y lo que estamos
haciendo.

¢Esta ahora preocupada por los indices
de audiencia? ¢Esta ahora preocupada por
los indices de audiencia, cuando fueron
ustedes los que se cargaron el Carnaval? Es
lo que tuvimos que hacer cuando llegamos
en el afio 2015. En el afio 2016
comenzamos con nuestro primer Carnaval
en la ciudad de Las Palmas de Gran Canaria
con un solo objetivo, ésabe cual? El de
recuperar el Carnaval, que estaba tocando
fondo gracias a las politicas del Partido
Popular. Y tocaba fondo en todos los
sentidos, con una muy mala experiencia
vivida, ademas, el afio anterior, cuando
intentaron hacer un Guantdnamo con los
chiringuitos y con la musica del Carnaval en
El Rincén. Ahi fue cuando teniamos claro
qué era lo que teniamos que hacer, o al
menos teniamos claro lo que no teniamos
que hacer.

El primer reto que nos marcamos fue
acercar a todos los colectivos a Ia
organizacién. ¢Saben cudl fue la sorpresa?
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Cuando se contempla que solo existian dos
federaciones, de toda la familia del
Carnaval solo existian dos federaciones, la
FIGRUP, la Federacion Insular de los
Grupos del Carnaval, y la ADIC, Asociacion
de Disefiadores. Curiosamente, los dos con
los que usted tiene una relacion mucho
mas estrecha y mas intima, a los que llama
para todo —bueno, a una parte, no a
todos—. éPues sabe usted lo que hemos
hecho en este tiempo? Que a través de
esas dos federaciones solamente hoy
tenemos Federacién de Comparsas,
Federacion de Batucadas, Federacion de
Maquillaje, Federacién Drag, Federacién de
Personajes del Carnaval, Federacién de
Disfraces, Federacion de Carroceros. De
esta manera, lo que hemos hecho —y,
ademas, se lo digo al sefior Sudrez— es
poder centralizar toda la informacién de
todos y cada uno de los grupos que hacen
el Carnaval, la parte importante. Los
técnicos, lo mismo que los politicos,
estamos el tiempo que estamos, pero la
gente que hace el Carnaval lo hace durante
todo el afio y pensando no solamente en la
diversion, pensando también en todas y
cada una de las entradas que pueden tener
gracias al Carnaval.

Ademds, hemos llevado... (El sedor
PRESIDENTE: Tiene que concluir, sefiora
Medina) —termino, sehor alcalde—, mas
de trescientas reuniones con todos y cada
uno de los grupos que participan en el
mismo. Por eso, cuando me dice usted «un
Consejo», bueno, un consejo... Crear un
Consejo es encorsetar y nosotros no
queremos.  Seguimos  apostando vy
seguimos aportando no solamente
respuestas y soluciones, sino escuchando y
atendiendo todas y cada una de las
demandas.

Y cuando le digo a usted, sefiora
Caceres, que no es porque sea carnavalera,
por eso no va a saber mas del Carnaval,
sino porque se ha ocupado y se ha
encargado de conocer el Carnaval desde
dentro y se ha sentado con grupos y ha
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asistido a las reuniones a las que ha
guerido asistir, cuando lo ha considerado,
para saber cOmo se trabaja desde el
Carnaval.

Pero el empefio del Carnaval, celebrar
galas y concursos... yo voy a terminar con
una cosa, y ademdas anoche era tarde,
cuando estaba viendo el 24 horas, la
alegria que me dio... (El sefior PRESIDENTE:
Tiene que concluir, sefiora Medina) ...
Andalucia, el sefior Juanma Moreno, que
tiene de todo menos ser progresista, que
oiga, que la Semana Santa va a salir en
Sevilla, marcando las pautas que dicen las
medidas COVID, estén en el nivel en el que
estén. Y nosotros, para poder hacer lo que
estamos haciendo, es vacuna, vacuna,
vacuna, mascarilla, distancia y limpieza de
manos; y para entrar en cualquier acto o
cualquier gala, certificado COVID; y para
entrar a los que van a hacer el Carnaval en
el Edificio Miller no solamente es la
programacién de la entrada de cada uno
de los grupos... (El sefior PRESIDENTE: Tiene
que concluir, sefiora Medina) ... por hora,
sino que, ademads, si no tienen el PCR
hecho, si no estan vacunados, no tienen
permitida la entrada. Muchas gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Yo creo que al
final la mocidén se ha derivado hacia otras
cuestiones, que a su vez es necesario, yo
creo que estamos en fechas muy préximas
al Carnaval. Aqui se proponia un Consejo
del Carnaval, sefiora Medina. Nosotros le
hemos reiterado y vuelto a reafirmar que
nosotros sabemos que usted se reldne con
los grupos. No hemos negado en ningun
momento eso. El problema es que todas las
decisiones vienen ya consolidadas antes de
esa reunién; por tanto, en esa reunidn
solamente se dedican a informar, son
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reuniones informativas. Asi lo ponen de
manifiesto los grupos. Yo no pertenezco a
ningun grupo de Carnaval a dia de hoy,
nunca se sabe lo que pasara mafiana, si
podré escuchar de su viva voz lo que
sucede, pero confio y me fio de las
personas que estan en dichas reuniones
para que me cuenten qué sucede en dichas
reuniones, y por ello le digo que con este
Consejo lo que intentamos es que se lleven
algunas propuestas y que se consensten
con los representantes que estén en dicho
Consejo. Usted prefiere que no, que sea su
equipo - de Carnaval quien tome estas
decisiones con usted y con ello es con lo
gue se lleva a cabo un Carnaval.

Ya ha dejado claro que va a haber
Carnaval en las dos semanas posteriores a
las fechas iniciales, es decir, a partir del 25
de febrero. Seguimos sin saber cual es la
justificacion de esa modificacion, si es
referida a una bola magica o que usted
realmente tiene algun informe sanitario
que le dice «pues mira, mejor dos que una
0 que tres semanas, 0 que un mes, mejor
dos semanas, esa es la fecha buena, es esa,
dos semanas después de la fecha prevista».
En cualquier caso, nosotros nos
entristecemos de que usted finalmente
prefiera seguir llevando el Carnaval sin
consensuar con los grupos, simplemente
usted crea las ideas, las propone, las
manifiesta e intenta aparentar que
realmente esas decisiones las han tomado
los grupos. Gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocién debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
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Numero de votantes: 27 (7 presenciales y
20 telemadticos)

VOTOS A FAVOR: 8

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Mixto: CC-UxGC)]

Telemdticos: 5 [4 (G. P. M. Popular); 1 (Sr.
Guerra Hernandez, concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17

Presenciales: 3 [2 {(G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telematicos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

ABSTENCIONES: 2

Presencial: 1 (G. P. M. Ciudadanos)
Telemdtico: 1 (Sra. Correas Suarez,
concejala no adscrita)

Escrutinio de la votacidn: es rechazada
por mayoria de los miembros de Ia
corporacion asistentes a la sesion.

16. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
AL «ESTABLECIMIENTO DE MEDIDAS
CONCRETAS PARA LA REACTIVACION
ECONOMICA DE LA CIUDAD»

CUESTION DE ORDEN

Se aclara que su inclusién en el orden del
dia trae causa del estricto cumplimiento del
fallo de la sentencia 90/2021.

La sefiora LUZARDO ROMANO (portavoz del
G. P. M. Popular) solicita, en propia sesion,
la retirada de la mocién.

Propuesta de retirada del asunto que es
aceptada por el sefior presidente del Pleno.

DEBATES. Intervenciones:

La sefiora LuzARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Sefior alcalde, creo
que hay un error, porque esta mocion si se
debatié y se voto en esa fecha del afio
pasado, en noviembre, fue en noviembre
de 2020, creo.
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El sefior PRESIDENTE: ¢Se debatidé y se
voté?

La seflora LUzZARDO ROMANO: Esa
mocién, que estd metida dentro de las
mociones que tienen que venir por
sentencia judicial firme, esa si se llegd a
debatir. Hay un error.

El sefior PRESIDENTE: Lo desconozco,
pero se puede retirar. ¢ La retira?

La sefiora LUzARDO ROMANO: Si, eso es lo
gue voy a hacer.

El sefior PRESIDENTE: Pues si se retira por
parte del grupo proponente, se retira del
orden del dia.

La sefiora LUZARDO ROMANO: Porque fue
debatida y, ademas, la llevd la sefiora
Amador; y, evidentemente, nos votaron en
contra ustedes, pero fue debatida.

El sefior PRESIDENTE: Pues lo desconozco,
pero si ustedes retiran la mocién, la damos
por retirada del orden del dia y pasamos al
siguiente punto del orden del dia.

17. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
AL «INICIO DE UN PROCESO DE
NEGOCIACION CON LOS 187
TRABAJADORES DEL SERVICIO MUNICIPAL
DE LIMPIEZA AFECTADOS POR UN
EXPEDIENTE DE DESPIDO COLECTIVO»**

Es rechazada.

«DEBEMOS DECLARAR Y DECLARAMOS
NO AJUSTADO A DERECHO EL DESPIDO
COLECTIVO PRACTICADO POR EL
AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN
CANARIA A 187 TRABAJADORES DEL
SERVICIO MUNICIPAL DE LIMPIEZA”.

Asi concluye la sentencia del Tribunal
Superior de Justicia de Canarias dictada el
pasado 13 de octubre del corriente, ello

14 Sentencia  90/2021, de fecha 12.04.2021;
Procedimiento: DF 404/2020, JCAN2 3
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tras el primer expediente de regulacién de
empleo de la historia del Ayuntamiento
impulsado por la Administraciéon contra
empleados municipales.

Al despido nulo fallado por la Justicia
hace mas de un afo de los 143
trabajadores de Limpieza, que nos ha
costado 3 millones de euros a todos los
vecinos solo en concepto de salarios de
tramitacién por un afio entero en el que a
estos trabajadores, queriendo trabajar, el
PSOE-Podemos-NC no les dejaban hacerlo,
se le suma ahora otro pronunciamiento de
la Justicia por el ERE hecho a estos 187
empleados tan solo unos meses mas tarde,
y en el que la Justicia le dice al Gobierno
local: “Lo han vuelto a hacer mal”.

El 28 de noviembre de 2019, el
Gobierno local decide comunicar al Comité
de Empresa del Servicio de Limpieza Viaria
del Ayuntamiento su intencién de iniciar un
procedimiento de despido colectivo
motivado por causas econdémicas
justificadas en la obligacién de incorporar a
138 trabajadores por cumplimiento de la
sentencia anteriormente mencionada.

Este expediente de despido colectivo, el
primero en la historia municipal, ha
derivado en otra sentencia judicial en la
que quedan constatadas varias verdades
en las que podemos estar todos de
acuerdo:

1.2) Quedé probado durante este
procedimiento judicial que las tareas de

limpieza realizadas por las personas
trabajadoras, mientras duré su
contratacion, fueron las mismas que

habitualmente llevan a cabo las personas
integradas en la plantilla de Limpieza del
Ayuntamiento.

184
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2.2) lgualmente, también quedd
probado que existe una notoria carencia de
personal en dicho servicio, estando,

ademds, muchas plazas vacantes, por lo
que es necesario reforzar la plantilla de
forma permanente para la ejecucion de las
tareas habituales de limpieza en el
municipio.

3.2) Tras la fecha de finalizacién de los
contratos suscritos entre cada trabajadory
el  Ayuntamiento, los trabajadores
siguieron trabajando durante varios dias,
por peticion expresa del Ayuntamiento,
generando una situacién de interinidad de
los mismos.

4.2) Lla plantila aprobada por el
Ayuntamiento para el Servicio de Limpieza
cuenta con un gran ndmero de vacantes,
gue, en tanto en cuanto se articulen los
mecanismos para su convocatoria y
definitiva adscripcion, pueden ser cubiertas
de forma temporal por estos trabajadores.

La contratacién de estas 187 personas
la realizé el Servicio de Limpieza mediante
una convocatoria de seleccién de personal
y otorgamiento de puntuacion,
generdndose una bolsa de empleo oficial,
puestos de trabajo que no eran entonces,
ni seran en un futuro, de ninguna manera,
puestos fijos, quedando siempre sujetos a
una concurrencia publica y abierta, en su
caso, para la provision definitiva de las
plazas.

Este aspecto debe quedar claro, porque
algunas afirmaciones de representantes del
Grupo de Gobierno no estdn siendo
exactas ni justas. Al final la situacién se
resume en que el Servicio necesita
personal, que hay una sentencia de
despido improcedente de 187 personas
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formadas y experimentadas en este
servicio y que existen muchas vacantes en
la RPT aprobada para el Servicio. Habra que
dotar de forma definitiva esas plazas, pero
mientras ello llega, éno es lo mas correcto
y conveniente ‘dejar que esas personas
improcedentemente despedidas vuelvan a
desempeiiar su tarea dentro del Servicio?
éNo es suficiente el periplo de maltrato y
dolor que han pasado ya?

Pedimos formalmente que alguien del
Grupo de Gobierno asuma las riendas de
todo esto. Antes la responsabilidad era de
otra concejala, objeto de todas las criticas
incluso desde el propio Gobierno local.
Ahora Podemos ha dejado de ostentar esta
drea por pésima capacidad de gestion,
pero los problemas idénticos persisten.
Que en la sentencia referida se afirme de
forma contundente que “lo que se busca es
un despido a bajo precio que liberalice al
consistorio para seguir realizando el mismo
servicio mediante otras personas y otras
contrataciones, previsiblemente
temporales, sin que se hayan probado
otras alternativas de mantenimiento del
servicio a costes inferiores” nos alumbra, a
todos, el camino a seguir.

Justo esa busqueda de mantenimiento
de esos puestos de trabajo, mantenimiento
del servicio, con una negociacién que
incluya las indemnizaciones que acaban de
ganar judicialmente, turnos, jornadas,
horas y retribuciones, es lo que pedimos
mediante esta mocién. Férmulas hay
varias, sin necesidad de condenar a todos a
seguir la via del Supremo, larga y costosa
para todos.

Por todo ello, el Grupo Municipal
Popular en el Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria eleva al Pleno de Ia
Corporacién la adopciéon del siguiente
acuerdo:

El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, por medio de su
representacion técnica y politica, iniciara
un proceso de negociacion con la

185

representacion social y legal del colectivo
de los 187 trabajadores del Servicio
Municipal de Limpieza afectados por el
expediente de despido colectivo que ha
sido declarado judicialmente como
despido improcedente, con el objetivo de
incorporar, en unas condiciones viables
para el Servicio, a estos trabajadores a la
plantilla del Servicio Municipal de
Limpieza hasta que se realice Ia
convocatoria para cubrir de forma
definitiva esas plazas mediante una
Oferta Publica de Empleo».

DEBATES. Intervenciones:

El seitor PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de  intervencion
interesados:

El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal del
G. P. M. Popular): Muchas gracias, sefior
Hidalgo. Esta es una de esas mociones que
presentamos en tiempo y forma, en un
momento temporal y con unas
circunstancias concretas, que de forma
incomprensible no se nos permitié debatir
en el Pleno, y finalmente ha tenido que ser
la Justicia, como ha pasado en cada uno de
los recursos que hemos ido presentando, la
que ha obligado a que venga esta mocién a
esta sesidon plenaria. Ojald no tengamos
nunca mas, sefior alcalde, que recurrir a
esto, y ojala no se estén utilizando los
recursos publicos y los de Asesoria Juridica
para estar coartando los derechos
fundamentales de los grupos politicos al
debate de los asuntos que atafien a la
ciudad.

Lo que pretendiamos con esta mocidn
era que después del expediente de despido
colectivo que, justo ahora hace dos afios, el
Ayuntamiento presentd, en enero del
2020, que afectaba a 187 trabajadores del
Servicio Municipal de Limpieza, entre el
pronunciamiento del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias y el pronunciamiento
del Supremo, porque ambas partes, tanto,
por una parte, la representacion sindical
como por el propio Ayuntamiento,
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acudieron a casacién, el Ayuntamiento
explorase las férmulas de negociar y de
buscar vias de entendimiento para que
finalmente no pasase lo que ha pasado:
que han transcurrido dos afos, que estas
personas han perdido su puesto de trabajo,
que el Servicio Municipal de Limpieza
necesita personal y que tenemos dos
pronunciamientos judiciales consecutivos
que declaran no ajustados a derecho estos
despidos. Dos pronunciamientos judiciales
consecutivos: uno del TSIC, no ajustado a
derecho el despido colectivo de estas 187
personas; otro del Supremo, no ajustado a
derecho el despido colectivo de estas 187
personas. Y llueve sobre mojado, sefor
Hidalgo, porque ya le habia pasado a usted
en diciembre de 2018, con otro despido
nulo de otras 143 personas también del
Servicio Municipal de Limpieza, que
estuvieron un afio completo en su casa
deseando trabajar, la ciudad sucia, el
Servicio Municipal de Limpieza sin recursos
humanos, sin capacidad para responder a
las necesidades de la ciudad, y al final estos
sefores tuvieron que ser incorporados y
hubo que pagar los salarios de tramitacién
por el aflo completo que estuvieron estas
personas en su casa.

Aan hay margen, sefor Hidalgo. El
Servicio Municipal de Limpieza necesita
personal. No se puede estar viviendo
continuamente de los proyectos del IMEF,
que es lo que esta pasando ahora, que
tienen fecha de caducidad. Aun hay
margen, y tiene dos pronunciamientos
judiciales consecutivos que le estan
diciendo que el despido que usted ha
hecho no se ajusta a derecho, y le dicen
que las razones objetivas que presentaba
el Ayuntamiento para justificar estos

ON3626901

expedientes de regulacién de empleo no
son correctas porque no habia la razén
objetiva de situacién econdmica por parte
del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria. Lo ponen claramente las dos
sentencias. Razones: econémicas. «No se
trata de una verdadera medida econémica
gue pretende un ahorro efectivo para
cumplir con los requisitos legales de
estabilidad presupuestaria del
Ayuntamiento, sino mds bien la busqueda
de un despido a bajo precio que liberalice
al consistorio para seguir realizando el
mismo servicio mediante otras
contrataciones». Este parrafo, sefior
Hidalgo, es demoledor, porque lo que le
estd diciendo este parrafo de la sentencia
es «no, no, no se trata de una cuestion
econdmica, se trata de que usted quiere
despedir a bajo coste». Esto es lo que le
dice este pdrrafo de la sentencia que fue
después ratificada por el Supremo. Lo
estoy leyendo literal, no diga que no con la
cabeza, lo estoy leyendo literal, lo pone asi
la sentencia. Y lo que le esta diciendo es:
«Usted quiere despedir a bajo coste para
que luego este servicio lo contrate a
otros..». Y es la realidad de lo que estd
pasando. Y lo grave es que lo que quiere es
contratarlo a otros incluso hasta sin
concurso publico, porque lo que quiere es
darlo a la empresa privada hasta sin
concurso publico. Como esta pasando, por
ejemplo, con el servicio de recogida de
residuos en gran parte de la ciudad, que
estamos con un contrato absolutamente
fraudulento desde marzo de 2020, sin que
salga a licitacién publica.

Asi que volvemos a insistir, esto ya nos
hubiese gustado haberlo debatido cuando
teniamos que haberlo debatido. Gracias a
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gue nos amparo la Justicia, lo debatimos
ahora. Volvemos a insistir en que todavia
tiene usted margen de corregir el error
profundo de haber hecho no ajustado a
derecho el despido de 187 personas,
porque hay condiciones econdmicas para
ello, porque hay necesidad en el Servicio
Municipal de Limpieza, porgque la ciudad
estd sucia, porque nos falta personal,
porque tiene un montén de vacantes en la
plantilla, porque tiene personal formado,
personal que ya ha estado trabajando en
ese servicio durante un monton de tiempo,
y porque tienen una necesidad social
acuciante la inmensa mayoria de esas
personas. Este es el llamamiento, el
pronunciamiento, la suplica —Illamelo
como quiera— que le realizamos con esta
mocion.

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
ARea DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): A mi me gustaria
solamente recordarle una cosa al sefior
Sabroso. Cuando dice que es que aqui se
ha hecho un despido colectivo para tener
unos despidos a bajo coste... Miente usted,
sefior Sabroso. éSabe lo que hemos hecho
en el Servicio Municipal de Limpieza?
Hacer lo necesario para que aquellos
trabajadores que prestan servicio en el
Servicio Municipal de Limpieza cobren
acorde a lo que deben cobrar. Por eso
hemos tenido que hacer una actualizacion
de los salarios de los trabajadores, que
estaban muy por debajo de lo que estaba
la casa comun; por eso es una Relacién de
Puestos de Trabajo para equiparar al
trabajador del Servicio Municipal de
Limpieza, que en algunos casos cobraba
hasta 13000 euros menos que un
trabajador de la casa comun con igual
categoria. No es hacer un despido a bajo
coste, no. Es hacer que aquel trabajador
que tiene su plaza en el Servicio Municipal
de Limpieza cobre acorde a lo que cobra la
casa comun.

Mire, yo solamente le voy a decir una
cosa. El Ayuntamiento, sefior Sabroso... yo

187

espero que, ademas, usted lo entienda,
porque ya... Ademas, usted también llevo
el Servicio Municipal de Limpieza un
tiempo, hasta que entré de concejal, fue
director cuando la sefiora Luzardo cesé al
sefior Santana, estuvo usted de
responsable de Limpieza. Y lo Unico que
hemos hecho es actuar en el marco de la
legalidad. Y el Ayuntamiento, ademads, ha
cumplido escrupulosamente todas las
sentencias de los tribunales, todas y cada
una. La primera, la del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias, la Sala de lo Social; y la
segunda, la del Tribunal Supremo. Pero es
gue, aun asi, este ayuntamiento cumple
con todas y cada una de las sentencias que
le vienen, de manera colectiva o de manera
individual, como algunos casos que
tenemos de trabajadores que las han
ganado de manera definitiva. Mire, firme
fue la dltima, pese a no estar de acuerdo
con su conclusiéon. Se ha ejecutado la
misma y ademas se han satisfecho los
derechos de los trabajadores abonando las
indemnizaciones y reparando en los
términos que la ley establece los perjuicios
ocasionados. Hay que destacar, ademads,
gque se ha dado cumplimiento estricto y
riguroso de la legalidad en la ejecucién de
la sentencia.

Yo creo que lo sabe usted —y, ademas,
lo sabe muy bien—, que el Gobierno de la
nacién, el Parlamento, y la Unién Europea
estdn empenados en la lucha contra la
temporalidad abusiva en general y contra
la temporalidad en las Administraciones
publicas en particular, y en esa linea... Por
eso se ha elaborado el Plan de
Recuperacién, Transformacién y Resiliencia
aprobado formalmente por las
instituciones europeas el 13 de julio del
afio 2021, cuyo objetivo confesado es,
entre otros, reducir la temporalidad
excesiva que sitla a nuestro pais por
encima de la tasa europea. En esa linea se
ha dictado el Real Decreto Ley 32/2021, de
28 de diciembre, de Medidas Urgentes
para la Reforma Laboral, la Garantia de la
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Estabilidad en el Empleo y |la
Transformacion del Mercado de Trabajo,
gue potencia la contratacién indefinida y
restringe la contratacion temporal. Y,
ademds, de Medidas Urgentes para la
Reduccién de la Temporalidad en el
Empleo Publico, que es con fundamento en
esta Directiva 1999/70, sobre el contrato
de duracién determinada; pretende luchar
contra la temporalidad en las
Administraciones publicas, rebajando, por
un lado, la tasa de temporalidad, que hoy
se sitlla por encima del 30 %, hasta llegar o
bajaria al 8 %.

Podriamos estar hablando de motivos
legales, juridicos, porque ademas en esta
ocasion, cuando dice usted que no ha
habido conversaciéon, que no ha habido
vias de didlogo, no es que falte a la verdad,
sencillamente esta mintiendo, porque, con
todos aquellos que representaban a estos
trabajadores, si algo podemos decir es la
cantidad de veces que nos reunimos y
tenemos mesa de negociacion y mesas de
trabajo con los sindicatos y los
representantes de los trabajadores que
representan a todos los trabajadores. Al
menos eso es lo que hacemos ahora, yo no
sé en otra época, pero hoy puedo decirle
que mas de setenta mesas de trabajo. Por
eso nos duele, y a mi me duele
particularmente, porque de las 187
personas de las que esta hablando conozco
a una amplia mayoria y no se puede seguir
utilizando el drama de 187 personas que lo
que quieren es, si, trabajar, pero también
hay que decirlo, que como las 187 que
tuvieron una finalizacién de contrato
tenemos en el Ayuntamiento todos los dias
llamadas y también demandas, que en
algunos casos se han ganado y en otros no

188

=

~ TRES CENTIMOS
DE EURO |

ON3626902

se han ganado, porque lo que quieren es
estar trabajando en el Ayuntamiento.

Y le digo, nosotros estamos trabajando
en la convocatoria de oferta publica de
empleo para esa tasa de reposicion, que es
lo que nos permite la ley, tasas de
reposicion sobre aquellas personas que
eran fijas, ni siquiera indefinidas. Por tanto,
de verdad, dejemos ya, o dejen ya, de
utilizar a 187 con su drama personal y
familiar y laboral... (El sefior PRESIDENTE:
Tiene que concluir, sefiora Medina) ... por
un titular. Por favor, vamos a buscar otros
temas que a ustedes les apetezca, pero no
estén utilizando mas a estas personas que,
por desgracia, han perdido su puesto de
trabajo, pero con las que el Ayuntamiento
ha cumplido con la mas estricta legalidad
segun nos han dictado las dos sentencias.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE, al no detectar
ninguna peticion de palabra, se dispone a
someter el asunto a  votacion.
Seguidamente, advierte una peticion de
palabra por parte del sefior Sabroso
Ramirez, por lo que no llega a producirse
dicha votacion.

El sefior SABROSO RAMIREZ: Crei que la
habia pedido con suficiente antelacion y se
ha retardado. Evidentemente, vamos a
hacer uso de la palabra, como era
evidente.

De verdad, sefiora Medina, que me
acuse de mentir en algo que esta escrito...
Es la pagina 32 de la sentencia. Dice usted:
«Estamos cumpliendo con la mas estricta
legalidad, y no mienta, sefior Sabroso, no
fue por abaratar el despido». No lo estoy
diciendo yo, lo esta diciendo la Sala. Pagina
32, sentencia de octubre del 2020, del
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TSJC, le leo, paginas 32 y 33: «No se trata
de una verdadera medida econémica que
pretende un ahorro efectivo para cumplir
con los requisitos legales de estabilidad
presupuestaria», que ese fue el
razonamiento objetivo que utiliz6 usted,
que utiliz6 el Ayuntamiento, «sino mas
bien la busqueda de un despido a bajo
precio que liberaliza al consistorio para
seguir realizando el mismo servicio
mediante otras personas y otras
contrataciones». Lo dice literalmente la
sentencia, no lo estd diciendo el Partido
Popular ni estamos utilizando este drama.

Dice: «Lamentablemente, han perdido
su puesto de trabajo». No,
lamentablemente no. Usted decidié que
perdieran su puesto de trabajo. Esto es un
expediente de despido colectivo que usted
impulsa. Usted impulsa un expediente de
despido colectivo, que le molesta tanto
gue se llame ERE. Articulo 51 del Estatuto
de los Trabajadores, lo que recoge como se
articulan los expedientes de regulacion de
empleo o expedientes de despido
colectivo. Y usted, el Partido Socialista, ha
utilizado esta férmula, y no se habia hecho
nunca antes en la ciudad el utilizar esta
formula. Lo traté de justificar porque decia
que habia razones objetivas para poder
hacerlo y, por segunda vez consecutiva, por
dos veces, sefiora Medina, los tribunales le
han dicho que no, que se trata de un
despido que no se ajusta a derecho. No es
que lamentablemente estas personas
hayan perdido su puesto de trabajo, no es
lamentablemente, ni es por accién del
Espiritu Santo, ni por accién divina, es
porque usted lo decidid. Y traté de
justificarlo  con razones  objetivas
econdmicas y, por dos veces consecutivas,
le han dicho que son despidos que no se
ajustan a derecho. Y, por tanto, tiene una
herramienta en sus manos para poderlo
corregir. éQue no quiere hacerlo? Esta en
su derecho a no querer hacerlo. Oiga, es
una posibilidad el no querer hacerlo. Lo
dice y ya estd, y no pasa absolutamente

nada. Dice: «No queremos. Nuestro
modelo es otro». Estamos tratando de
averiguar cudl es el modelo, éeh?, porque
lleva siete afios gobernando esta ciudad,
de forma consecutiva, con mas dinero que
nunca, y estd mdas sucia que nunca, y
todavia estamos intentando adivinar cual
es el modelo que tiene para el Servicio de
Limpieza. Lo desconocemos, como hemos
visto de forma reiterada durante este
mandato, o con plenos monograficos sobre
este asunto, o con contratos vencidos
desde el afio 2017, o con contratos dados a
dedo sin licitaciéon publica alguna.. No
sabemos cual es, pero esto no es una
accion lamentable de casualidad o porque
asi es la mala suerte de estas personas.
Esto es un expediente de despido colectivo
que usted impulsa, que usted tramita, que
usted justifica y que la Justicia le dice por
dos ocasiones «no se ajusta a Derecho». Y
por eso lo declara despido improcedente.
Y, por tanto, esta en su potestad y esta en
su mano el poder corregirlo o no, y lo que
estd decidiendo es que no. No nos acuse
de mentir con lo que estd escrito, por
favor. No nos acuse de mentir con lo que
es publico y notorio, por favor. No nos
acuse de mentir con lo que estd puesto en
las sentencias judiciales, por favor. Si no
quieren atenderlo, no atiendan.

Y nosotros no lo hemos traido a este
pleno ahora por voluntad. Esto lo
intentamos debatir en su momento, y
hemos tenido que ir a la Justicia para que
se pueda hablar de esto también en el
Pleno, porque ni tan siquiera nos querian
dejar hablar de esto en el Pleno. Y, por
cierto, hablando de examenes y de
procedimientos, etc., devuelvan las tasas a
las personas que se presentaron a esos
procedimientos que no se han cuiminado.
Tenemos los recibos, seiiora Medina. No se
enfade, no se dirija al alcalde, no se
enfade. Tenemos los recibos del abono de
40 euros de tasas por presentacion de
examen que no han sido devueltos todavia,
vienen las personas a ensefidrnoslo; los
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que sean, aunque sean pocos. Coordinese
con el Area de Hacienda y, por lo menos,
gue esas tasas por derecho a presentarse
al examen sean devueltas. Aunque no sean
muchas personas las afectadas, algunas
hay. Devuélvales eso, que no pudieron... (El
sefior PRESIDENTE: Tiene que concluir, sefior
Sabroso) ... presentarse.

Termino, sefior alcalde, y lamento,
sinceramente —nuestro grupo lamenta,
sinceramente— que no se aproveche esta
oportunidad, de verdad que lo
lamentamos, porque creemos que tiene
usted posibilidad de corregir las dos
sentencias judiciales en contra de su
despido, que lo dicen claramente, que no
se ajustan a derecho. Gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ {concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Estabamos
esperando la respuesta de la sefiora
Medina. Como ya ha dicho el sefior
Sabroso, esta mocion se intenté debatir
antes de que sucedieran los hechos que
han sucedido durante 2021 y es evidente
que... no sé si la sefiora Medina es que no
se lee las sentencias que recaen sobre este
ayuntamiento. Precisamente la uUltima que
tenemos aqui es la del Tribunal Supremo
de la Sala de lo Social, la sentencia nimero
1039 de 2021, que dice claramente el fallo
«desestimar los recursos de casacion
formalizados por los letrados del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria»; y el otro también,
evidentemente, pero aqui esta claramente.
El Ayuntamiento ha intentado recurrir esta
sentencia que le ha recaido, en la que tiene
que abonar o.. es decir, indemnizar o
incorporar. Todavia los trabajadores... que,
por cierto, un viernes de pleno mas se
ponen en las puertas del Ayuntamiento,

TRES CENTIMOS
DE EURO
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manifestandose, porque siguen sin cobrar
el dinero que estan esperando; si ustedes
lo estan haciendo a cuentagotas, a unos si
y a otros no, o cuando lo van a hacer.

Usted habla de una realidad, sefiora
Medina... de poco mas que usted empatiza
mucho con estos trabajadores, cuando la
realidad es que estos trabajadores siguen
esperando una respuesta de este
ayuntamiento. Ya tiene una sentencia
sobre la mesa. ¢Usted cuando va a
empezar a tratar a los trabajadores como
merecen? Esa forma de hablar sobre ellos,
gue poco mas que usted... bueno, no sé si
estd hoy ya en modo candidata 2023 o qué
estd. Claramente, usted tiene una situacién
gue sigue sin resolver, unos trabajadores
en la puerta del Ayuntamiento pleno tras
pleno, y realmente no esta resolviendo la
situacién social que esta viviendo cada uno
de ellos esperando tantos meses no
solamente por esa sentencia, sino que,
ahora que tienen la razén, ni siquiera les
traslada lo que tiene que trasladarles, que
son indemnizaciones © incorporaciones.
Gracias.

La sefiora MEDINA MONTENEGRO: YO voy
a intentar, de verdad, sefior presidente, ser
muy escueta a la hora de decir... Sefor
Sudrez, creo que se entera usted muy mal
0 se entera poco, mal, y si se entera, no lo
sabe explicar. Los trabajadores han
cobrado su liquidacién al ser un despido,
como bien dice usted, improcedente, pero
no nulo, como querian los trabajadores,
que, por cierto, incluso los representantes
de los trabajadores les decian que no
presentaran esa demanda porque no iba a
prosperar, pero bueno, eso no les interesa
a ustedes recordarlo. Han cobrado su
indemnizacién. ¢Sabe a lo que estamos
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pendientes? A que han salido las
sentencias colectivas, pero, al haber
también demandas individuales, hasta
tanto no se resuelyvan las sentencias estas o
estas demandas individuales no podemos
pagar los 13 dias que faltan. Han cobrado,
en vez de 33 dias, 20 dias a través de, como
les digo, esa sentencia colectiva, esa
demanda colectiva, pero, como ha habido
también demandas individuales, hasta
tanto no resuelvan, no sabemos si les
tenemos que pagar o al final es lo
contrario, pero asi estamos.

Cuando dice que hemos cobrado por
una lista de reserva... El derecho a examen,
las tasas que se cobraron por derecho a
examen, fue el pasado 15 de enero,
cuando se celebraron las pruebas. Ademas,
fueron las terceras pruebas para aquellas
personas que pagaron unos derechos de
examen, celebraron... équé dinero quiere
gue les devuelva, sefior Sabroso, o sefior...?
No lo sé qué dinero quiere que les
devuelva, si se presentaron a esas pruebas
las personas que pagaron la tasa de acceso
al examen, del derecho al examen,
celebraron la tercera prueba,
precisamente, el pasado dia 15? No sé a
qué se refiere, o igual no ha usted
actualizado la informacion.

Y mire, yo si estoy centrada en lo que
estoy haciendo y en la peticién de los
demandantes, seiior Sabroso, totalmente.
éY sabe usted...? Yo sé que esto es una
faena que le hacemos al Partido Popular de
manera espacial, porque la herramienta
para acceder a la Administracién es
igualdad, mérito y capacidad. ¢Y como lo
vamos a hacer? Convocando las plazas que
tenemos en la oferta publica de empleo,
que es la manera que tendremos de
acceder a la Administracion todos. Yo sé
que hay personal en nuestra casa que ha
ganado muchas sentencias y oye, y por las
maneras de actuar, mientras se pudo, se
han quedado en el Ayuntamiento fijos,
pero hoy la ley no nos lo permite, no nos
permite a ninguno, ni a los que estamos
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ahora ni a los que estuvieron antes ni a los
que estuvieron hace muchos afos antes,
que llamabamos a la gente... que, ademas,
tenian la responsabilidad de venir a
trabajar y entrar a trabajar. Hoy la ley no
nos lo permite, y, por tanto, no me pidan
gue me salte la legalidad. Y cuando me
dicen que no me entero, pues si
precisamente de algo estoy intentando
enterarme cada dia, porque ademas no
solamente es que suelo preguntarles a
quienes mas saben, sino a los que de
verdad saben de esto, es de cudles son las
formas que tengo de actuar y de proceder
para que las cosas se hagan desde la mas
estricta transparencia y con arreglo a la
legalidad. (EI sefior PRESIDENTE: Tiene que
concluir). Muchas gracias.

El sefior SABROSO RAMIREZ: Gracias,
sefior Hidalgo, porque esto es el mundo al
revés. Tiene usted dos sentencias que
pierden, que le dicen «los despidos
realizados no se ajustan a derecho», y
después dice: «Pero estamos cumpliendo
la mas estricta legalidad».

Mire, sefiora Medina, la defensa de
igualdad, mérito, capacidad... en eso es que
creemos firmemente, todos, nadie le esta
diciendo que se salte usted absolutamente
nada, nadie le estd diciendo eso. Estas
contrataciones de estas 187 personas,
sefiora Medina, no las realizé otro grupo
de gobierno que usted. Ustedes
contrataron a esas personas. No sé qué es
lo que esta insinuando cuando se pone a
utilizar ese tipo de argumentos. Usted las
contratd, usted las despidié y usted tiene
dos sentencias consecutivas que dicen que
son despidos improcedentes y que son
despidos que no se ajustan a derecho. Y le
dicen, ademads, que lo que estd intentando
es abaratar el despido. Y lo pone la
sentencia, sefiora Medina. Esto no es un
discurso de ideologia politica ni es un
discurso de... Es un discurso de «lleva siete
afios, haga algo bien, por favor, haga algo
bien, aunque sea una minima cosa». Ya el
que estd arriba sentado se va. Usted, no lo
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CLASE 8.

sabemos. Haga algo bien, que le falta un
afio y tres meses para terminar esto, y la
ciudad no puede seguir como va, por favor,
qgue la ciudad no puede seguir como va.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE somete a votacion la
mocion debatida en este punto del orden
del dia.

VOTACION:
Numero de votantes: 27 (7 presenciales y
20 telemdticos)

VOTOS A FAVOR: 9

Presenciales: 4 [2 (G. P. M. Popular); 1 (G.
P. M. Ciudadanos); 1 (G. P. M. Mixto: CC-
UxGC)]

Telemdticos: 5 [4 (G. P. M. Popular); 1 (Sr.
Guerra Hernandez, concejal no adscrito)]

VOTOS EN CONTRA: 17

Presenciales: 3 [2 (G. P. M. Socialista); 1
(G. P. M. Unidas Podemos)]

Telemdticos: 14 [9 (G. P. M. Socialista); 2
(G. P. M. Unidas Podemos); 3 (G. P. M.
Nueva Canarias)]

ABSTENCIONES: 1
Telemadtico: 1 (Sra. Correas Sudrez,
concejala no adscrita)

Escrutinio de la votacién: es rechazada

por mayoria de los miembros de la
corporacién asistentes a la sesion.

CUESTION DE ORDEN

La sefiora SECRETARIA: Antes de pasar al
siguiente punto del orden del dia,
presidente, si me permiten un pequefio
inciso en relacién con el punto anterior.

TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626904

Unicamente comentar que se incluye ese
punto en estricto cumplimiento del fallo
judicial, independientemente de que se
hubiera podido presentar otra mocidn en
términos similares, pero no idénticos. Es el
matiz ese de que el fallo estd cumplido,
que se ha incluido de nuevo en el Pleno.

La sefiora LUZARDO comenta que no ha
escuchado bien la intervencion de la sefiora
secretaria.

El sefor PRESIDENTE: Se ha entendido
perfectamente, lo que le ha dicho es que
se incluyé en el orden del dia en estricto
cumplimiento de la sentencia judicial,
porque independientemente de que hubo
otra mocidén de un parecido tenor, que es a
la que probablemente usted se refiere,
esta se incorporé porque estaba en la
sentencia judicial. (La sefiora SECRETARIA:
Correcto). Es lo que le dice la sefiora
secretaria, para que quede constancia.

La sefiora LUzARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Si, si. Pero ahora si
gue nos queda una...

El sefior PRESIDENTE: Si queda otra,
queda la 18. Vamos a ella.

18. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO
POLITICO MUNICIPAL POPULAR RELATIVA
A «INSTAR A LA CONSEJERIA DE SANIDAD
DEL EJECUTIVO REGIONAL A INCORPORAR
A NUEVOS GRUPOS DE PROFESIONALES
DENTRO DE LAS PRIORIDADES DE
VACUNACION EN CANARIAS»'S

15 Sentencia 246/2021, de fecha 04.10.2021;
Procedimiento: DF 214/2021, JCAN.2 3

L5 2
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«La importancia de la vacunacién como
Unica medida realmente eficaz para
superar la pandemia ha quedado fuera de
toda duda. En paises como Reino Unido,
que ha alcanzado ‘una alta cuota de
inoculacion del antidoto, se ha producido
un desplome en el nimero de contagios
diarios, que llegé a alcanzar los 68 000
casos por jornada. En  Espafia,
desgraciadamente, este proceso no estd
yendo todo lo rapido que deberia, con
unos datos que a 17 de mayo de 2021
establecian que el 32,4 % de la poblacién
espaifiola habia sino vacunada con al
menos una dosis, mientras que ese dato
se reducia a la mitad (15,2 %) en el caso
de la vacunacién completa.

En Canarias estos porcentajes son
sensiblemente inferiores, mostrando que
el 25,5 % de los canarios han recibido al
menos una dosis, mientras que el 11,9 %
tienen ya las dos dosis, estando
protegidos frente a la enfermedad. Sin
embargo, como contrapunto positivo,
vemos que las tablas nos muestran ¢cémo
los segmentos poblacionales en los que
mas se cebd el virus en los peores
momentos de la pandemia —personas de
70 y mas afos— estan altamente
protegidos contra la incidencia de Ila
CoVID-19.

Son los que empezaron a recibir la
vacuna contra el coronavirus antes y, por
eso, entre los que la vacunacién esta,
afortunadamente, mds avanzada. Una
parte de la poblacidon de 25 a 65 afos
también esta siendo vacunada. Se trata de
los trabajadores esenciales (especialmente
el personal sanitario), mientras que la
poblacion de 60 afos y mds también
registra en Canarias una evolucién
razonablemente positiva en el proceso de
vacunacion. Por este motivo, con la
poblacion especialmente vulnerable ya
vacunada, asi como los sanitarios y
miembros de Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado (FFSSEE), hay que
plantearse qué otros grupos de

- IS

profesionales pueden ir siendo
priorizados. Por ello debemos reflexionar
sobre la importancia de algunas
actividades profesionales desarrolladas
durante los peores momentos de la crisis
sanitaria, ademas del esfuerzo realizado
por sectores de poblacion muy concretos,
andnimos pero esenciales para el correcto
funcionamiento de la sociedad.

En este sentido queremos hacer una
mencion especial a Proteccion Civil, una
vez vacunados fuerzas y cuerpos de
seguridad, policias locales y policia
autondmica, ademds del Servicio de
Extincion de Incendios.  Asimismo,
queremos tener un especial recuerdo a las
cajeras y cajeros de los miles de
supermercados de toda la geografia
canaria, primera linea de atencién en los
peores momentos del confinamiento,
cuando la incertidumbre sobre Ia
enfermedad y sus consecuencias era
absoluta.

Queremos también hacer una mencién
especial a los taxistas, un trabajo en
contacto directo con las personas y de
movimiento permanente en todo tipo de
ambitos, que no cesd nunca su actividad e
incluso suplié por momentos al transporte
publico  colectivo, que  descendid
notablemente su presencia.

Por todo lo anteriormente expuesto, el
Grupo Municipal Popular eleva a la
consideracion del Pleno la siguiente
propuesta de acuerdo:

El Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria, una vez alcanzado un nivel
de vacunacién altamente satisfactorio en
la poblacién de riesgo ante la COVID-19,
atendiendo al enorme esfuerzo que
durante los peores momentos de la
pandemia y el confinamiento estos
sectores profesionales y grupos de
personas han realizado en nuestra
ciudad, insta al Servicio Canario de Salud
a priorizar en los siguientes grupos
profesionales que seran vacunados, al
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CLASE 87

margen de la edad, a los miembros de la
agrupacion de voluntarios de Proteccion
Civil de Las Palmas de Gran Canaria, a los
profesionales de las cajas y atencién
directa a consumidores en los
supermercados y a los profesionales del
sector del taxi que desarrollan su
actividad en nuestra capital».

CUESTION DE ORDEN

Se aclara que su inclusién en el orden
del dia trae causa del estricto
cumplimiento del fallo de la sentencia
246/2021 (Procedimiento DF 214/2021,
JCAN.2 3).

La sefiora portavoz del Grupo Politico
Municipal Popular, dofia Josefa Luzardo
Romano, propuso retirar la mocion
atendiendo a que la parte dispositiva de la
misma, por el transcurso del tiempo, habia
quedado desfasada y carecia de sentido
su tratamiento.

Propuesta de retirada del asunto que es
aceptada por el sefior presidente del Pleno
y por el undnime asentimiento del resto de
los miembros de la corporacién asistentes
a la sesion.

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes turnos de  intervencion
interesados:

La sefiora LUZARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Si, sefor presidente.
Esta mocién, efectivamente, el Grupo
Popular, que la presenté en tiempo y
forma el dia 19 de mayo de 2021, la
presentamos para su debate en una sesién
plenaria... Ademas, la Junta de Portavoces
aprobd que se incluyera en el orden del
dia. Y luego usted, como presidente y

T TRES CENTIMOS
DE EURO
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Gltimo responsable del orden del dia, no
incluyé esta mocién, que tuvimos que
recurrir a la via judicial, que nos ha dado
otra vez la razdn, ademas en apelacidn, es
decir, ya no solamente en primera
instancia, sino que después la Asesoria
Juridica del Ayuntamiento, supongo que
por instrucciones del presidente, apeld
esta sentencia. Una mocién que, claro, si la
debatimos ahora esta desfasada, pero es
gue nos tenemos que poner en el
momento del afio 2021, en el pleno de
mayo, donde lo que pretendiamos en
aquel momento, que era cuando habia
comenzado hacia escasamente unos meses
la vacunacidon.. habia determinados
sectores que nos pidieron que, por favor,
pidiéramos que fueran considerados
prioritarios. En aquel momento solamente
se estaba vacunando a personas muy
mayores, yo creo que de mas de 79 afios,
se estaba vacunando, por supuesto, a todo
el personal sanitario y también al personal
de cuidadores de dependientes, sobre
todo, por lo que habia sucedido en las
residencias con los fallecimientos de las
personas mayores.

Ahora no tiene sentido que pidamos los
sectores prioritarios, porque ya lo que
gqueriamos, que era que tanto los taxistas
como los empleados de supermercados y
también el personal de Proteccién Civil que
se dirigié a nosotros para que, por favor,
pidiésemos que el Gobierno de Canarias,
porque quien llevaba a cabo la vacunacion,
evidentemente, era el Servicio Canario de
Salud, pudiera considerar a estos sectores
prioritarios, ya estd desfasado. Por lo
tanto, lo Unico que ruego, retirando la
mociéon o no sometiéndola a votacion, es
gue nunca mds tengamos que ir a la via
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judicial a que este ayuntamiento sea
condenado en costas porque usted, sefior
alcalde, decidié que una mocién de este
tipo, que tenia if\;._creo que todas las
bondades para defender a determinados
colectivos, no fuese iincluida en el orden

del dia. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: ¢Estd retirando la
mocién? Muy bien. Solo quiero aclararle
que el que le habla jamas ha impedido que
se debata ninguna mocién en este pleno.
Cualquier propuesta de la oposicién o del
Gobierno que no reuna los requisitos es
rechazada por parte del que vela por que
estos requisitos se cumplan dentro de esta
Administracién, que es un habilitado
nacional, que es el secretario —en este
caso secretaria— general del Pleno. Tanto
a ustedes como a nosotros cuando
llevamos los expedientes. Nosotros hemos,
en todas las ocasiones, manifestado
nuestra opinién de que se debatan todos
los asuntos. Tanto es asi que asi se ha
expresado en la Junta de Portavoces la
portavoz del Gobierno. Seguramente,
argumentos utilizados en el Juzgado, los
propios nuestros, para que ustedes
ganaran esa sentencia y, ademas, al final ni
siquiera se ha recurrido en Ultima instancia
por parte de la Administracion. Asi que
puede repetir veinte mil veces eso y yo le
reiteraré «encantado de debatir
absolutamente todo», mientras se ajuste al
nimero de propuestas de un pleno para
gue sea minimamente digerible, éno?, pero
lo que dice el Reglamento, ni mas ni
menos, que es a lo que me ajusto yo, a la
legalidad. Yo no rechazo ninguna
propuesta, encantado de  debatir
absolutamente todo este Gobierno, no
tiene absolutamente ningin problema.
Dicho esto...

La sefiora LUzARDO ROMANO: No, sefor
alcalde, quiero contestar.

El sefior PRESIDENTE: Es una aseveracion
sobre lo que usted ha comentado...
Disculpe...

195

La sefiora LUzARDO ROMANO: Usted ha
vulnerado nuestros derechos
fundamentales, porque lo dice un juez y
dice que vulnera el articulo 23 de la
Constitucién.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Luzardo, ha
usted intervenido varias veces, y varios de
sus compafieros, sobre esta cuestion.
Acaba usted de retirar la mocién, el punto
18.

La sefiora LUzARDO ROMANO: Si, pero es
un juez el que nos ha metido...

El sefior PRESIDENTE: Sefora Luzardo, ha
dejado meridianamente claro lo que piensa
al respecto y reitero yo lo que pienso sobre
esta cuestion.

La sefiora LuzarpO ROMANO: Usted ha
vulnerado los derechos fundamentales de
este grupo, claro que los ha vulnerado.

El sefior PRESIDENTE: Yo no he vulnerado
absolutamente nada.

La sefiora LuzarDO ROMANO: ¢ COmo que
no? No solamente ha vulnerado, le ha
obligado a ponerlo en el orden del dia vy,
ademds, ha condenado a este
ayuntamiento en costas.

El sefior PRESIDENTE: Sefiora Luzardo, no
tiene la palabra. Sefiora Luzardo, no tiene
la palabra. No tiene la palabra. No para de
repetir lo mismo, no tiene la palabra.
Seguimos con el siguiente punto del orden
del dia.

La sefiora LUzARDO ROMANO: .. en
apelacién el Tribunal Superior de Justicia
de Canarias...

El sefior PRESIDENTE: Seilora Luzardo, no
tiene la palabra. ¢Quiere dejarse guiar por
el que dirige este pleno? Pues, por favor,
compértese, compoértese. Continuamos
con el orden del dia, sefora secretaria.

C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL
DEL EJECUTIVO MUNICIPAL
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CLASE 87

1. DAR CUENTA DE LOS ACUERDOS
ADOPTADOS POR LOS SIGUIENTES
ORGANOS:

Alcaldia:

Decretos y resoluciones de la Alcaldia del
numero 45918 al 46492, emitidos del 28 al
31 de diciembre de 2021, y del 1 al 1833,
emitidos del 1 al 25 de enero de 2022,
respectivamente.

Toma de razén de decretos organizativos
dictados por el alcalde y de sus ausencias:

«Decreto numero 43366/2021, de 14 de
diciembre, de sustitucion del director
general de Innovacién Tecnolégica, el dia
16 de diciembre de 2021

ANTECEDENTES

Acuerdo de la Junta de Gobierno de la
Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, de
fecha 5 de marzo de 2020, por el que se
nombra a don Manuel Angel Castellano
Trujillo director general de Innovacion
Tecnolégica.

Decreto del alcalde nimero
30454/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Administracién
Publica, Recursos Humanos, Innovacién
Tecnoldgica y Deportes.

Escrito de fecha 10 de diciembre de
2021, por el que se comunica la ausencia
de don Manuel Angel Castellano Truijillo, el
dia 16 de diciembre de 2021, y se
determina la sustitucion y asuncién de la
Direccién General de Innovacion
Tecnologica por el concejal de gobierno del
Area de Administracién Publica, Recursos
Humanos, Innovacién Tecnolégica vy

TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626906

Deportes, don Mario Marcelo Regidor
Arenales, por asuntos personales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 14 vy 39 del Reglamento
Orgdnico del Gobierno y de Ia
Administracién (ROGA).

- Articulos 124.4-g) y k de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

Al amparo y en los términos de tales
disposiciones, y para que en dicho periodo
no se menoscabe la gestion de los servicios
dependientes de dicha Direccién General,

DECRETO

PRIMERO. La asuncién de la Direccidn
General de Innovacién Tecnoldgica, por
ausencia de su titular, don Manuel Angel
Castellano Trujillo, por el titular de Ia
Concejalia de Gobierno del Area de
Administracién Publica, Recursos
Humanos, Innovacién Tecnolégica vy
Deportes, don Mario Marcelo Regidor
Arenales, el dia 16 de diciembre de 2021.

SEGUNDO. Dicha sustitucién y asuncién
de competencias, operara en el periodo de
ausencia del director general de Innovacion
Tecnolégica.

TERCERO. La publicacion del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacién a los interesados
y su publicacién en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesién que este celebre.
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CUARTO. Régimen de recursos. Contra
este acto expreso, gue es definitivo en via
administrativa, podra interponerse en el
plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcion de su
notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
que por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comuin de
las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podrd
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo 6rgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contard desde
el dia siguiente al de la fecha de Ila
recepcion de la presente notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comuin de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso sera de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucién expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podrd
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accién o recurso que estime oportuno

197

interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 43587/2021, de 14 de
diciembre, de sustitucién del concejal de
gobierno del Area de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lgualdad, Diversidad y
Solidaridad, los dias 15 y 16 de diciembre
de 2021

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura orgdnica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designaciéon y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde ndmero
30452/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los dmbitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lgualdad, Diversidad y
Solidaridad.

Escrito de fecha 14 de diciembre de
2021, por el que se comunica la ausencia
del concejal de gobierno del Area de
Turismo, Empleo y Desarrollo Local e
Igualdad, Diversidad y Solidaridad, don
Pedro Quevedo lturbe, y se determina su
sustitucion por el concejal de gobierno del
Area de Movilidad, Promocién Econémica y
Ciudad de Mar, don José Eduardo Ramirez
Hermoso, los dias 15 y 16 de diciembre de
2021, por ausencia derivada de su
condicién de diputado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Orgédnico del Gobierno y de la
Administracion (ROGA).

- Articulos 124.4-g) vy 5 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.
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CLASE 87

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

TRES C
DE EURO

ON3626907

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre o6rganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEJAL DE GOBIERNO
SUSTITUIDO

D. Pedro Quevedo Iturbe

Area de gobierno de Turismo,
Empleo y Desarrollo Local e
Igualdad, Diversidad y
Solidaridad

CONCEJAL DE GOBIERNO

D. José Eduardo Ramirez Hermoso |Promocién Econdmica y Ciudad

|Area de gobierno de Movilidad,

SUSTITUTO |de Mar
PERIODO DE LA . .
SUSTITUCION Los dias 15y 16 de diciembre de 2021

SEGUNDO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de Ia
Provincia, de conformidad con los
articulos 14, ROGA, y 44, ROF, la
notificacion a los interesados y su
publicacion en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesidn que este celebre.

TERCERO. Régimen de recursos.
Contra este acto expreso, que es definitivo
en via administrativa, podra interponerse
en el plazo de DOS MESES, contados
desde el dia siguiente al de la recepcién de
su notificacién, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las
Palmas que por reparto corresponda, a
tenor de lo establecido en el articulo 46 de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, en concordancia con el
articulo 123.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comin de las Administraciones Publicas.

198

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefalado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo érgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contard desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comdun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso serd de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucién expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley
referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podra

Excmo. Ayuntamiento Pleno de Las Palmas de Gran Canaria. Diario de Sesiones nim. 46 (O) de fecha 28.1.2022.

Péagina 143 de 205



interponer recurso contencioso-
administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que‘el.recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto numero 45953/2022, de 28 de
diciembre, de sustitucién de la concejala
de gobierno del Area de Economia y
Hacienda, Presidencia y Cultura, el dia 7
de enero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura organica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde nimero
30687/2019, de 25 de julio, por el que se
establecen los dmbitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Economfia y Hacienda,
Presidencia y Cultura.

Escrito de fecha 27 de diciembre de
2021, por el que se comunica la ausencia
de la concejala de gobierno del Area de
Economia y Hacienda, Presidencia vy
Cultura, dofia Encarnacidon  Galvan
Gonzdlez, el dia 7 de enero de 2022, por
asunto personal, y se determina su
sustitucion por la concejala de gobierno del
Area de  Educacién, Seguridad vy
Emergencias, Servicios Sociales,
Participacién Ciudadana y Juventud, dofia
Carmen Lourdes Armas Pefiate.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Organico del Gobierno y de |la
Administracién (ROGA).

- Articulo 124.4 b) de la Ley 7/1985, de
2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre drganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEJIALA DE GOBIERNO
SUSTITUIDA

D.2 Encarnacion Galvan Gonzalez

Area de gobierno de Economia V|
Hacienda, Presidencia y Cultura

CONCEJALA DE GOBIERNO

D.2 Carmen Lourdes Armas Peiiate

Area de gobierno de Educacién,
Seguridad y Emergencias,

SUSTITUTA Servicios Sociales, Participacion
Ciudadana y Juventud

PERIODO DE A _

SUSTITUCION El dia 7 de enero de 2022

SEGUNDO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacién a los interesados
y su publicacién en la pagina web, dando

1

cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesién que este celebre.

TERCERO. Régimen de recursos. Contra
este acto expreso, que es definitivo en via
administrativa, podra interponerse en el
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CLASE 82

plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcion de su
notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
que por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccidon Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Puablicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefalado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo érgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso sera de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucidon expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podrd
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de

TRES CENTIMOS
DE EURO |

ON3626308

reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 46237/2021, de 30 de
diciembre, de sustitucion de la concejala
delegada del Area de Sostenibilidad
Ambiental, Agricultura, Ganaderia vy
Pesca, del 4 al 10 de enero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde ndmero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura organica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde nimero
30451/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Urbanismo,
Edificacidn y Sostenibilidad Ambiental.

Escrito de fecha 29 de diciembre de
2021, por el que se comunica la ausencia
de la concejala delegada del Area de
Sostenibilidad  Ambiental,  Agricultura,
Ganaderia y Pesca, dofia Belén Hidalgo
Martin, y se determina su sustitucién por el
concejal de gobierno del Area de
Urbanismo, Edificaciéon y Sostenibilidad
Ambiental, don Javier Erasmo Doreste
Zamora, del 4 al 10 de enero de 2022
(ambos inclusive), por vacaciones.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

200 _
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- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Organico del Gobierno y de |la
Administracion:(ROGA).

- Artl’culos‘.'1‘2i"4.4-g) y 5 de la Ley
7/1985, de 2 ﬁe abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucion, por
vacaciones, entre drganos superiores del
gobierno municipal y por el tiempo que se
expresa:

CONCEJALA
SUSTITUIDA

DELEGADA

D.2 Belén Hidalgo Martin

Concejalia delegada del Area de |
Sostenibilidad Ambiental,
Agricultura, Ganaderia y Pesca

CONCEJAL DE GOBIERNO
SUSTITUTO

D. Javier Erasmo Doreste Zamora

Area de gobierno de Urbanismo,
Edificacion y  Sostenibilidad
Ambiental

PERIODO DE LA
SUSTITUCION

Del 4 al 10 de enero de 2022 (ambos inclusive)

SEGUNDO. La publicacidn del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacién a los interesados
y su publicacién en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesidn que este celebre.

TERCERO. Contra este acto expreso,
que es definitivo en via administrativa,
podrd interponerse en el plazo de DOS
MESES, contados desde el dia siguiente al
de la recepcion de su notificacion,
RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
gue por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de Ila
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse RECURSO DE REPOSICION,

ante el mismo dérgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contard desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso serd de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucion expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producird silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
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CLASE 8.

interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto niimero 816/2022, de 14 de
enero, de sustitucion de la concejala de
gobierno del Area de Servicios Publicos y
Carnaval, del 18 al 20 de enero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura orgdnica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde nimero
30453/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Servicios Publicos y
Carnaval.

Escrito de fecha 12 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia de la
concejala de gobierno del Area de Servicios
Publicos y Carnaval, dofia Magdalena
Inmaculada Medina Montenegro, y se
determina su sustitucién por la concejala
de gobierno del Area de Economia y

DE EURO |

ON3626909

Hacienda, Presidencia y Cultura, dofia
Encarnacidén Galvan Gonzalez, del 18 al 20
de enero de 2022 (ambos inclusive), con
motivo de su asistencia a la Feria
Internacional de Turismo (FITUR), para la
promocién del Carnaval de Las Palmas de
Gran Canaria 2022, en Madrid.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Organico del Gobierno y de Ia
Administracion (ROGA).

- Articulo 124.4 b) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre drganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEJALA DE GOBIERNO | D.2 Magdalena Inmaculada Medina |Area de gobierno de Servicios
SUSTITUIDA Montenegro Publicos y Carnaval
CONCEJALA DE GOBIERNO D.2 Encarnacién Galvan Gonzilez Area de gobierno de Economia y
SUSTITUTA - Hacienda, Presidencia y Cultura
PERIODOS DE LA

2022 inclusi
SUSTITUCION Del 18 al 20 de enero de 2022 (ambos inclusive)

SEGUNDO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de la
Provincia, de conformidad con los

202

articulos 14, ROGA, y 44, ROF, Ia
notificacion a los interesados y su
publicacién en la pagina web, dando
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cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesidn que este celebre.

TERCERO. * Régimen de recursos.
Contra este acto expreso, que es definitivo
en via administ'rativa, podra interponerse
en el plazo de DOS MESES, contados
desde el dia siguiente al de la recepcién de
su notificacién, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de Ilo
Contencioso-Administrativo de Las
Palmas que por reparto corresponda, a
tenor de lo establecido en el articulo 46 de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, en concordancia con el
articulo 123.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo érgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Coman de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucion
del recurso sera de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucién expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producird silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

203

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 1155/2022, de 17 de
enero, de sustitucion del concejal de
gobierno del Area de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e Igualdad, Diversidad y
Solidaridad, los dias 19 y 20 de enero de
2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura organica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde numero
30452/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los 4mbitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lgualdad, Diversidad y
Solidaridad.

Escrito de fecha 14 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia, los dias
19 y 20 de enero de 2022, por asistencia a
la Feria Internacional de Turismo - FITUR -,
del concejal de gobierno del Area de
Turismo, Empleo y Desarrollo Local e
Igualdad, Diversidad y Solidaridad, don
Pedro Quevedo lturbe, y se determina su
sustitucion por el concejal de gobierno del
Area de Urbanismo, Edificacion vy
Sostenibilidad Ambiental, don Javier
Erasmo Doreste Zamora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Organico del Gobierno y de |la
Administracion (ROGA).

- Articulos 124.4-g) y 5 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.
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CLASE 87

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

ON3626910

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre 6rganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEIA DE D. Pedro Quevedo lturbe /I;'\rr::Ieode ngbDlsggrc;ollie I:I;)ucr;moe'
COBIERNGSDSIRLS lgualdad, Diversidad y Solidaridad
CONCEIAL DE D. Javier Erasmo Doreste Zamora é;?f?ca(iféngomemo deSo;Jt;t:'la:E;lsi?aoé
GOBIERNO SUSTITUTO | ~' . y

Ambiental
PERIODO DE LA .
SUSTITUCION Los dias 19 y 20 de enero de 2022

SEGUNDO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacion a los interesados
y su publicacién en la péagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesién que este celebre.

TERCERO. Régimen de recursos. Contra
este acto expreso, que es definitivo en via
administrativa, podrad interponerse en el
plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcién de su
notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
gue por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas.

204

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo 6rgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde
el dia siguiente al de la fecha de Ila
recepcion de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso serda de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resoluciéon expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-
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administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello siri perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 1156/2022, de 17 de
enero, de sustitucion del concejal de
gobierno del Area de Movilidad,
Promocion Econémica y Ciudad de Mar,
los dias 19 al 20 de enero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde namero
29036/2019, de 26 de junio, por el gque se
establece la estructura organica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designaciéon y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde numero
30457/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Movilidad, Promocién
Econdmica y Ciudad de Mar.

Escrito de fecha 14 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia del
concejal de gobierno del Area de
Movilidad, Promocién Econdmica y Ciudad
de Mar, don José Eduardo Ramirez
Hermoso, los dias 19 y 20 de enero de
2022, por asistencia a la Feria Internacional
de Turismo -FITUR-, y se determina su
sustitucidn por el concejal de gobierno del
Area de Urbanismo, Edificacion vy
Sostenibilidad Ambiental, don Javier
Erasmo Doreste Zamora.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Orgénico del Gobierno y de |la
Administracién (ROGA).

- Articulos 124.4-g) y 5 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre o6rganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

Area de gobierno de Movilidad, |
CONCE A SOLRGOEIERND. D. José Eduardo Ramirez Hermoso |Promocién Econdmica y Ciudad de
SUSTITUIDO Mar
CONCEJAL DE GOBIERNO D. Javier Erasmo Doreste Z r Area de gobierno de Urbanismo, .
SUSTITUTO ks ° amora Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
PERIODO DE LA ]
SUSTITUCION Los dias 19 y 20 de enero de 2022

SEGUNDO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacion a los interesados
y su publicacién en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesidn que este celebre.

205

TERCERO. Régimen de recursos. Contra
este acto expreso, que es definitivo en via
administrativa, podra interponerse en el
plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepciéon de su
notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
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CLASE 8.

que por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo érgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso sera de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resoluciéon expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accién o recurso que estime oportuno

206
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interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 1802/2022, de 24 de
enero, de delegacion de la Presidencia del
Pleno de la sesidon celebrada el 21 de
enero de 2022

ANTECEDENTES

1. Convocatoria de sesiéon
extraordinaria del Pleno, de fecha 10 de
enero de 2022, a solicitud de una cuarta
parte de los miembros de la Corporacion, a
celebrarse el 21 de enero de 2022, a las
8:00 horas.

2. Circunstancias sobrevenidas que
impidieron la asuncién ordinaria de la
presidencia de dicha sesidn plenaria,
constando delegacién verbal previa en el
concejal don Javier Erasmo Doreste
Zamora.

FUNDAMENTACION JURIDICA

- Articulo 122 2 de la Ley 7/1985, de
2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La delegacion de |Ia
Presidencia del Pleno de la sesidn
celebrada el dia 21 de enero de 2022 en el
concejal don Javier Erasmo Doreste
Zamora.

SEGUNDO. La comunicaciéon del
presente decreto al concejal designado, a
la Secretaria General del Pleno y a los
miembros de la Corporacién».

«Decreto nimero 1805/2022, de 24 de
enero, de sustitucion del concejal de
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gobierno del Area de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e Igualdad, Diversidad y
Solidaridad, el dia 25 de enero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto * del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura organica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacién y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde ndmero
30452/2019, de 19 de julio, por el que se
establecen los dmbitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Turismo, Empleo y
Desarrollo Local e lgualdad, Diversidad y
Solidaridad.

Escrito de fecha 21 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia del
concejal de gobierno del Area de Turismo,
Empleo y Desarrollo Local e Igualdad,
Diversidad vy Solidaridad, don Pedro

Quevedo lturbe, y se determina su
sustitucion por el concejal de gobierno del
Area de Movilidad, Promocién Econdmica y
Ciudad de Mar, don José Eduardo Ramirez
Hermoso, el dia 25 de enero de 2022, por
ausencia derivada de su condiciéon de
diputado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Orgénico del Gobierno y de |la
Administracion (ROGA).

- Articulos 124.4-g) y 5 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucion, por ausencia,
entre 6rganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEJAL DE GOBIERNO
SUSTITUIDO

D. Pedro Quevedo lturbe

|Area de gobierno de Turismo,
|[Empleo y Desarrollo Local e
igualdad, Diversidad y
Solidaridad

CONCEJAL DE GOBIERNO
SUSTITUTO

D. José Eduardo Ramirez Hermoso |Promocidn Econdmica y Ciudad

Area de gobierno de Movilidad,

de Mar

PERiODO DE LA
SUSTITUCION

El dia 25 de enero de 2022

SEGUNDO. La publicacidn del presente
decreto en el Boletin Oficial de Ia
Provincia, de conformidad con los
articulos 14, ROGA, y 44, ROF, Ia
notificacion a los interesados y su
publicacién en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesién que este celebre.

TERCERO. Régimen de recursos.
Contra este acto expreso, que es definitivo
en via administrativa, podra interponerse

en el plazo de DOS MESES, contados
desde el dia siguiente al de la recepcién de
su notificacién, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las
Palmas que por reparto corresponda, a
tenor de lo establecido en el articulo 46 de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa, en concordancia con el
articulo 123.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
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CLASE 82

octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo érgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepcion de la presente notificaciéon, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comudn de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso sera de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucidn expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producird silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposiciéon debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accion o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 1928/2022, de 26 de
enero, de sustitucion de la directora
general titular de la Asesoria Juridica, del
26 al 28 de enero de 2022

TRES CENTIMOS
DE EURO

ON3626912

ANTECEDENTES

Acuerdo de la Junta de Gobierno de la
Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, de
fecha 1.7.2016, por el que se nombra a
dofa Felicitas de Jesus Benitez Pérez
directora general de la Asesoria Juridica.

Decreto del alcalde nimero
30687/2019, de 25 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
Area de Gobierno de Economia y Hacienda,
Presidencia y Cultura.

Escrito de fecha 24 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia de la
directora general titular de la Asesoria
Juridica, dofa Felicitas de JesuUs Benitez
Pérez, por asistencia al encuentro de
directores generales de Asesorias Juridicas,
en Cérdoba, del 26 al 28 de enero de 2022,
ambos inclusive, y se determina Ila
sustitucién y asuncién de la Direccién
General por el funcionario municipal
adscrito a la Asesoria Juridica, don Bruno
Naranjo Pérez.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

- Articulos 14 vy 39 del Reglamento
Orgénico del Gobierno y de |Ia
Administracién (ROGA).

- Articulos 124.4-g) v k de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

Al amparo y en los términos de tales
disposiciones, y para que en dicho periodo
no se menoscabe la gestién de los servicios
dependientes de dicha Direccién General,

208
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DECRETO

PRIMERO. La asuncién de la Direccidén
General de la Asesoria Juridica, por
ausencia de su titular, dofa Felicitas de
Jesus Benitez Pérez, del 26 al 28 de enero
de 2022, ambos inclusive, por el
funcionario municipal adscrito a la Asesoria
Juridica, don Bruno Naranjo Pérez.

SEGUNDO. Dicha sustitucién y asuncién
de competencias, operara en el periodo de
ausencia de la directora general titular de la
Asesoria Juridica.

TERCERO. La comunicacion de la
sustitucion a la Junta de Gobierno de la
Ciudad de Las Palmas de Gran Canaria, para
su conocimiento y ratificacion.

CUARTO. La publicacién del presente
decreto en el Boletin Oficial de la Provincia,
de conformidad con los articulos 14, ROGA,
y 44, ROF, la notificacién a los interesados
y su publicacién en la pagina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesidn que este celebre.

QUINTO. Régimen de recursos. Contra
este acto expreso, que es definitivo en via
administrativa, podra interponerse en el
plazo de DOS MESES, contados desde el dia
siguiente al de la recepcién de su
notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-
ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de Las Palmas
que por reparto corresponda, a tenor de lo
establecido en el articulo 46 de la Ley
29/1998, de 13 de julio, Reguladora de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, en
concordancia con el articulo 123.1 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Coman de
las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefialado en el pérrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
interponerse RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo drgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contara desde

209

el dia siguiente al de la fecha de la
recepcién de la presente notificacién, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
méaximo para dictar y notificar la resolucién
del recurso serda de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucién expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley
referida, se producird silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-
administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
acciébn o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Decreto nimero 2265/2022, de 27 de
enero, de sustitucion de la concejala de
gobierno del Area de Economia y
Hacienda, Presidencia y Cultura, los dias
31 de enero y 4 de febrero de 2022

ANTECEDENTES

Decreto del alcalde nimero
29036/2019, de 26 de junio, por el que se
establece la estructura orgdnica superior y
directiva de las Areas de Gobierno, se
procede a la designacion y nombramiento
de los titulares de las mismas y de los de
las Concejalias Delegadas y marco legal de
funciones de estos.

Decreto del alcalde nimero
30687/2019, de 25 de julio, por el que se
establecen los ambitos materiales, sectores
funcionales y la estructura organizativa del
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Area de Gobierno de Economia y Hacienda,
Presidencia y Cultura.

Escrito de fecha 26 de enero de 2022,
por el que se comunica la ausencia de la
concejala de gobierno del Area de
Economia y Hacienda, Presidencia y
Cultura, dona Encarnacion  Galvan
Gonzalez, y se determina su sustitucién por
la concejala de gobierno del Area de
Educacién, Seguridad vy Emergencias,
Servicios Sociales, Participacién Ciudadana
y Juventud, doflia Carmen Lourdes Armas
Pefiate, los dias 31 de enero y 4 de febrero
de 2022, por asuntos personales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

S CENTIMOS
DE EURO _

ON3626913

- Articulos 11 y 14 del Reglamento
Organico del Gobierno y de |Ia
Administracion (ROGA).

- Articulo 124.4 b) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del
Régimen Local.

- Articulo 43 y ss. del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales (ROF).

En virtud de las atribuciones que me
confiere la normativa vigente,

DECRETO

PRIMERO. La sustitucién, por ausencia,
entre O6rganos superiores del gobierno
municipal y por el tiempo que se expresa:

CONCEJALA DE GOBIERNO
SUSTITUIDA

D.2 Encarnacién Galvan Gonzalez

Area de gobierno de Economia y
Hacienda, Presidencia y Cultura

CONCEJALA DE GOBIERNO
SUSTITUTA

D.2 Carmen Lourdes Armas Peiate

Area de gobierno de Educacién,
Seguridad y Emergencias,
Servicios Sociales, Participacién
Ciudadana y Juventud

PERIODO DE LA
SUSTITUCION

Los dias 31 de enero y 4 de febrero de 2022

SEGUNDO. La publicacion del presente
decreto en el Boletin Oficial de la
Provincia, de conformidad con los
articulos 14, ROGA, y 44, ROF, la
notificaciébn a los interesados y su
publicacion en la pdgina web, dando
cuenta del mismo al Pleno en la primera
sesién que este celebre.

TERCERO. Régimen de recursos.
Contra este acto expreso, que es definitivo
en via administrativa, podra interponerse
en el plazo de DOS MESES, contados
desde el dia siguiente al de la recepcion de
su notificacion, RECURSO CONTENCIOSO-

ADMINISTRATIVO ante el Juzgado de Io
Contencioso-Administrativo de Las
Palmas que por reparto corresponda, a
tenor de lo establecido en el articulo 46 de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, en concordancia con el
articulo 123.1 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas.

No obstante, con cardcter potestativo y
previo al recurso contencioso-
administrativo, sefalado en el parrafo
anterior, contra este acto expreso, podra
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interponerse  RECURSO DE REPOSICION,
ante el mismo 6rgano que lo ha dictado, en
el plazo de UN MES, que se contard desde
el dia siguiente al de la fecha de la
recepciéon de la presente notificacion, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo
124.1 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre,
del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

A tenor del apartado 2 del articulo 124
de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, el plazo
maximo para dictar y notificar la resolucion
del recurso serd de UN MES; transcurrido
dicho plazo sin haberse notificado
resolucion expresa, de conformidad con el
articulo 24.1, parrafo tercero, de la ley

referida, se producira silencio
administrativo desestimatorio, y podra
interponer recurso contencioso-

administrativo en el plazo de SEIS MESES,
computados a partir del dia siguiente a
aquel en el que el recurso potestativo de
reposicion debe entenderse desestimado
por silencio administrativo.

Todo ello sin perjuicio de cualquier otra
accién o recurso que estime oportuno
interponer para la mejor defensa de sus
derechos».

«Toma de razén de la ausencia del sefior
alcalde desde las 06:00 horas del dia 18 de
enero hasta las 19:00 horas del dia 19 de
enero de 2022, y su sustitucion por el
primer teniente de alcalde, don Javier
Erasmo Doreste Zamora

Por asuntos institucionales, estaré
ausente del término municipal desde las
06:00 horas del dia 18 de enero, hasta las
19:00 horas del dia 19 de enero de 2022.

Vistos los articulos 125 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases del Régimen Local, 36 de la Ley
7/2015, de 1 de abril, de los Municipios de
Canarias y 12 del Reglamento Orgdanico del
Gobierno y de la Administracion del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran

211

Canaria (ROGA), seré sustituido por el
primer teniente de alcalde, don Javier
Erasmo Doreste Zamora, a quien le ha sido
comunicada esta.

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 12.1 del ROGA, debe darse cuenta
al Pleno de dicha ausencia».

Junta de Gobierno de la Ciudad:

Sesiones numeros 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 59 y 60, de fechas 9.12.2021,
16.12.2021, 21.12.2021, 23.12.2021,
29.12.2021, 30.12.2021 vy 31.12.2021,
respectivamente.

Comisiones de Pleno:

- Comisiébn de Pleno de Desarrollo
Sostenible, acta numero 10 de la
sesion ordinaria de fecha 9.11.2021.

- Comision de Pleno de Gestidn
Econdémico-Financiera y Especial de
Cuentas, acta nimero 12 de la sesion
ordinaria de fecha 10.11.2021.

2. COMPARECENCIAS

- Solicitudes de comparecencia de
formulacién escrita presentadas con 15
dias de antelacién a la celebracion de la
sesion.

Grupo Politico Municipal Popular

- Del sefior concejal de gobierno del
Area de Urbanismo, Edificacién vy
Sostenibilidad Ambiental (Doreste
Zamora): «Proyectos Next Generation» (R.
E.S. Gral. nim. 15)

Comparece el sefior concejal de
gobierno del Area de Urbanismo,
Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora).

DEBATES. Intervenciones:
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El sefior PRESIDENTE otorga la palabra al
seflor Doreste Zamora, quien comparece en
los siguientes términos:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): Buenas
tardes. Tengo dos comparecencias sobre el
mismo asunto. Voy a unir las dos
comparecencias, porque me parece lo mas
correcto...

La sefiora Luzardo interviene fuera de
microfono.

El sefior PRESIDENTE: Sefora Luzardo, no
puede interrumpir.

El sefior DORESTE ZAMORA: ¢Dejo la
comparecencia, sefiora Luzardo?

El sefior PRESIDENTE: Por favor, por favor.

El sefior DORESTE ZAMORA: iéDejo la
comparecencia, sefiora Luzardo?!

El sefior PRESIDENTE: Por favor, por favor.

El seifior DORESTE ZAMORA: jéVa a
dejarme usted hablar, sefiora Luzardo?!

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefior
Doreste.

El sefior DORESTE ZAMORA: {No! A mi se
interrumpe y me parece una falta de
respeto que a un concejal que viene a
comparecer una sefiora lo interrumpa
porque le dala gana.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Doreste,
como dirijo yo el Pleno —vamos a
mantener la calma—, no puede
interrumpir ni usted ni nadie al que esté
interviniendo, y lo saben. Por tanto, haber
levantado la mano si queria una cuestién
de orden antes de que empezara a hablar
el sefior Doreste. Si tiene que decir
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cualquier cuestion, después le daré la
palabra, sefiora Luzardo.

Sefor Doreste, tiene la palabra para
comparecer.

El seflor DORESTE ZAMORA: Bien.
Muchisimas gracias, sefior alcalde. Es
verdad, no tenia que haber elevado el
tono, pero ante el fascismo hay que
responder a veces con contundencia.

Un fantasma recorre Europa: el triste
fantasma del traidor Casado, persiguiendo
a Espafia con los fondos Next Generation.
Hasta tal punto que el Partido Popular
Europeo le ha llamado seriamente la
atencidén. El mismo Paolo Gentiloni y Valdis
Dombrovskis, miembros del Partido
Popular Europeo, han afeado la conducta
de los diputados espafioles del Partido
Popular, recordandoles que Espafia es el
Gnico Estado que ha cumplido con los
objetivos pactados y, por tanto, es el Unico
gue ha obtenido un primer desembolso.
Esto debe ser una cuestion previa, y la digo
de la misma manera que en una mocion
anterior se empez6 a hablar de un asunto
que no estaba en la mocion. Debe quedar
claro: un fantasma recorre Europa, el
traidor Casado, el felén a Espafia persigue
al Gobierno y a la nacién en contra de los
fondos europeos. Punto nimero uno.

Punto numero dos. Tengo dos
comparecencias, como decia antes. Vamos
a unirlas. Hay cosas que no entiendo,
porque se miente. Se dice: «Relacién de los
360 proyectos presentados a las
convocatorias de los fondos Next
Generation por valor de 1000 millones de
euros». éQué convocatoria? éDe doénde
sacan la cifra de los 360? Hemos buscado
las intervenciones y por ningin lado se ha
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hablado de 360 proyectos presentados,
porque dice aqui «ya presentados», en
pasado, a las convocatorias de los fondos
Next Generation. ¢Cudntas convocatorias,
para que nosotros hayamos presentado
360 proyectos? Se miente ya.

Claro, cuando se pide una
comparecencia de un concejal y la tactica
es interrumpirlo y empezar con una
mentira de este tamano.. (Suena el
teléfono  movil). Perdonen, estoy
esperando una llamada del médico, pero
quitaremos el sonido. Cuando se empieza
de esta manera, mintiendo y diciendo que
nosotros hemos metido 360 proyectos,
pues lo que se hace es mentir, se estd
mintiendo. ¢Cémo es posible que se digan
estas cosas? Es que nosotros hemos estado
en reuniones de la FEMP, presididas con
mucha eficacia por don Abel Caballero,
reuniones telematicas, ademas, en las que
han participado alcaldes de! Partido
Popular. Podrian dirigirse a esos alcaldes
del Partido Popular y preguntarles «oye,
esto de los fondos Next Generation, écémo
va?, écomo es? Y, entonces, con la
informacién que les dieran  sus
compafieros, preguntarnos a nosotros:
«0iga, équé esta haciendo usted?». Pero
no empezar mintiendo. O 360 proyectos,
no sabemos de dénde sacan la cifra. A
veces tenemos ganas de decir otras cosas
peores, pero por ahora vamos a decir que
mienten, como siempre.

Antes de responder, voy a darles
algunas cuestiones bdsicas para que se
entienda de qué estamos hablando. La
Comision Europea aprobé el Plan de
Recuperacion, Transformacion y Resiliencia
de Espafia denominado «Espana Puede» a
mediados de junio del pasado afio 2021,
que es cuando lo aprueba Europa, hace
siete meses. Solo después de esa
aprobacién, en la segunda mitad del
pasado afo, de 2021, se han producido
algunas convocatorias para la adjudicacién
de fondos a las entidades locales. ¢ Ustedes
se creen que desde septiembre del afio
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2021 a enero nosotros hemos podido
presentar, como mienten, como afirman
aqui —afirman, firmado—, 360 proyectos
por 1000 millones de euros? Si no ha
habido convocatorias para ellos. éCémo
afirman ustedes eso? La aplicacién de los
fondos se va a extender hasta diciembre de
2026, es decir, quedan todavia por delante
cinco ejercicios presupuestarios para
alcanzar los 1000 millones. Y aqui es donde
puede haber la confusion... Con objeto de
identificar posibles ambitos de actuacion,
los distintos ministerios y alguna consejeria
del Gobierno canario lanzaron peticiones
de colaboracién, que se denominaron
«manifestaciones de interés», simples
consultas que debian servir para orientar
las futuras convocatorias, identificando
proyectos que ya tuviéramos maduros y
necesidades de la Administracion, del
tejido empresarial y de los ciudadanos en
general, un novedoso  mecanismo
participativo que no traia consigo
compromiso financiero alguno.

De la informacién que aporta el propio
Gobierno sobre la ejecucién de los fondos
Next Generation, se puede decir que se
han publicado 28 manifestaciones de
interés, 4 de ellas para ayuntamientos y
comunidades auténomas. En diciembre de
2020, seis meses antes de que Europa
aprobase el plan Espafia Puede, Alcaldia
presenté los  proyectos que el
Ayuntamiento deseaba presentar a las
distintas convocatorias a medida que estas
se fueran produciendo. Fijense ustedes en
los tiempos verbales: deseaba presentar a
las convocatorias que se fueran
produciendo. No se habian presentado ni
se han presentado, porque no ha habido
suficientes convocatorias. Por tanto, no se
puede mentir como se miente de esta
manera.

Este trabajo de recopilacion de
iniciativas se realizé con motivo de la
solicitud realizada por la Consejeria de
Transicion Ecoldgica, Lucha contra el
Cambio Climatico y Planificacion Territorial
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CLASE 8.

en el marco del Plan Reactiva Canarias. No
tenia nada que ver todavia con el disefio
futuro de los Next Generation. El plan
Espafia Puede se desarrolla mediante 30
componentes, entre los que se incluyen
modernizacién de la  Administracién
publica, conectividad digital,
modernizacion del sector turistico,
educacion temprana de 0 a 3 afos,
revalorizacion de la industria cultural,
eficacia del gasto publico, fomento de la
actividad deportiva. Como ustedes ven, de
estas UGltimas materias yo no soy el
competente, mi drea es Urbanismo y
Medioambiente. Sin embargo, el Partido
Popular me dice: «Comparezca usted y
hable de los fondos Next Generation». A
veces me gustaria saber si algunos van al
psiquiatra.

Dicho lo cual, y atendiendo a esta
solicitud de comparecencia, en el ambito
de mi area de gobierno procedo a informar
con la pormenorizacion requerida. Todavia
no se han realizado convocatorias
suficientes que permitan presentar
proyectos municipales por el importe
indicado en su solicitud de comparecencia,
que habla de los i1000 millones! No
obstante, como mas que probablemente
su intencion era la de preguntar por las
manifestaciones de interés, que vuelvo a
insistir, no hay que confundir ni con
convocatorias ni con proyectos, éeh?, que
eso es distinto, puedo decir que tenemos
282 manifestaciones de interés que se han
presentado a la iniciativa de la Consejeria
de Transicién Ecolégica. No vamos a leer
las 282 aqui. Si quieren, se las leemos asi...
«Restauracion del ecosistema costero y
tratamiento de recursos naturales en la
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zona de El Batdn-San  Roque...».
Empezamos una por unay no terminamos.

El Area de Urbanismo ha presentado
propuestas a todas las convocatorias que
hemos entendido de interés municipal y de
competencia del Area de Urbanismo y
Medioambiente, que son las siguientes:
«Programa de ayuda a municipios para la
implantacién de zonas de bajas emisiones y
transformacion digital y sostenible del
transporte urbano, en el marco del Plan de
Recuperacion, Transformacion y
Resiliencia, convocatoria correspondiente
al ejercicio 2021». Ojo, aqui hemos ido de
la mano con la Concejalia de Movilidad,
que entendiamos que tenia que tener la
iniciativa y la prioridad. La solucién nimero
uno fue presentada desde el Area de
Movilidad con otros ayuntamientos y la
namero dos fue presentada por
Urbanismo. La convocatoria pedia que se
hicieran... Les informo, aunque todo esto
estd en la pagina web, no tengo ni por qué
contarlo. Si ustedes se esforzaran un
poquito, lo verian en la pagina web, pero
bueno. Hablaba de que la convocatoria
permitia una iniciativa A y una iniciativa B,
y que la iniciativa A iba a tener mads
dotacién y la dotacién B menos, y en fin,
fijaba diversos parametros. Se ha
presentado. La situacion de la propuesta...
la convocatoria esta cerrada, por cierto.
Han sido admitidas provisionalmente las
dos iniciativas. Posiblemente solo nos den
una, que es lo normal, que den una, pero
después, si les sobran fondos, nos darian la
segunda. La propuesta se denomina
«Acciones para la mejora de la cohesién
territorial entre la Ciudad Alta y los barrios
de la periferia mediante una red viaria
integrada». Unos 12700 euros hemos
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pedido para esta propuesta, no parala A. Y
esto era el maximo que se podia pedir,
porque el parametro estaba fijado en
funcion del nUmero de habitantes.

Otra iniciativa que hemos presentado
ya, «Elaboraciéon de proyectos piloto de
planes de accidn local de la Agenda Urbana
Espariola, convocatoria correspondiente al
afio 2021». Estado de la convocatoria:
cerrada. Situacion de la propuesta:
concedida. Nos la han dado. Solo a tres
ayuntamientos en Canarias se les ha dado
una ayuda, una subvencién, para la Agenda
europea: Valsequillo, Candelaria y Las
Palmas de Gran Canaria. Santa Cruz de
Tenerife, donde el Partido Popular
gobierna, gracias a un transfuga, no ha
conseguido la subvencioén.

Tercera. Esta viene de la Concejalia
Delegada de Medioambiente:
«Actuaciones dirigidas a la renaturalizacion
y resiliencia de ciudades espafiolas en el
marco del Plan de Recuperacion,
Transformacién y Resiliencia, convocatoria
correspondiente al afo 2021». Esta
propuesta ha sido impulsada por la
Concejalia, insisto, de Medioambiente, por
dofia Belén Hidalgo; la convocatoria estd
cerrada, la propuesta esta en evaluacion, el
importe que hemos solicitado son unos
4 205 000 euros.

«Actuaciones de rehabilitacion a nivel
de barrios». Estado de la convocatoria: no
procede. El programa contenido en el
decreto para las actuaciones de
rehabilitacién a nivel de barrios es de
concesién  directa. Situacion de la
propuesta: pendiente de resolucion.
Denominacidn de nuestra propuesta:
«Entorno residencial de rehabilitacion
programada La Paterna». Importe:
19237000 euros. Hay que decir que
nosotros también hemos presentado esta
propuesta al Gobierno auténomo, que nos
ha confirmado que pasarda ahora al
Gobierno central y posiblemente también
la apruebe, con lo cual dispondremos de
mas dinero para La Paterna.
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«Programa de incentivos ligados al
autoconsumo y al almacenamiento como
fuentes de energia renovables, asi como a
la implantacién de sistemas térmicos
renovables en el sector residencial, en el
marco del Plan de Recuperacion,
Transformacion y Resiliencia».  Estoy
hablando, si ustedes se fijan, de que nos
hemos presentado a todas y a cada una de
aquellas en las que tenia competencia
Urbanismo y Medioambiente, en este caso,
transicion energética.

«Red municipal de instalaciones
fotovoltaicas en dotaciones educativas
municipales». Esta es la propuesta. Esta ha
sido convocada por la propia Comunidad
Auténoma, con unos plazos muy cerrados,
pero se ha hecho y nos hemos presentado.
El estado de la convocatoria: cerrada.
Situacién de la propuesta: en evaluacion.
Importe: 3 105 000 euros.

Por ultimo, en relacion con los acuerdos
adoptados y teniendo en cuenta que la
forma juridica que adoptan estos fondos
no es otra que la de las subvenciones
sujetas a la ley de igual nombre, conforme
al régimen competencial en vigor, la
solicitud estda delegada en todos los
érganos superiores y directivos,
correspondiendo su aceptacidn a la Junta
de Gobierno de la Ciudad.

Este es el estado en el que estan los
fondos Next Generation en esta ciudad.
Resumo: nos hemos presentado desde
Urbanismo y Medioambiente a todas
aquellas convocatorias que se han hecho.
¢De donde sacan ustedes los 360
proyectos? Vuelvo a insistir: confunden,
supongo, manifestaciones de interés... No
vale la pena. Insisto: y esto se estad
haciendo pese al boicot traidor a la patria
del sefior Casado en Bruselas.

A continuacién, el sefior PRESIDENTE
dispone los  siguientes turnos de
intervencion interesados:

La sefiora VIERA FERNANDEZ (concejala
del G. P. M. Popular): Gracias, sefior
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CLASE 82

alcalde. Lo que si le voy a pedir, si no le
importa, puesto que son  dos
comparecencias, es que amplie un poquito
mas el tiempo, porque me ha costado
seguir, a pesar de las clases que nos ha
querido dar el sefior Doreste.

Vera, yo me referia, en cualquier caso,
al articulo del 14 de diciembre de 2020,
donde sale usted en una foto presentando
los 300 proyectos por mas de 1200
millones de euros. A eso nos hemos
querido referir. Evidentemente, puede ser
gue haya un baile de nimeros, pero eso es
lo importante. Queremos saber los
proyectos, la evolucién de los proyectos
que usted mismo comenté que se habian
presentado.

Evidentemente, son dos
comparecencias porque la primera, del 26
de febrero de 2021, no tuvimos opcién de
debatirla y tuvimos que ir... y debido a una
sentencia estamos aqui ahora, un afio mas
tarde, casi, y entonces yo si que he
intentado cuadrar las peticiones con lo que
ha dicho el sefior Doreste y ha sido
complicado. De los 1200 millones que iban
a intentar que vinieran aqui, a Las Palmas
de Gran Canaria, hasta ahora he sumado
por encima lo que ha dicho el sefior
Doreste y son unos 40 millones. Pero ver3,
yo tengo aqui también unas notas, del 12
de octubre de 2021, en las que hablaba de
que Las Palmas de Gran Canaria Mueve
eran 21 proyectos para fomentar Ia
movilidad, o sea, que Las Palmas optaba.
Me hubiese encantado saber qué ha
pasado con esta opcidén, porque eran
17 155 000 euros, y hablaba de iniciadas el
1.2.2020 vy finalizadas antes del 31.12.24.
También el 16 de noviembre del 2021
usted dice, sefior Doreste, que Las Palmas
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de Gran Canaria recibe los primeros
300 000 euros, un Plan de Accién urbano
de la capital Gran Canaria. No tengo ni
idea, ni le he visto comentar eso aqui ahora
mismo, éno? Y también hablaba en este
mes, el 11 de enero, de que ha elaborado
el Plan de Medidas Antifraude como
complemento para acceder a los fondos
europeos del Plan de Recuperacion.

Yo creo que todos los que estamos en
las Administraciones publicas y muchisimas
empresas, por supuesto, saben Ia
importancia de estos fondos y de que
llegue el maximo de dinero a todos los
ciudadanos. En definitiva, se trata, sobre
todo, de crear empleo. Entonces, es
importante, aunque usted no lo quiera ver
asi, tener toda la informacién lo mas
detallada posible. Las veces que hemos
pedido informacién, simplemente nos han
dado los enunciados de todos esos
proyectos y el importe, pero nunca nos han
dejado ir a mds, ya me encantaria. No
tengo por qué ir a otra Administracion a
preguntar por lo que pasa en nuestra
Administracién. Me parece que estan fuera
de lugar esos comentarios.

En definitiva, me gustaria saber, con
todos estos datos... porque no sé al final
cuanto ha llegado, si es que ha llegado algo
en el 2021, porque dice usted que en
noviembre han llegado los 300 000 euros
—esto lo he leido en prensa, légicamente,
porque ustedes no nos dan informacion—
y resulta que usted no ha comentado nada
de eso. Y si efectivamente ese dinero llegd,
segun dijo usted en la nota de prensa,
cuanto se ha ejecutado hasta ahora, éno? Y
he entendido que en el 2020 tampoco hay
nada concedido. Me gustaria que me lo
confirmase. Y cudntas publicaciones de
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convocatoria de subvenciones relacionadas
con el Plan de Recuperacidn se han hecho
realmente.

Entiendo, entonces, que no se ha hecho
ningun tipo de licitaciéon de lo concedido si,
efectivamente, se concedieron esos
300 000 euros, como dijo usted en nota de
prensa. Y entiendo que son de los fondos
estructurales de la REACT o todos a través
de las subvenciones. Eso tampoco lo ha
dejado claro, saber si se han presentado a
los PERTE, los Proyectos Estratégicos para
la  Recuperacibn y  Transformacion
Econdmica. Y, por supuesto, le agradezco
—si que ha dejado eso claro— las 282
manifestaciones de interés, que me
parecen muy importantes.

Queria saber si han participado en las
ayudas de modernizacion y digitalizacion
de las entidades locales, dotadas de 92,7
millones de euros para 2021, a las que
tenian acceso los municipios con mas de
50 000 habitantes o capitales de provincia
y para las que se amplid el plazo del 15 de
diciembre al 29 de diciembre.

Ustedes han comentado que ha habido
reuniones... La verdad es que poco ha
salido en prensa. Algunos lo han intentado,
pero, por ejemplo, con el tercer sector
tampoco ha habido reunién; es uno de los
temas que hemos pedido aqui. Desde
luego, antes de la presentacion de esa nota
de prensa en la que usted dice 300
proyectos por valor de 1200 millones,
antes de esa nota de prensa, usted, desde
luego, no se habia reunido con ningun
sector.

Y cdmo se estdn gestionando, también,
estos fondos. El plan este que usted dice
de medidas antifraude, écomo estd
funcionando? A mi me parece estupenda
esta idea, pero me gustaria también que
nos den informacién ante eso. Gracias.

El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Voy a
reiterarme con lo que ha dicho la sefiora
Viera, porque yo creo que la cara del sefior

K
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Doreste cuando se le ha recordado que hay
una nota de prensa en la pagina web del
Ayuntamiento... No en la calle, en la pagina
web del Ayuntamiento, fecha 14 de
diciembre 2020, dice: «Las Palmas de
Canaria presenta cerca de 300 proyectos
por valor de 1200 millones de euros para
los fondos Next Generation». Proyectos,
sefior Doreste, lo dice aqui, en la pagina
web del Ayuntamiento. No se vaya muy
lejos. Cuando usted ha dicho
anteriormente que se ha puesto a buscar
en declaraciones y medios, creo que no ha
buscado bien, o sus compaieros no han
buscado muy bien. Aqui le queda claro
cuanto es el valor del dinero que quieren
presentar o que queria presentar. Eso si, 14
de diciembre de 2020. También en Internet
buscamos... En noviembre de 2021, hace
apenas dos meses, la primera aceptacion
del dinero que ha llegado, 300 000 euros,
para la Agenda Urbana. Vamos a ver
cuando va a ir llegando el resto del dinero,
1200 euros que ustedes dicen que han
presentado, veremos cuando llegaran.
300000 euros para la Agenda Urbana.
Esperemos que sea mucho mas dinero.
Pero eso si, no es que llegue y luego lo
devolvamos, como ha pasado con las
carreteras del Cabildo u otras dreas en las
que al final no se ha podido ejecutar
porque recibimos el dinero y no podemos
ejecutarlo.

En cualquier caso, sefior Doreste, si que
yo creo que falta liderazgo politico para
llevar este dinero... y va llegando, porque lo
mismo pasa con los fondos EDUSI, que
ahora me dira usted que esto no tiene que
ver, que cémo lo estamos mezclando...
También son fondos europeos los EDUSI y
todavia hay un montén de proyectos que
no se han ejecutado. Asi es la realidad de
este Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria. Gracias.

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Sefior Doreste, yo no
sé qué fantasma recorre Europa, pero si sé
qué fantasma se ha instaurado en este
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CLASE 8.2

ayuntamiento, que es venir a hablar a los
plenos a no decir nada y no dar ningin tipo
de explicaciones y decir «<a mi no me toca»,
y, por otro lado, vender todo publicamente
al exterior con publicidad y propaganda de
una forma muy entretenida. La verdad es
gue lo hace mucho mejor el sefior alcalde
que usted, porque con sus infografias
presenta unos proyectos, 283 proyectos,
publicamente. Yo le invito, sefior alcalde, a
gue haga otra infografia para decir que era
una manifestacion de interés.

Yo creo que esto no se puede permitir.
Si al sefior Doreste no le tocaba presentar
estos proyectos, que usted lo ha hecho
publicamente, deberia haberlos
presentado aqui, y esto hay que tomarselo
en serio. Yo creo que estan ofreciendo
puestos de trabajo, estan ofreciendo
economia para la ciudad y no se esta
haciendo nada. Hemos traido propuestas,
hacer la Oficina del Inversor, colaboracion
publico-privada... proyectos reales. Ya se
estdn escapando subvenciones europeas.
Ya trajimos el mes pasado, hace dos meses,
una mocién aqui porque se perdid una
subvencidén de los proyectos REACT-EU
para los mercados, los rastros... y no se ha
hecho nada. Y lo que se esta pidiendo es
gue se empiece a trabajar para la
convocatoria del préximo afio. Me gustaria,
por favor, que todo no sean
manifestaciones de interés y que se lo
tomaran en serio cuando se pide una
comparecencia, que nos diga realmente los
proyectos y no «a mi no me toca», porque
esa si es la forma que se ha instaurado de
trabajar aqui, de puertas para afuera, con
infografias muy entretenidas. Muchas
gracias.

[ TRES CENTIMOS
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El sefior DORESTE ZAMORA: Se me habia
olvidado darles dos informaciones que yo
crefa que tenian. No ha habido todavia
convocatoria, pero ya se lo he informado,
que va a haber dos convocatorias. Son dos
convocatorias en las que pretendemos ir
de la mano de empresas privadas. Una va a
ser con Emalsa, para todo el tema de
eliminar puntos negros de vertidos en el
litoral de nuestra ciudad. Y la otra es unas
conversaciones que hemos tenido con la
Asociacién de Constructores de Las Palmas
de Gran Canaria porque va a haber, se nos
dice y asi aparece en las manifestaciones
de interés, una convocatoria para la
rehabilitaciéon de fachadas o de viviendas
particulares. Nosotros entendemos que
eso es, ademads.. no es porque lo
entendamos  nosotros, eso  viene
directamente del Ministerio a las empresas
privadas, no va a pasar por medio de la
Administracién publica. Entendemos que
tenemos que colaborar y queremos
montar una ventanilla UGnica con Ia
Asociacidn de Empresarios para que ahi
puedan todos los vecinos dirigirse, a la
Asociacion de Empresarios, y ahi se
gestionaria, con el Colegio de Arquitectos y
con el Colegio de Administradores de
Fincas también, ese tipo de subvenciones
gue no van a pasar por el Ayuntamiento.

Si nos hemos presentado. Los 300 000
euros nos los dieron, si mal no recuerdan
ustedes, a final del afo pasado, era la
Agenda Urbana. Solamente, insisto, ha
habido 7 convocatorias. Nos hemos
presentado, insisto. No creo que tenga que
repetirlas... Desde la zona de bajas
emisiones de 12 millones de euros, que
eran las dos de Movilidad, la de la Agenda
Urbana, la renaturalizacion de la ciudad a
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través de la Concejalia Delegada de
Medioambiente, 4200000, la de los
barrios, cercana a los 20 millones de euros,
y el programa de incentivos y el de
energias renovables que ha convocado
también la  Consejeria. Es decir, el
Ayuntamientd, a ‘todas las convocatorias
gue ha podido, se ha presentado. Otra cosa
es que nosotros hayamos dicho —y
tenemos por aqui la relacion— todas las
actuaciones que queriamos hacer en aquel
momento en la ciudad. Bien, esto existe y
esto es lo que esta en la pagina web del
Ayuntamiento, de esto es de lo que habla,
pero esto no son convocatorias. Nosotros
lo presentamos a la sociedad y dijimos
«esto es lo que queremos hacer», y ahora
tenemos que esperar a que Europa diga, o
el Gobierno auténomo o el Gobierno
central, que cualquiera de los tres convoca,
«ahora puede usted presentarla».
Entonces es cuando la presentamos. Pero
que no nos vengan a decir que hemos
presentado 360. No es verdad, porque no
nos han dejado, no ha habido
convocatorias para presentar esas 360. No
confundan a la ciudadania. No caigan en
esa trampa, por favor. Céntrense. Y nada
mas.

La sefiora VIERA FERNANDEZ: Sefior
alcalde, de esta manera es muy complicado
estar atento a este tipo de
comparecencias, que entiendo yo que no
se toman en serio. Evidentemente, he
preguntado por los 300000 euros que
fueron ingresados y no ha detallado cémo
estd la situacidon. Es imposible saber
exactamente cual es el estado. De hecho,
nosotros pediamos eso que usted dice que
brind6 a la ciudad, que me parece una falta
de respeto, porque ahi se presenté como
que ibamos a por los 1200 millones y hay
mucha gente detrds esperando eso,
porque es necesario para la ciudad no
perder esos 1200 millones. ¢Que no llegan
a ser con exactitud? De acuerdo. Pero, por
favor, no nos diga ahora que fue un brindis
a la sociedad. Me parece una falta de

respeto; no hacia nosotros, sino a la
sociedad, evidentemente.

Hemos preguntado en la
comparecencia, que de esto se trata, por el
estado actual de la redaccion de cada uno
de los proyectos con relacidn a lo solicitado
de los 304. Hemos pedido saber si se
requiere la participacién o autorizacién de
otras Administraciones publicas. No nos ha
contestado. Si que ha hablado de que va a
participar con Emalsa, con los arquitectos,
pero no nos ha detallado lo de las
Administraciones publicas.

También le he vuelto a insistir en el
grado de participacion que ha habido,
porque sabemos que no ha existido
previamente y no me extrafia que ahora
tengamos este resultado. Y cudntos de
estos proyectos poseen ejecucidn vya
redactada. Porque si es verdad, lo Unico
gue conseguimos —y doy las gracias a la
persona que nos lo hizo llegar— son los
titulos con el importe, pero nunca nos han
dejado ver qué es lo que hay detras.

Lamento muchisimo que no se tomen
ustedes en serio lo que son los fondos
europeos para toda Espafa, para toda
Europa, pero especialmente nos ocupamos
de lo que pasa en Las Palmas de Gran
Canaria. Los datos, el informe, por ejemplo,
que ha salido a principios de enero de la
CEOE, Empresas Espaiolas, Informe de
seguimiento de los fondos Next Generation
en Espaia, habla de que los grandes
desembolsos en Espafia no alcanza la
misma velocidad a su llegada a las
empresas por la ineficacia del sistema de
gestion. Y también estdn hablando en el
ultimo Boletin de la Intervencién General
de la Administracion del Estado, que
publica mensualmente un avance de la
ejecucion presupuestaria de los distintos
ministerios del Gobierno de Espafa.
Muestra que el Ejecutivo que preside
Pedro Sanchez apenas ha tramitado 3 de
cada 10 euros de los fondos europeos
prometidos para el 2021.
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Seguimos viendo falta de transparencia,
hay opacidad. Y la verdad, ahora he
recuperado una frase que nos brindaba
también la sefiora Galvdn. La saco aqui
porque ella intervino una de las veces que
nosotros pedimos informacién sobre este
tema. lLa sefiora Galvan nos invitaba a
sofiar, a sofar con los fondos. Desde luego,
sin permitir acceder a la informacion. Y,
después de casi mas de un afio, es
imposible sofar, por desgracia, para
muchisima muchisima gente. Gracias.

El sefior SUAREZ GONZALEZ: Gracias, sefior
presidente. Yo no sé si los turnos en el
segundo turno estan correctos, yo creo que
primero son los grupos y cerraba la sefiora
Viera. Pero, en cualquier caso, ya estamos
en este orden.

El sefior PRESIDENTE: EsS  una
comparecencia. Va a cerrar, si quiere, el
seiior Doreste.

El seffior SUAREZ GONzALEz: No. En la
comparecencia cierra.. Ah, si, disculpe,
disculpe, me equivoqué yo, disculpe. (E/
sefior Doreste Zamora interviene fuera de
micréfono). Sefior Doreste, usted hoy se ha
declarado la persona mas correcta en ese
pleno como para dar lecciones de nada.

En cualquier caso, sefor Doreste, usted
ha hecho una referencia a que intenta
engaifar la oposicién, o alguien de Ila
oposicién intenta engafiar a la ciudadania,
cuando son ustedes los primeros en
exponer una infografia de proyectos
presentados y al final demuestran que son
proyectos vacios, porque no tenemos
informacién, como oposicion y como
fiscalizacion del Gobierno, de qué es lo que
verdaderamente, como ha dicho la sefiora
Viera, hay detras de cada uno esos
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proyectos. Son ideas, con un dinero
presupuestado, y si ese dinero esta
presupuestado es porque realmente hay
un pre-proyecto o como quieran llamarlo
de cada uno de ellos, de los cuales todavia
seguimos sin tener informacién como
oposicién. Estamos hablando de diciembre
de 2020 y todavia en enero de 2022 no nos
han facilitado la informacién. Esa es la
transparencia del Gobierno que usted
representa.

Y estd claro, usted ha dejado
evidenciado que se presenta un proyecto o
gue recibimos un proyecto de la Agenda
Urbana de 300000 euros y es incapaz de
decir en qué consiste, como estd ese
dinero, porque es incapaz, porque
realmente esto es un reino de taifas, cada
uno tiene sus areas, llega el dinero y no hay
un liderazgo claro de quién gestiona ese
dinero que llega. Y, si es asi, no entiendo
qué hace usted haciendo referencia a estos
proyectos, cuando quizas deberia ser otro
concejal que realmente conozca a qué va
destinado cada uno de esos proyectos.
Gracias.

El sefior DORESTE ZAMORA: Si esto es
sencillito. Es que parece que la torpeza... Se
lo hemos dicho treinta mil veces, y lo
podemos repetir treinta mil mas y seguiran
con el traca traca. Estos son los proyectos
que hemos presentado, los lei antes. Con
dinero, con proyecto. Y el Gnico que ha
llegado... ¢Por qué? éPor culpa nuestra?
No. El de la Agenda Urbana. Y ahora viene
la torpeza intelectual del que quiere hacer
la maldad, es decir, que en realidad no es
tal torpeza, es mds manipular, decir «usted
no puede justificar ni decir nada de Ila
Agenda Urbana». ¢{Cudndo llegd la agenda
urbana? En noviembre, noviembre, a
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finales de noviembre nos comunican que
nos han dado el dinero. Estamos en enero,
empezando el afo, presupuestos. ¢Y
quieren que ya nos hayamos gastado los
300 000 euros de la Agenda Urbana? Eso lo
Unico que demuestra es la falta de
coherencia, la hipocresia profunda de la
oposicion que tenemos en  este
ayuntamiento, excepto honrosas
excepciones.

El sefior PRESIDENTE: Concluida la
comparecencia, seguimos con el siguiente
punto del orden del dia.

- De la sefiora concejala delegada del
Area de Ilgualdad y Diversidad (Reyes
Marrero): «Acciones y proyectos derivados
del Pacto de Estado Contra la Violencia de
Género» (R. E. S. Gral. num. 16)

Comparece la sefiora  concejala
delegada del Area de Igualdad y Diversidad
(Reyes Marrero).

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE otorga la palabra a
la sefiora Reyes Marrero, quien comparece
en los siguientes términos:

La sefiora CONCEJALA DELEGADA DE
IGUALDAD Y DIVERSIDAD (Reyes Marrero): ...
sobre las acciones con cargo al Pacto de
Estado, todo aquello que realizamos (No
queddé registrado el inicio de la
intervencién). Desde esta concejalia todo
esta relacionado con el Pacto de Estado,
puesto que es de obligado cumplimiento.
Me solicitan distintas anualidades, y asi se
lo haré.

Ano 2019. Se realizan tres programas,
siguiendo las indicaciones de la resolucion
de la Secretaria de Estado de Igualdad:

Campana de Sensibilizacidn contra la
Violencia de Género, por un importe de
36 884 euros, consistente en grafitis con el
lema «Ante las agresiones sexuales, punto
y final». Formaciéon radiofonica a la
ciudadania. Estrategias para la erradicacidn
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de la violencia de género, que va dest%nado
a personal técnico y administrativo
municipal del Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria, del Area de Cohesién
Social, personal de la Concejalia Delegada
de Igualdad, personal externo del
programa del IMEF, en total, a unos 50
usuarios también de la Casa Municipal de
la Mujer. A través de un programa también
se hace formacidn a la ciudadania, llegando
a 150 plazas. Edicion de 2000 bolsas, 2000
camisetas de algodén, 2000 bolsas de
algodén y 2000 carpetas, todas con el
eslogan «Casa de la Mujer contra la
violencia de género».

Refuerzo de los Servicios Municipales
de Atencién a Victimas de Violencia de
Género, por un importe de 21 000 euros,
consistente en refuerzo del servicio de
atencion juridica a mujeres victimas de
violencia de género. Servicios de
intervencidn sicoldgica y terapias grupales
a mujeres victimas de violencia, usuarias
todas ellas de la Casa Municipal de la
Mujer. Refuerzo del Servicio de Atencién
Psicoldgica a mujeres victimas de violencia
de género. Servicio de asesoramiento y
seguimiento juridico a mujeres victimas,
también, de violencia de género o
vulnerables a la misma. Todas usuarias de
la Casa de la Mujer.

Y tercera, en el afio 2019, Formacion
Especializada y Reciclaje del Personal, de
profesionales municipales, por un importe
de 9950 euros, consistente en formacion al
personal propio, deteccién, atencién y
prevencién de la violencia de género, con
otro curso como el llamado «Formacién y
guia didactica sobre deteccidn, atencidn y
derivacion ante casos de violencia de
género».

Afo 2020. Campaia de Sensibilizacién
contra la Violencia de Género, por un
importe de 49 644,16 euros, consistente en
diseio de campafa, impresion de
camisetas, impresién de material para uso
ladico en las playas de municipio,
impresion de material destinado al publico
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juvenil y formacién de mujeres migrantes
titulada «Los otros velos». Refuerzo de los
Servicios Municipales de Atencidon a
Victimas de Violencia de Género, por un
importe de 13 803 euros, consistente en
refuerzo del servicio de atencion juridica a
las mujeres victimas de violencia de
género, asi como intervenciones
psicoldgicas y terapias grupales a mujeres
victimas de violencia, usuarias de la Casa
de la Mujer. También en el 2020, Jornadas
contra la Trata de Mujeres con Fines de
Explotacién Sexual, por un importe de
6000 euros.

Ano 2021. Jornadas tituladas «las
Palmas de Gran Canaria libre de trata con
fines de explotacién sexual», por un
importe de 8000 euros. Campafa de
sensibilizacion especialmente destinada a
sectores juveniles, en total, 69 923 euros.
Aqui ha habido instalacion de estands de
realidad virtual para sensibilizacién contra
la violencia de género en diez institutos de
educacidon secundaria del municipio.
Talleres de deconstruccién del regueton.
Un video de sensibilizacién contra Ia
violencia de género. Talleres de uso no
sexista del lenguaje, asi como impresion de
diverso material como libretas, lapices y
demas. Informe Cunina, también con cargo
a estos fondos, por un importe de 6000
euros, investigacion destinada a conocer
de manera fehaciente la relacién entre el
abuso sexual infantil y la prostitucidn. Este
informe esta puesto a disposicién tanto del
publico como de todos los colectivos que
trabajan con mujeres prostituidas, a
efectos de que se convierta en una
herramienta eficaz para el trabajo social y
psicolégico encaminado a la sanacién de
las victimas del sistema protistucional.

2
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También hemos realizado diversas
acciones para el fomento de la mujer en el
deporte, como en este caso el del motor,
donde ha habido charlas sobre la igualdad
de género en el mundo del automovilismo,
uso del lenguaje inclusivo, autoestima vy
confianza personal, dirigido a las
participantes en el campus, y videos con el
objeto de promocionar la igualdad en el
deporte automovilistico. Campafias de
eventos festivos sin violencia sexista.
Adquisicién de diverso material desechable
impreso con mensajes contra la violencia
de género, con el fin de que todas aquellas
zonas de ocio sean espacios libres de
violencia sexista en este caso, tanto de
género, sexual, acoso y todas las distintas
violencias que sufren las mujeres por el
hecho de ser mujer.

En el afio 2021 no pudimos realizar con
cargo a los fondos del Pacto de Estado de
nuevo la contratacion de la asesoria
juridica, puesto que para la Intervencién
consistia en un contrato repetitivo y no nos
fue posible. Muchas gracias.

A continuacion, el sefior PRESIDENTE
dispone los  siguientes turnos de
intervencion interesados:

La sefiora LuzarRDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Gracias, sefior
alcalde. En primer lugar, le agradezco la
informacién, pero la ultima frase de la
asesoria juridica no la entendi.

Nosotros  hemos  perdido  esta
comparecencia porque, efectivamente,
queriamos saber coémo se habian
distribuido los gastos del dinero recibido
por el Gobierno de Espana. (El seior
PRESIDENTE: Acérquese mds el micréfono o
eleve la voz). Hay una cuestiéon que no me
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cuadra y que queria preguntarle. El
Ayuntamiento ‘de Las Palmas de Gran
Canaria, en el afio 2018, recibe 68 666
euros. En 2019, vuelve a recibir 68 666
euros. En el ano 2020 recibe 2693 euros,
porque tuvo que devolver o que no
ejecutd del afio 2018. Por lo tanto, en el
afio 2020 este ayuntamiento solo recibié
de los fondos del Estado 2693 euros. Esta
es una pregunta que le hizo mi compafiero
en Comision, se lo hemos pedido también
nosotros por escrito, pero usted no
entiendo por qué no nos ha dicho
exactamente, porque ahora me ha dado
una cantidad del afio 2020 que es como si
hubiesen recibido... hablé de 49 000 para la
campanfa, un refuerzo de 13 803 euros y
unas jornadas de 6000, cuando realmente
lo que recibié fueron 2693 euros. Y en el
afio 2021, efectivamente, son 80721
euros.

Yo lo que queria era, sobre todo,
comprobar  si efectivamente este
ayuntamiento, primero, no hace
convocatoria publica de subvenciones para
las entidades que trabajan, precisamente,
toda el drea de la mujer y especialmente
todo lo que tiene que ver con la violencia
de género. Yo he visto muchos
ayuntamientos que, aparte de tener un
plan municipal contra la violencia de
género, tienen también medidas muy
concretas de impulso al proyecto de
igualdad y de lucha contra la violencia y la
prostitucion. No he visto nada, ni un solo
proyecto que tenga que ver precisamente
con la integracién laboral de las mujeres,
proyectos que puedan primar a entidades
0 a empresas que contraten de forma
directa, precisamente porque lo mas
importante que luego tiene una mujer
cuando sufre esta circunstancia es tener
una solucion, una independencia
econdmica, que solamente la da el trabajo.

Entiendo que todo lo que tiene que ver
con asesoria juridica... porque usted estos
dias ha dado algunos datos que han
aparecido en los medios de comunicacidn,
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y veo y me sorprende que, por ejemplo,
desde el punto de vista de la asesoria
juridica en el afio 2020 se atendieron 29
personas y el afio 2021, 23. Esta
disminucién... ademas, 29 y 23 personas,
cuando realmente la ayuda social la piden
entre 803, el afio 2020, y 794, o sea,
muchisimas de las mujeres, por lo que veo,
solicitan la ayuda social, que debe ser
econdmica; luego educativa, aparece alli,
en el listado que usted ha dado, que la
solicitaron 65 en el 2020 y 72 en 2021; y
luego la psicoldgica, que a mi me parece
que es fundamental, hay un descenso de
que solo la solicitaron 309 en el 2020 y
luego, efectivamente, si subié a 570 en
este afio. La razén... Yo no entiendo muy
bien, porque lo que veo es que todo el
dinero que viene de los fondos del Estado
se lo gasta en campafa de sensibilizacién,
pero ni siquiera sé si convoca a entidades
qgue pudieran presentar proyectos que
tengan que ver con campafas de
sensibilizacién, porque lo del tema de las
camisetas y tal, yo prefiero en ese asunto
no entrar, porque creo que el trabajo que
hay que hacer es un trabajo, sobre todo,
con familias, hay que hacer un trabajo...
que por ahi si creo que Educacién, el Area
de Educacion, si trabaja con los institutos o
con los centros de ensefianza secundaria
también; pero medidas de impulso de
conciliacién  social, proyectos para
erradicar la trata, la prostitucion y otras
formas de explotaciéon sexual, proyectos
que sean de promocién social, laboral,
cultural, hechos concretos, no que todo
sea la parte de asesoria juridica que me ha
dicho, que la tiene que asumir porgque este
ayuntamiento no es capaz de cubrir esa
plaza, y luego campafia de sensibilizacion,
que son las partidas mas gordas que me ha
dado en su exposicién.

Y lo que le quiero preguntar es si no
tiene previsto, entonces, sacar una linea de
subvenciones, de convocatoria abierta,
para entidades especializadas y empresas
también que quieran presentar proyectos
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para entre todos conseguir erradicar esta
lacra social. Sobre todo creo que hay que
hacer un trabajo muy importante en
educacion, en los jovenes, ya lo dijo
también usted, y me gustaria que nos
dijera exactamente si solamente tuvo
2000, tenia la cifra aqui, dos mil y pico
euros, la tengo aqui, 2693 euros en el afio
2000... (El sefior PRESIDENTE: Tiene que
concluir, sefiora Luzardo) —termino—,
2020, ¢éa qué se debid que tuviera que
devolver los 68 666 euros?

La sefiora CACERES GODOY (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos): Yo quiero agradecer
al Grupo Popular que haya traido esta
comparecencia, porque desde nuestro
grupo llevamos pidiendo la justificacion del
Pacto de Estado contra la Violencia de
Género desde el 14 de octubre de 2020,
cosa que se tenia que haber justificado en
septiembre de 2020, y lo hemos tenido que
llevar al Comisionado de Transparencia
este 4 de enero porque no tenemos
informacién. La verdad es que hoy
tampoco, para mi, se nos ha dado la
informacién correspondiente. Se nos ha
mezclado aqui una serie de afos, que
guiero tener de forma concreta, a ver si la
sefiora Reyes lo puede hacer en su segunda
intervencién, qué se ha hecho en concreto
con los 80 000 euros que vienen del Pacto
de Estado de este afo, de 2020 a 2021, que
tenia que justificarse en septiembre de
2021, qué concreto ha hecho y qué se ha
dado a cada partida. Pregunto esto porque
si que me llama la atencién que en 2019,
que se justifico en el 2020, se gastan en
campafa de sensibilizaciéon 4500 euros y
solo para la adquisicion de bonos para el
servicio juridico, 13 000 euros. Entonces,
me gustaria, por favor, que en su segunda
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intervencidon no me hablara de ningtn afo
mas, si no le importa, que me dijera qué
justificé en septiembre de 2021 con los
80000 euros que se le dieron por el
Ministerio por el Pacto de Estado contra la
Violencia de Género. Acciones concretas e
importe concreto, que se lo llevamos
pidiendo —le vuelvo a repetir— desde el
14 de octubre de 2020. Muchas gracias.

La sefiora REYES MARRERO: Vamos por
partes. En el afio 2018, doiia Josefa, ningun
ayuntamiento pudo realizar ninguna
accion, puesto que las instrucciones de la
Delegacién, en este caso Subdelegacién del
Gobierno, a todos los municipios de la
provincia llegaron en febrero de 2019,
concretamente el 4 de febrero de 2019,
con registro de entrada numero tal, que si
quiere se lo digo, dirigido al interventor/ay
secretario/a de todos los ayuntamiento de
la provincia de Las Palmas. Es decir, que
durante el afio 2018... deberian haberlo
sabido, cudndo se publicaron las
instrucciones y cuando fueron recibidas,
pero bueno, si no ya se lo digo yo.

Sefiora Josefa, esto no son solo las
acciones que se realizan desde el Area de
Igualdad. Me hablaban ustedes de un tema
concreto y, en este caso, me pedian
incluido el afio 2018, por eso no le he
detallado ninguna actuacién llevada a cabo
en el afo 2018 con respecto al Pacto de
Estado. En cuanto a las demas actuaciones
y actividades que se realizan desde el Area
de Igualdad vy Diversidad de este
ayuntamiento, existe todo eso, formacion,
formacién, formacidn, concienciacion, y si
se presentan colectivos, empresas vy
asociaciones para llevar a cabo, entre ellas
varias ONG con las que trabajamos y
asociaciones que son las que llevan a cabo
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distintas actividades, entre ellas, la
formacidn en los centros.

Lo siento, sefiora Cdceres, pero la
comparecencia en este caso la ha pedido
dofia Josefa Luzardo, no la ha pedido su
grupo uniperéonal, en este caso, de
Ciudadanos. Si quiere usted acceder, como
ya lo hizo para el anterior expediente, que
accedié usted hace un ano al expediente,
se lo recuerdo, que subié usted al Area de
Igualdad, tendra acceso también a este.
Por mi parte, nada mas que afadir. Y la
verdad, yo, dofia Lidia, desmenuzarle las
cosas de esta manera... la verdad es que no
tengo mucha pedagogia, pero
adaptaciones tampoco puedo hacer.
Muchisimas gracias.

La sefiora LuzarpO ROMANO: Sefiora
Reyes, Boletin Oficial del Estado, sabado 12
de diciembre de 2020. Tres columnas. La
primera pone importe de 2020, la segunda,
de 2018, y luego pone importe final a
transferir en euros. Le pongo ejemplos.
Tejeda... Voy a ponerle Telde, que estd
mejor. Telde: 21 449 euros recibié en el
afo 2020. Remanente compensable, cero.
Por lo tanto, recibio transferencias, 21 449.
Le pongo Tias. Efectivamente, lo mismo. Le
pongo Pdjara, La Oliva... Todos estos que
tienen cero de remanente compensable
recibieron el que le correspondia, pero Las
Palmas de Gran Canaria pone importe de
2020, 71359,56 euros; remanente
compensable de 2018, 68 666; importe
final a transferir en euros, 2693,56. Yo no
me suelo inventar las cosas, sobre todo si
estdn —y se lo ensefio— en el Boletin
Oficial del Estado, fecha sdbado 12 de
diciembre de 2020. Por lo tanto, este
ayuntamiento, que no justificé el 2018,
tuvo  entonces, efectivamente, la
penalizacion en el afio 2020. Pero es que
hasta Puerto del Rosario, que recibio
10 308, no tenia ningln problema, no tuvo
que establecer ningin remanente y recibié
totalmente liquido los 10 308. Entonces, no
me diga que no lo recibié nadie, porque es
un boletin, ademas, que tiene varias

2

paginas, se lo aseguro, que me pasé ahi
bastante rato mirando absolutamente
todas las paginas, y a mi me gustaria saber
si este ayuntamiento no tenia capacidad vy,
por lo tanto, en el afio 2020 hemos
recibido solo 2693 euros.

Luego yo lo que si le pediria es que esto
de las campafias... esto estd muy bien, pero
que también destine una parte de los
fondos o pida al grupo de gobierno, en este
caso, al alcalde, que le ponga en el préximo
presupuesto una partida para poder hacer
proyectos que tengan que ver con la
integracion laboral, con la integracién
social, con entidades que ademas trabajan
mejor, seguramente, que las
Administraciones publicas la violencia de
género para erradicarla. Y, sobre todo,
también tener en cuenta que a estas
alturas una ciudad como Las Palmas de
Gran Canaria, la novena ciudad de toda
Espafia, que no tenga un servicio juridico
propio y que tenga que destinar recursos
de los que vienen para pagar un abogado...
Y, ademas, me parece que a estas alturas
ya, de verdad, deja mucho de... porque al
final eso que es una prioridad, si no se lleva
a cabo, es una falta de sensibilidad, y yo
creo que en estos momentos que en la
Casa de la Mujer no se tenga un abogado,
igual que hay una psicéloga, y que no se
pueda atender directamente... (El sefior
PRESIDENTE: Tiene que concluir, sefiora
Luzardo) —termino ya— a una mujer que
viene desesperada, seguramente en una
situacion dramatica, lo menos que pueden
hacer es que le digan «no, ahora tenemos
que llamar a la abogada para que luego
vaya, para que luego te reciba, para
que..». Yo creo que a estas alturas las
cosas deberian ser de otra manera. Y
cubrirla, que llevan ya tres afios o mas que
no esta esta plaza cubierta. Y de verdad, no
justificaron el dinero de 2018; ustedes,
otros municipios si lo justificaron vy
recibieron totalmente la asignaciéon de
2020.
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CLASE 87

El sefior SUAREZ GONZzALEZ (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Realmente,
escuchando lo que he ido escuchando de la
sefiora Maria del Carmen Reyes, la verdad
es que me quedo casi igual. Yo creo que
—vya lo hemos dicho en algun pleno— ya es
la oportunidad también de que... estamos
en enero de 2022, a menos de un afio y
medio aproximado del final del mandato, y
solamente se ha convocado un Consejo de
la Mujer por Igualdad. No sé cuando va a
empezar a convocar nuevamente los
consejos. Ya no hay excusa por COVID,
todo se hace telematicamente en su
defecto. Y de este tema que estamos
debatiendo, si se convocaran dichos
consejos, posiblemente tendriamos una
informacion mas fluida, conoceriamos
realmente qué se esta haciendo desde el
Area de lgualdad. Sefiora Reyes, yo creo
gue estamos continuamente trayendo
iniciativas, preguntas, pero si hubiese un
consejo donde participan también las
entidades y las asociaciones de la mujer,
gque no solamente hablen con usted
cuando considere usted oportuno, sino que
haya un consejo regulado, como existe y
como se ha creado... Y en este Gobierno
participativo, el cual siempre lo lleva por
bandera, luego vemos que realmente no se
estan haciendo ni convocando los érganos
que estan constituidos ordinariamente.
Gracias.

La sefiora CACERES GODOY: Sefiora Reyes,
YO no quiero que se adapte, porque creo
que de donde no hay no puede rascarse
mas y usted no va a poder adaptar, v,
sobre todo, cuando no hay educacién, pero
lo que si le pido es que nos dé la
informacién. Yo no tengo por qué
trasladarme a ningln servicio. La
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informacién se ha pedido por Experta y me
la van a tener que dar por el Comisionado
de Transparencia. Y también queria
aprovechar para que usted nos informara
de qué dinero se les ha dado a las
asociaciones en el Plan de Subvenciones,
los 85000 euros que se proyectaron en el
Plan Estratégico de Subvenciones y de los
que usted todavia tampoco nos ha
informado. Muchas gracias.

La seiflora REYES MARRERO: Sefiora
Josefa, le admito la sugerencia y me uno a
ella. En cuanto a —le vuelvo y le repito—
los fondos del afio 2018, fueron ingresados
en enero de 2019 en este ayuntamiento. Y
en cuanto a la atencidn juridica,
independientemente de que no tengamos,
que es una lastima, una abogada en el
Servicio, igual que ha leido unos datos de la
nota de prensa, léalos completos. Tenemos
asesorias  externas. Se desvian v,
automaticamente, son atendidas, entre
otras, por la ONG Mujeres, Solidaridad y
Cooperacién, si no directamente por el
Cabildo o incluso por CEAR. Quisiéramos
tener no una abogada, dos, y mas personal.
De todas maneras, creo que bastante
hacemos con el personal que tenemos, que
les recuerdo que desde el ltimo,
justamente, mandato del Partido Popular
dejaron este servicio, la unidad de 32
trabajadores y trabajadoras, en 19. De
aquellos polvos, estos lodos. Seguimos
nosotros trabajando por intentar tener
mas personal, mejor cualificado, pero el
trabajo que se desarrolla desde el Area,
con lo que tenemos, tenga usted por
seguro que es maravilloso y que ninguna
mujer se queda nunca, jamas, sin atencion
juridica. Muchisimas gracias.
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E! sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Continuamos con la siguiente
comparecencia.

- Del sefior concejal de gobierno del
Area de Urbanismo, Edificaciéon vy
Sostenibilidad Ambiental (Doreste
Zamora): «Proyectos Next Generation» (R.
E. S. Gral. nim. 203/2021, de 3 de
febrero)'

Comparece el seflor concejal de
gobierno  del Area de Urbanismo,
Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora).

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE: Esta es la que el
sefior concejal habia dicho que daba por
contestada con la anterior. No sé si ese es
el cariz del asunto. Entendi que se habia
dado por hecha en la intervencién anterior.
Entiendo que es asi. No sé, ¢sefor
Doreste?

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): Se da por
contestada en la comparecencia anterior.

El sefior PRESIDENTE: Son literales ambas.

A continuacion, el sefior PRESIDENTE
dispone los  siguientes turnos de
intervencion interesados:

La sefiora LuzaRDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Vamos a ver, sefior
alcalde, a ver si lo tenemos claro. Esta
comparecencia la pedimos nosotros el dia
3 de febrero del afio 2021, 3 de febrero del
afio 2021. Cuando nosotros pedimos esta
comparecencia y no fue incluida en el
orden del dia, interpusimos un recurso al
Contencioso. Una vez que ganamos en
primera instancia, este ayuntamiento
recurre, y una vez que recurre en

16 Sentencia 138/2021, de fecha 7.6.2021;
Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.25
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apelacion, volvemos a ganar. Y por eso estd
hoy aqui esta comparecencia sobre
vivienda. Viene por sentencia judicial...

El sefior PRESIDENTE: Sefora, no estoy
discutiendo esta cuestion. No es ese el
asunto que estoy discutiendo. Estoy
diciendo que se ha dado la paradoja de que
hay dos comparecencias que tratan sobre
el mismo asunto. Una de caracter
imperativo, porque si no se hubieran
subsumido o sumado, pero es obvio que
este ha sido el asunto de debate anterior.
De hecho, es mas exhaustivo de lo que
hubiera sido, sin lugar a dudas, hace un
afio, o hace siete meses o en el momento
que fuera.

La sefiora LuzarRDO ROMANO: Yo les fui a
proponer que fueran las dos...

El sefior PRESIDENTE: Lo que estoy
preguntando es si ya se ha hecho la
comparecencia propiamente dicha. Si
quiere intervenir usted...

La sefiora LuzarDO ROMANO: No, no, no.
Lo que antes queria, cuando yo le pedi... y
el sefior se puso como se puso, yo lo que le
iba a proponer en ese momento es que,
evidentemente, se unieran las dos. Pero
como no me dejé ni hablar, no se o pude
decir.

El sefior PRESIDENTE: Bueno, bien.

La sefiora LUzARDO ROMANO: Pero que
quede claro que es que una ha venido por
sentencia judicial.

El sefior PRESIDENTE: Ha quedado
meridianamente claro y es evidente que las
hemos subsumido, una con la otra.
Entonces, puedo entender que asi se ha
hecho, la hemos tenido y, por tanto,
continuamos con el orden del dia.

- Del sefior concejal de gobierno del
Area de Urbanismo, Edificacion vy
Sostenibilidad Ambiental (Doreste
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CLASE 8.2

Zamora): «Ayudas de Alquiler» (R. E. S.
Gral. nim. 204/2021, de 3 de febrero)'’

Comparece el sefor concejal de
gobierno  del Area de Urbanismo,
Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora).

DEBATES. Intervenciones:

El sefior PRESIDENTE otorga la palabra al
sefior Doreste Zamora, quien comparece en
los siguientes términos:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): El
procedimiento de ayudas de alquiler en el
affio 2021, que es lo que se me pide, es
publico y notorio, esta publicado en la web,
estd en el Boletin Oficial... Es absurdo
completamente desarrollar este punto,
porque lo conoce todo aquel que tiene
interés. Brevemente, la gente hace su
solicitud de ayuda al alquiler, se le requiere
una documentacion precisa, mucha de esa
documentacién la busca el propio
Ayuntamiento, por ejemplo, el
empadronamiento muchas veces lo buscan
los propios funcionarios, porque no es
necesario pedir el certificado, muchas
veces, a la persona, solo cuando no
aparecen en los registros.

El nUmero de solicitudes, hasta febrero
del afio 2021 eran 1772, 433 en febrero y
unas 1342 en enero del afio 2021.

La prevision de resolucién y de pago...
Preveiamos resolver todas las solicitudes.
Hay que decir, como ya explicamos en una

17 Sentencia 138/2021, de fecha 7.6.2021;
Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.2 5
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comparecencia sobre este tema, que en
aho 2021 se resolvieron todas las
solicitudes y se han pagado todas aquellas
gue fueron aprobadas. Es todo lo que me
toca decir.

La seiiora LUZARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): En primer lugar, no
fueron resueltas todas, porque se han
quedado denegadas 944 solicitudes de las
1818. Es verdad que en febrero, porque
luego vinieron las de urgencia, de las 1772
al final fueron 1818. Mire, en una
comunidad auténoma como la nuestra, en
una ciudad como la nuestra, donde ademas
los recursos... tenemos datos de hace un
par de dias, que el propio Colegio de
Directores y Gerentes de Servicios Sociales
deja claro que solo el 3% de esta
poblacion, de la poblacién de Las Palmas
de Gran Canaria, de Canarias, podria estar
recibiendo una renta minima para subsistir,
que es la PCl. A nosotros nos parece que
destinar solo, porque vemaos cudnto dinero
se destina para otras cosas, 1,5 millones de
euros, cuando ademas hay 994 solicitudes
qgue fueron denegadas el afio pasado, y
que, ademds, no solamente fueron
denegadas, sino que acaban de sacar una
convocatoria ustedes, una nueva
modificacién de la ordenanza, y ni siquiera
han sido lo suficientemente sensibles como
para quitar el plazo mdximo de 24 meses.
Es decir, hay 108 familias a las que les han
denegado la ayuda al alquiler porque
habian transcurrido los 24 meses. La PCl,
por ejemplo, tenia también un limite
temporal de 24 meses y hubo un momento
en que el propio Gobierno de Canarias se
planted que mientras las circunstancias de
la familia —y ademas, sobre todo, si tienen
menores a su cargo— continten, no se
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puede establecer un plazo maximo, porque
la realidad es que las personas que vienen
a pedir la ayuda de alquiler... estamos
hablando de 1,50 el IPREM, que antes cogi
el dato, que eran como maximo 800 euros
que puede percibir esa familia de recursos.
Si tienes un alquiler de 500 euros, es que
una familia puede estar viviendo con eso,
con 200 euros, con 300 euros, que en el
caso de las ayudas del alquiler del
Gobierno de Canarias... que, ademas, como
se sacan por dos afios, se sacaron el afio
pasado en marzo, la del 2020 y la del 2021,
y se han pagado en diciembre de 2021,
diganme ustedes a mi cémo las familias
pueden esperar tanto tiempo para pagar
esos alquileres de 500 o 600 euros, si
realmente las ayudas llegan tarde y mal.

Lo he dicho en alguna ocasién y lo ha
propuesto mi grupo. Seria mas logico que,
igual que el Ayuntamiento hace la
tramitacién de la PCl, aunque después el
Gobierno tarda hasta cinco meses e
incumple la ley para pagar, da de alta a
esta familia, seria mas légico que una sola
institucién tuviese la tramitacion de las
ayudas al alquiler recibiendo,
evidentemente, la partida que corresponde
al Gobierno de Canarias, que ademas viene
del Plan Estatal de Vivienda. Porque mire,
negar a muchas, a 944... es que a mas del
50%, o justo al 50%, se les deniega.
Algunas de ellas, evidentemente, serd
porque no reunen todos los requisitos.
Evidentemente, si no retnen los requisitos
no podemos hacer nada. Pero, hombre, se
puede... una vez que se sacan un dia 15 de
diciembre de 2021 unas nuevas bases de
convocatoria, se puede perfectamente
revisar y, sobre todo, actualizarlo, porque
yo creo que el IPREM... el Gobierno de
Canarias llega hasta el 3, o sea, hay que
adaptar la reglamentacién a la realidad.
Porgue 108 solicitudes por haber cubierto
el plazo, haber recibido ayuda para pagar
el alquiler durante dos afios, a mi me
parece muy duro, me parece muy duro que
108 familias, de las poquisimas, porque

2

claro, estamos hablando de que solamente
hemos resuelto... eran 876, bueno, ese fue
el dato que usted dio. Usted dio resueltas,
876, y 43 de estas son extraordinarias, por
tanto, venian de situaciones de desahucio.
Y yo creo que a estas alturas dejar a la
mitad de las solicitudes, porque claro,
écuantas son 1800...7 ¢ Usted tiene el dato
de cuantas familias podrian estar en la
ciudad de Las Palmas de Gran Canaria...?
Porque al Gobierno de Canarias se
presentaron 18 000, de las cuales solo
fueron aceptadas 6000, y de las que 2500
que cumplian con todos los requisitos que
establecen las bases del Gobierno de
Canarias fueron rechazadas porque se les
acabd el dinero, porque la partida no les
dio para mas, los 17 millones de euros.

Yo creo que seria una oportunidad para
sentarse con el Gobierno de Canarias,
firmar un convenio y tener claro que aqui,
en esta ciudad, yo creo que como minimo
pueden estar 10 000 familias o mas en
situacién de vulnerabilidad para conseguir
estas ayudas al alquiler, que ya sé que en el
caso del Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria pueden llegar hasta el 90 %,
cuando las familias no tienen ningun
recurso, pero creo que es irreal, irreal, que
en una ciudad como esta, con las
deficiencias que tenemos y la situacién
social, que ademds no hay sino que mirar
los datos de pobreza y exclusién social,
solamente estemos llegando a 850
familias. Estamos llegando a 850 familias...
(El sefior PRESIDENTE: Tiene que concluir).
Nada mas, concluyo.

El sefior DORESTE ZAMORA: Aqui, vuelvo a
insistir, se manipula y se miente. Se
miente. {Qué es resolver un expediente?
Concluirlo. Es decir, admitirlo, admitir la
ayuda, de admitir la peticion de ayuda,
tramitarla, admitirla, «tiene  usted
derecho», y denegarla —eso también es
una forma de resolver—. Por eso, cuando
nosotros decimos que las hemos resuelto
todas, rapidamente la seflora Luzardo
miente diciendo «no, no, no, no, no, no las
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resolvieron todas, porque dejaron...». No,
no, rechazamos. Eso es una forma de
resolver. ¢Y por qué se rechazaron? Por
diversos motivos que explicamos en la otra
comparecencia, que por lo visto no se
quisieron _escuchar, no se quisieron
escuchar los motivos por los que se
rechazaron: porque superaban el 1,25 del
IPREM en su momento, porque no tenian
los afios de padrén que pedimos... En fin,
por una serie de motivos que fueron
explicados; porque incluso venian sin
contrato alguno, un 20% no podian
aportar contrato de alquiler, y nosotros no
podemos dar una ayuda al alquiler si no
hay un contrato de alquiler. Eso para
empezar.

Y después tenemos la otra parte de la
mentira que ha dicho la sefiora Luzardo.
Porque dice: «Usted aumentd ahora la
ayuda al 1,50 del IPREM». Y dice: «¢Cémo
una familia va a vivir con el 1,50 del IPREM,
si ademas tiene que pagar..?». Un
miembro, IPREM 1,5; dos miembros,
IPREM mensual, 2; tres miembros, 2; 4
miembros, 2,50. Y seguimos y seguimos, si
hay mas miembros en la familia se va
aumentando el tanto por ciento de IPREM
gue se le aplica a la familia. Por tanto, no
digan ustedes «oh, solo era el 1,5% de
IPREM» —qué crueles somos nosotros—.

Y segundo... Yo le voy a pedir amparo,
sefior alcalde. Primero, porque la sefiora
Luzardo se pone a hablar de las ayudas del
Gobierno, de esto, de lo otro, para arriba y
para abajo, y marea a uno. Y segundo,
porque la comparecencia que se me pidi6
aqui es: «Procedimiento de ayuda de
alquiler del afio 2021. Numero de
solicitudes recibidas hasta el mes de
febrero. Prevision de resolucién y de

ON3626923

pago». Hemos sido generosos y hemos
dado hasta mas informacién de la que
correspondia, pero la sefiora Luzardo no se
sujeta al orden del dia ni a lo que pide en la
comparecencia. Yo le pido, por favor, que
si a mi me dicen que comparezca para dar
el ndmero de solicitudes de ayudas al
alquiler hasta el mes de febrero del afio
2021, se hable de eso.

Sin embargo, insisto, hemos dado toda
la informacién. Seguimos dando mas
informacién. Les pedimos, por favor, que
no mientan, que reconozcan que hemos
subido el IPREM hasta el 2,50 y al 2,75
segun los casos. Y les damos un dato para
que se vayan entretenidos también: el
numero de solicitudes hasta ayer era de
869, sin haber cerrado el mes de enero.
Nada mas.

La sefiora LuzARDO ROMANO: Yo creo
que a ustedes les molesta que vengamos
con la realidad de la gente que peor lo
pasa. Efectivamente, si esta comparecencia
hubiese venido en el mes de febrero de
2021, como tenia que haber estado
previsto en el orden del dia, y no haber
tenido que ir a pedirle a un juez amparo
porque se ha vulnerado nuestro derecho
fundamental a presentar esta iniciativa en
febrero de 2021... Pero es que estamos en
enero de 2022 y no es culpa nuestra que la
comparecencia haya venido casi un aio
después. Cuando usted da los datos, yo le
digo: «Hombre, si acaba de sacar una
modificaciéon de las bases el dia 15 de
diciembre de 2021, no entiendo por qué,
con la que esta cayendo, que ademas yo
creo que de eso deberia ser usted
consciente, hay muchas Administraciones
qgue, donde tenian unos limites maximos,
sobre todo para el tema social, de 24
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meses, se ha quitado esa limitacién». Eso
es lo que le estoy diciendo, que por qué no
pensé que hubiese sido mejor, porque de
esa manera 108 familias, y vamos a ver
cuadntas este afio, se podian haber
beneficiado de la ayuda al alguiler. Porque
cuando una familia va al Ayuntamiento —la
mayoria— a pedir una ayuda de alquiler,
de las 1818 solo 168 superaban los
ingresos. Es verdad que después habra otro
procedimiento, que sera porgue no tienen
el contrato y tal. Pero de las 1800, solo 168
superaban los ingresos necesarios para
poderse acoger a la ayuda.

Mire, ustedes... lo que quieran. Si no
guieren ayudar a la gente, no ayuden a la
gente, no la ayuden, pero de verdad, yo
creo que cuando uno ve a una familia que
no tiene recursos, lo menos que puede
hacer es ponerse en su piel. Y si la
Administracién tiene recursos, como este
ayuntamiento, que tiene mas que
suficientes... porque claro, aqui 2 millones
de euros pueden venir en el mes de agosto
para la Sociedad de Promocién y no pasa
nada. éPor qué no destinamos para las
ayudas de alquiler 3 millones de euros?
éQué pasa si destinamos 3 millones de
euros? Que en vez de llegar a 800
llegariamos a 1600 familias. Eso es lo que
le estamos pidiendo. Y yo creo que usted,
gue es tan social, que es tan social, que
tiene ese escudo, podria, por lo menos,
proponerlo, y le aseguro que le ibamos a
apoyar. Los recursos tienen que ser para
las familias que mas lo necesitan, claro que
si, claro que si. Pero ustedes prefieren
dejar «tiradas» —entre comillas— a 108
familias porque han pasado los 24 meses.
Y, ademas, dice «y tienen que estar dos
afios mas...». Por cierto, dos afos mas
tienen que estar ahora sin recibir ayuda,
dos afios entre la Ultima mensualidad
subvencionada y la siguiente, es decir, paso
dos afios y me quedo dos afos sin poder
conseguir la ayuda. Ojald esas familias
tengan una situacién econémica mejor y
no tengan que solicitarla, pero si la reciben

231

dos afos y luego, encima, tienen que estar
dos afios esperando para poder volver otra
vez a solicitarla... esto tiene que venir Dios
y verlo.

El sefior DORESTE ZAMORA: La unica
solucién al problema de la vivienda es la
expropiaciébn  a los  bancos, sin
indemnizacién, y eliminar la barbaridad de
la ley hipotecaria que hay. Es la Unica
solucién al problema de la vivienda,
expulsar a los especuladores y permitir que
los pequefios y medianos propietarios,
aquellos que tienen dos, tres, cuatro
viviendas, puedan alquilarlas con garantias.
Hay que luchar contra el desahucio
hipotecario, esa es la Unica solucién, con
leyes muy duras qgue impidan a los bancos
seguir acabando con la esperanza de
futuro, con el futuro de nuestra gente.
Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Concluida la
comparecencia, seguimos con el siguiente
punto del orden del dia.

3. RUEGOS Y PREGUNTAS
3.1. RUEGOS

3.1.1. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA
PRESENTADOS CON ANTERIORIDAD A LA
ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA

3.1.1.1. Ruego presentado por el G. P. M.
Popular «se incluyan en la programacién
de mantenimiento de distintos servicios
publicos diversas incidencias en barrios del
Distrito de Ciudad Alta» (R. E. S. Gral. nim.
225/2021, de 8 de febrero)!®

«El pasado 18 de enero de 2021
realizamos una visita a distrito Ciudad
Alta, donde encontramos una gran
cantidad de necesidades en materia de
mantenimientos basicos, que se suman a
otras que nos transmitieron sus propios
vecinos a través de distintas vias de
comunicacion con el Grupo Municipal

18 gentencia 138/2021, de fecha 7.6.2021;
Procedimiento: DF 89/2021, JCAN.25
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CLASE 82

Popular. Rogamos que se tengan en
cuenta y se proceda a su subsanacion a la
mayor brevedad posible:

En materia de Pargues y Jardines:

- Necesidad de mantenimiento del
parque de Las Rehoyas.

- Propuesta de huerto urbano en Las
Rehoyas (calle Virgen de Lourdes, 12)

- Faltan palmeras por podar en parque
Las Torres.

- Zonas verdes de Parque Central
necesitan mantenimiento.

- Necesidad de podas en calle
Mariucha.

- Necesidad de parque para perros en
zona La Feria-El Pilar.

- Mosca blanca en Parque Central.

- Falta mantenimiento en parque
situado detrds de la calle Virgen de
Lourdes, numeros del 8 al 12.

- Necesidad de poda de arbol de gran
des dimensiones en calle Juan Rodriguez
Quegles, 37.

- Necesidad de mejora del parque
Alfredo Kraus.

- Necesidad de poda en la plaza de la
Navidad (Las Rehoyas).

- Plaza del Ancla, junto a avenida
Escaleritas, requiere limpieza,
desinfeccion (plaga de ratas) y retirada de
restos de antigua obra.

- Jardines de calle Mariucha y Teobaldo
Power requieren mantenimiento.

- Mosca blanca en jardines de Cuatro
Cafiones.

2372
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En materia de Vias v Obras:

- Aceras rotas en calle Sor Simona, 23.

- Aceras rotas en calle Mariucha, 54,
con varias caidas de personas mayores.

- Necesidad de lomos de asno en calle
Mimosa por alta velocidad de los coches.

- Aparcamientos frente al bloque
nimero 18 de Cruz de Piedra
intransitables.

- Zonas casas terreras de Altavista,
necesidad de mejora de aceras y asfaltos.

- Necesidad de mejora de la Recta de
Los Tarahales.

- Solicitud de parque infantil en La
Feria, al final de Diego Betancor Sudrez.

- Faltas plazas de aparcamiento por
sefializar en calle Mariucha.

- Calle Bejeque, mal estado de aceras y
calzada.

- Aparcamiento situado en Guillermo
Santana Rivero, bloque 21, en muy mal
estado (firme).

- Necesidad de lomos de asno en
avenida Escaleritas, tramo entre C. C. La
Ballena y rotonda de Los Tarahales.

En materia de Limpieza:

- Escaleras de la piscina 29 de Abril
sucias.

- Servicio de Recogida de trastos no
contesta para recoger dos muebles.

- Falta de limpieza en Pepe Garcia
Fajardo 14.

- Canchas de Cruz de Piedra zona
donde perros hacen sus necesidades con
_peligro de infeccion.
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- Necesidad de limpieza zona de
acequias en Barranquillo Don Zoilo.

- Necesidad de limpieza y baldeos en
Parque Central.

- Quejas varias relativas a la limpieza y
baldeos en Parque Central.

- Refuerzo de limpieza en calle Cadiz y
entorno Iglesia Los Dolores.

En materia de Alumbrado:

- Falta de luz en el parque de Las
Rehoyas, en especial en la zona del
parque infantil.

- Necesidad de mejora general del
alumbrado en Cruz de Piedra.

- Farolas de Teodoro Golfin se apagan o
directamente no encienden».

Se toma razén del ruego.

3.1.2. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA
PRESENTADOS CON 24 HORAS DE
ANTELACION AL PLENO

No se presentaron.

3.1.3. RUEGOS DE FORMULACION ORAL

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de intervencion
interesados:

3.1.3.1. El sefior GUERRA HERNANDEZ
(concejal no adscrito): Muchas gracias,
sefior alcalde. Mi ruego va dirigido a la
Concejalia de Seguridad y a usted mismo
como responsable también de ella.
Sabemos todos que hay 31 bomberos que
han aprobado la oposicién y que todavia
no se han incorporado y ruego, por favor,
que definitivamente se licite, se plantee el
curso que necesitan para incorporarse al
trabajo. Muchas gracias.

Se toma razén del ruego.

3.1.3.2. El sefior SUAREZ GONZzALEZ {concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Gracias,
sefior presidente. El primer ruego va

2

dirigido al sefior Quevedo. Hoy no sabemos
dénde se encuentra. Hemos tenido antes
una manifestacién de los puesteros del
Rastro de Las Palmas de Gran Canaria, en la
gue han manifestado su desacuerdo
absoluto en la reubicacion durante las
obras de la MetroGuagua, una decisién que
no se ha tomado consensuada, sino se ha
tomado de forma unilateral. Por ello lo que
traemos como ruego es que reconsidere,
sefior Quevedo, la ubicacion temporal de
estos puesteros del Rastro de Las Palmas
de Gran Canaria, dada la falta de escucha
activa que ha tenido con ellos.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE TURISMO, EMPLEO Y DESARROLLO LOCAL E
IGUALDAD, DIVERSIDAD Y  SOLIDARIDAD
(Quevedo  Iturbe):  Gracias, sefior
presidente. Buenas tardes a todas y a
todos. No se preocupe, sefior don David.
Estamos siguiendo el pleno atentamente
desde mi despacho en el Ayuntamiento,
gue también es corporacion, supongo que
lo sabe.

Si presta atencién a las declaraciones de
las personas, veintipico personas, no todas
puesteros, que han hecho wuna
manifestacion de mas de cuatrocientos,
comprobard usted que la cosa parece poco
seria. Pero si yo ademas le digo que estoy
esperando que alguna de esas personas me
pida formalmente una reunién, que no es
cierto, que me consta que han recibido
toda la informacién que tenian que recibir
por parte del Servicio cuando asi se ha
solicitado y que nosotros hemos
contestado por escrito a quien se nos ha
dirigido como hay que dirigirse, no a través
de los periédicos, entonces usted
comprobara que el Area de Desarrollo
Local esta buscando exhaustivamente una
solucién para la reubicacion del Rastro de
la forma menos perjudicial posible para las
personas que ejercen ahi su trabajo. Y
también le diré que aquellos que estan
planteando, primero bajito y ahora un
poco mas alto, el interés en que el Rastro
se cologue en la plaza de Canarias, encima
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CLASE 8-

del intercambiador, les diré que eso
significaria que durante tres meses al afio
no podrian celebrar el Rastro porque ya
esta comprometido para otros colectivos, a
otras asociaciones, y también por actos
institucionales de este ayuntamiento, del
mayor interés para la ciudad.

Por lo tanto, ante esa manipulacién
interesada de esa manifestacion... por
cierto, hubo un agradecimiento a un
partido politico por parte de uno de los
sefiores que se manifestaba, lo cual quiere
decir que a lo mejor alguien esta jugando a
esto. Debe usted saber que el trabajo se
esta haciendo con total seriedad. Los que
han solicitado informacién la tienen vy,
cuando haya una decisién, los primeros en
enterarse seran ustedes. Muchas gracias.

3.1.3.3. El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Un segundo
ruego, dirigido a la sefiora Galvan, que hoy
tampoco ha sido participe de este pleno,
en este caso como concejal de Patrimonio,
un area que parece que es desconocida
para la sefiora Galvén, porque nunca la
escuchamos hablar de patrimonio, vy
especialmente...

El ruego que estamos dirigiendo a la
sefiora Galvan, como concejal responsable
del Area de Patrimonio, va relacionado con
que se mantenga aun el quiosco del nuevo
parque de La Paterna cerrado. Nunca se ha
abierto. Cuando se inaugurd este parque,
estaba cerrado. Y, precisamente, el sefor
Quevedo ha aprovechado la tesitura para
colocar un food truck de estos sobre los
que también se ha vanagloriado en los
medios que se han puesto en la ciudad. No
se abre el quiosco, pero se pone un food
truck para sustituirio. Y, mientras tanto,
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ese patrimonio municipal en desuso v,
evidentemente, expuesto a cualquier acto
vandalico. En cualquier caso, lo que
rogamos a la sefora Galvan es que, por
favor, ponga en marcha los quioscos que
siguen cerrados en Las Palmas de Gran
Canaria. Este es uno, el de la plaza del
Pueblo de La Isleta es otro, y podria seguir
relacionando todos los que siguen cerrados
a fecha de hoy.

Se toma razon del ruego.

3.1.3.4. El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Y un ultimo
ruego, en este caso no sabemos si
dirigirnos al sefior Doreste o a usted, sefior
Hidalgo, como alcalde de esta ciudad, en
relacién con que se mantenga aun el cierre
peatonal de la avenida Maritima. Hay un
problema ahi competencial, que si Costas,
que si el Cabildo o el Ayuntamiento. El
hecho es que desde mayo de 2021 estd
cerrado el paso peatonal produciendo,
como usted sabe, porque todos
conocemos lo que sucede, que se salga por
fuera, poniéndose en riesgo bicicletas,
viandantes y demas, porque sigue cerrado,
sefior Hidalgo. Por lo tanto, rogamos que
resuelva esto usted, como maximo
responsable de esta ciudad, de este
ayuntamiento, para que esto no produzca
un accidente innecesariamente, que quizas
cuando suceda es cuando le pondremos
caso al asunto. Gracias.

Se toma razon del ruego.

3.1.3.5. El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal
del G. P. M. Popular): Muchas gracias,
sefior Hidalgo. Salid durante uno de los
debates de las mociones y lo hacemos
ahora oficialmente mediante un ruego
después de haberlo solicitado por escrito
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en distintas ocasiones. Rogamos nos
trasladen, antes de tener que acudir a
instancias judiciales, los costes desglosados
del Carnaval de la pasada edicion del afio
2021, ese que habitaba en el corazén de un
montén de gente, seguro. Costes
desglosados, completos, del Carnaval de la
edicion 2021 del «Carnaval vive en tu
corazén». Muchas gracias.

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AReA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): Tristemente, tengo
gue decir que de todas y cada una de las
veces que el Partido Popular y cualquier
otro partido solicita ver informacién en el
area, o en las oficinas, en las instalaciones
de la Sociedad de Promocion, tienen toda
la informacion detallada, toda Ia
informacién detallada. No sé qué es lo que
quiere especifico, porque toda Ila
informacion detallada se les ha ofrecido y
se les ha ensefiado. Pero es mas, hay
quienes disfrutan yendo a los juzgados
porque entran con una cara y salen
sonrientes —tiene que ser que les va muy
bien—. Que acudan adonde tienen que
acudir, donde la legalidad les permite, pero
debo decir que de todo lo que tiene que
ver con el personal de Sociedad de
Promocién, cuando solicitan informacion,
la tienen detalladamente.

3.1.3.6. El sefior GUERRA DE LA TORRE
(concejal del G. P. M. Popular): Si, gracias.
Dos ruegos. El primero es para usted, sefior
Hidalgo. El sefior Quevedo ha dicho que no
tienen peticién de reunién de los puesteros
del Rastro —volvemos al Rastro— y que
hoy se han manifestado veinte personas.
Tiene usted en Registro cerca de
doscientas firmas con un escrito pidiéndole
una reunion de los puesteros del Rastro y,
ademds, hoy han estado aqui
manifestandose. También decia el sefior
Quevedo que les habia respondido a los
que le pidieron informacién. En concreto, a
la Asociacion Tamara, segun el escrito que
firma el sefior Quevedo, respondiéndole a
una solicitud formulada por ustedes en el
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mes de septiembre. La Asociacién Tdmara
esta constituida en el mes de noviembre.
Es dificil que una asociaciébn que estd
constituida en el mes de noviembre se
haya dirigido por escrito al Ayuntamiento,
o al sefior Quevedo, tal como él refleja en
su escrito. Yo les pido que se rednan con
ellos y, ademds, les ruego que no les
abandonen. Muchas gracias.

Se toma razon del ruego.

3.1.3.7. El sefior GUERRA DE LA TORRE
(concejal del G. P. M. Popular): Y un
segundo ruego —no sé si en este va a
haber respuesta—. El 1 de diciembre de
2021 hay un escrito de peticion de
informacién dirigido al Area de Servicios
Publicos, pidiendo informacién sobre las
estaciones de bombeo en la ciudad y sobre
las obras de la calle Risco Quio, en el barrio
de Casa Ayala. Esas mismas peticiones
estdn repetidas el 15 de diciembre de
2021. El 15 de octubre de 2021, hay un
escrito de peticion de informacién dirigido
al Area de Urbanismo sobre las obras del
biodigestor de Tenoya, las causas por las
que no se recurrié la sentencia del
procedimiento, fecha y copia de la orden
de precinto de la obra y fecha y copia del
escrito de remisién de denuncia, que
anuncié el sefior Doreste. Estd repetido el
21 de septiembre de 2021. Estd vuelto a
repetir el 15 de diciembre de 2021. El dia
11 de enero de 2022 se le ha pedido al
sefior Quevedo informacion de los
informes a los que se referia en su carta
sobre las diferentes localizaciones que
podria tener el Rastro. Ninguna de estas
peticiones, ninguno de estos escritos, ha
resultado respondido. Yo le ruego que con
urgencia usted dé las 6rdenes oportunas
para que todo esto se responda. Muchas
gracias.

Se toma razon del ruego.

3.2. PREGUNTAS
3.2.1. PREGUNTAS DE FORMULACION
ESCRITA PRESENTADAS CON
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CLASE 8-

ANTERIORIDAD A LA ELABORACION DEL
ORDEN DEL DIiA

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.1.1. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular} relativa a «tarjetas de
alimentos  entregadas en  octubre,
noviembre y diciembre de 2021 y en enero
de 2022» (R. E. S. Gral. nim. 66)

«¢Cudntas tarjetas de alimentos fueron
entregadas en los meses de octubre,
noviembre y diciembre de 2021? ¢Y en
enero de 2022? Desglosado por meses y
distritos».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.2. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «situacion actual del
contrato de tarjetas de alimentos» (R. E. S.
Gral. niim. 67)

«éEn qué situacion se encuentra
actualmente la tramitacién del nuevo
contrato de tarjetas de alimentos?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.3. Pregunta formulada por doia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «inmigrantes
atendidos por Servicios Sociales» (R. E. S.
Gral. nim. 68)

«¢A cuantos inmigrantes estd
atendiendo con los recursos de los que
dispone Servicios Sociales? Queremos
conocer la cifra concreta».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.4. Pregunta formulada por doia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «ejecucién

"~ TRES CENTIMOS
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presupuestaria de las prestaciones
econdmicas a 31 de diciembre de 2021» (R.
E. S. Gral. nim. 69)

«é¢Cual es el porcentaje y cuantia
exacta de ejecucién presupuestaria, a 31
de diciembre de 2021, de las prestaciones
econdmicas de caracter social?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.5. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «entidades de
reparto de alimentos a las que se deriva la
atencién de usuarios de Servicios Sociales»
(R. E. S. Gral. nim. 71)

«éA qué entidades concretas, de
reparto de alimentos, estan derivando la
atencion de usuarios de los Servicios
Sociales?».

Pendiente de contestacioén.

3.2.1.6. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «salidas nocturnas
del Servicio de Intervencién de Calle» (R. E.
S. Gral. nim. 72)

«¢Sigue el Servicio de Intervencién de
Calle sin hacer salidas nocturnas?».

Pendiente de contestacién.

3.2.1.7. Pregunta formulada por dofa
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «numero de
trabajadores que estan haciendo la
tramitacién de PCI» (R. E. S. Gral. nim. 73)

«¢éCudl es el nimero de trabajadores
gue se estan encargando de tramitar las
PCI?».

Pendiente de contestacidn.
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3.2.1.8. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano {portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «negociacion con los
trabajadores del Servicio de Intervencion
de Calle» (R. E. S. Gral. nim. 74)

«éQué acuerdos ha alcanzado con los
trabajadores del Servicio de Intervencion
de Calle para que puedan volver a hacer
salidas nocturnas?».

Pendiente de contestacidn.

3.2.1.9. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «cierre de un tramo
de la calle Ledn y Castillo» (R. E. S. Gral.
nam. 75)

«éPor qué se cerré al trafico un tramo
de Ledn y Castillo el dia 18 y 19 de enero
de 2022, como minimo, y no se informé a
Guaguas?».

Pendiente de contestacion.

3.2.1.10. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «cierre de un tramo
de la zona peatonal de la avenida
Maritima» (R. E. S. Gral. nim. 76)

«¢éQué informacion tiene por parte de
la Direccién General de Costas en relacién
con {a necesidad de reparar parte de la
avenida Maritima, actualmente cerrada al
paso por peligro de derrumbe?»,

Pendiente de contestacion.

3.2.2. PREGUNTAS DE FORMULACION
ESCRITA PARA SU CONTESTACION ORAL
EN SESION

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.2.1. Pregunta dirigida a la sefiora
concejala de gobierno del Area de
Servicios Publicos y Carnaval (Medina
Montenegro) relativa a «cartel Carnaval»
(R. E. S. Gral. nim. 98)
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«é¢Cudl ha sido el coste total del
alquiler del espacio y la colocacion del
cartel del Carnaval 2022 en la calle Goya,
en Madrid y cudntos dias ha estado
expuesto?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): Respondiendo a la
peticién de preguntas por parte del Partido
Popular, debo decirle que el importe de la
lona colocada en la calle Goya y Veldzquez
es de 101 233,77 euros, IGIC incluido. Este
importe incluye tasas, produccion, alquiler
del mes, iluminacién, montaje y
desmontaje. Ubicacién en la calle Goya de
82, una de las arterias principales de la
capital madrilefia, por la que pasan a diario
mas de 43 000 vehiculos, sin contar las
miles de personas que transitan a pie por la
misma calle, al lado, evidentemente, de
una de las grandes zonas comerciales y a
dos calles del Wizink Center. La fecha de
colocacion es del 17 de enero al 16 de
febrero. Las medidas son de 53,95 metros
de ancho por 15,55 metros de alto. La
imagen es de la foto del drag Chuchi en los
charcones de la playa de Las Canteras. La
contratacion se hace por medio de agencia,
porque ellos se encargan de todos los
tramites de publicidad, incluidas tasas y
permisos. La empresa es la agencia de
publicidad 22 Grados. Ellos no por
capricho, sino porque tienen |la
representacion de las lonas y, por tanto, el
contrato tiene que ser con ellos.

3.2.2.2. Pregunta dirigida al sefior concejal
de gobierno del Area de Urbanismo,
Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora) relativa a «obra de
demolicién y reposicion de bancos en la
avenida Maritima» (R. E. S. Gral. nim. 95)

«¢Cuando van a comenzar los trabajos
de la obra de demolicién y reposicién de
bancos en la avenida Maritima que fueron
adjudicados en octubre de 2021?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
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AMBIENTAL (Doreste Zamora): Aparte de
recordarles la traicion del sefior Casado a
Espafia en Europa, he de decirles que el
acta de comprobacién del replanteo de
esta obra se suscribié de conformidad el
dia 9.11.2021, es decir, el 9 de noviembre.
A partir de esa fecha se computa el plazo
de 11 meses que tiene la empresa para la
ejecucién del contrato, es decir, el
9.10.2022. En esta, como en las demas
obras, una vez iniciado el contrato, hay que
obtener la autorizacién de la Policia
Municipal, crear un centro de trabajo y
—esto es esencial— aprobar el programa
de trabajo. La empresa Pérez Moreno
presentd un programa que contempla
finalizar la obra en fecha y plazo. éSe estd
haciendo o no la obra? Si. La obra..
teniendo en cuenta que en esencia
consiste en la sustitucién de cerca de 800
bancos por otros iguales, es facil concluir
que hay que hacer dos cosas. Una, fabricar
los bancos. Y los bancos no se fabrican in
situ. Por tanto, puede ser que ahora vaya
usted por alli y no vea obra, pero en algln
sitio se estan haciendo los bancos. No
vamos a demoler los bancos viejos sin
tener los nuevos puestos para instalar.

A dia de hoy no hemos dado OK a las
muestras que la empresa ha presentado. Es
decir, le hemos dicho a la empresa que no
nos gustan las muestras que nos ha
presentado y que presente unas nuevas.
Para eso hay que darle tiempo, para que
las pueda también realizar. Hay que tener
en cuenta aspectos de dimensiones,
resistencia y acabado exterior, pues
aunque pueda parecer que todos los
bancos que hay son iguales, no es asi.
Varian en altura, en longitud. Hay bancos
que miden 2,5 y otros miden hasta 3

TRES CENTIMOS
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metros. También es distinto el peligro al
que se afectan o el desgaste seglin se
localicen colindantes con una escollera o
con un muro vertical.

Ademds de eso, la fabricacién de los
bancos requiere la construccién de moldes.
La empresa va a hacer —propone hacer—
10 moldes de 2,5 metros cada uno, que le
permitirian un rendimiento de 10 bancos al
dia. Todo el mes de febrero se dedicara
solo a la fabricacidn para tener un estocaje
de bancos, un estocaje potente. Los bancos
se retirardn y colocardn los nuevos en una
misma jornada y por la noche. No son
bancos que se puedan Hevar con una
carretilla, se tiene que acceder con
vehiculos pesados. Y se hard por tramos
para afectar lo menos posible al uso y
disfrute de la avenida Maritima por todos
los ciudadanos de Las Palmas de Gran
Canaria.

3.2.2.3. Pregunta dirigida al sefior concejal
de gobierno del Area de Urbanismo,
Edificacion y Sostenibilidad Ambiental
(Doreste Zamora) relativa a «Museo
Néstor» (R. E. S. Gral. nim. 99)

«En relacién con el proyecto de obra
del Museo Néstor, équé aspectos del
proyecto, detalladamente, estan
pendientes de terminar para poder sacar a
licitacion las obras?».

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): En este
momento estan pendientes de
Contrataciéon los proyectos técnicos de
climatizacién e instalaciones eléctricas. Hay
qgue recordarles que el de climatizacion es
un proyecto importante, dado que es el de
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un museo. Para conservar obra no vale
cualquier climatizacion, no es poner un aire
acondicionado cualquiera. Y se estan
redactando los pliegos para la contratacion
de esos dos proyectos.

El sefior PRESIDENTE (Hidalgo Macario):
Era una pregunta y se ha respondido a lo
gue se ha planteado, sefiora...

La sefiora LUZARDO ROMANO (portavoz
del G. P. M. Popular): Creo recordar que
pone fecha y licitacién prevista, si no lo
recuerdo mal.

El sefior PRESIDENTE (Hidalgo Macario):
Si no tiene la respuesta... Sefiora Luzardo,
se le responde a lo que se le puede
responder.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): éFecha de
licitacion prevista de qué? ¢De los
contratos estos? Este mes. (La sefiora
LuzARDO ROMANO, fuera de micréfono: De
la obra). No, de los contratos es de lo que
respondo yo y sera en el mes de febrero.

El sefior PRESIDENTE {Hidalgo Macario):
Sefiora Luzardo y sefior Doreste, no hagan
un didlogo. Es una pregunta.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA
DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD
AMBIENTAL (Doreste Zamora): Es para
aclarar.

El sefior PRESIDENTE (Hidalgo Macario):
Ya, pero es una pregunta, es una
respuesta. Ha sido concluida. Por tanto,
seguimos con el siguiente punto del orden
del dia.

3.2.3. PREGUNTAS DE FORMULACION
ESCRITA PRESENTADAS CON 24 HORAS DE
ANTELACION AL PLENO

No se presentaron.
3.2.4. PREGUNTAS DE FORMULACION

ESCRITA PENDIENTES DE SESIONES
ANTERIORES

Sesion 27.11.2020

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.1. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «paneles solares en
aparcamientos» (R. E. S. Gral. nim. 1506)

«¢En qué aparcamientos se han
instalado paneles fotovoltaicos?».

Pendiente de contestacién.

Sesion 26.2.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.2. Pregunta formulada por dofa
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a  «coches
abandonados en solares cercanos a la Casa
de la Juventud» (R. E. S. Gral. nim. 270)

«éCuando se procedera a retirar los
coches abandonados en solares cercanos
a la Casa de la Juventud?».

Pendiente de contestacién.

Sesidn 26.3.2021

Grupo Politico Municipal Ciudadanos

3.2.4.3. Pregunta formulada por doiia
Carmen Lidia Caceres Godoy (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos) relativa a «creacién
de un Consejo para las relaciones Puerto-
Ciudad» (R. E. S. Gral. num. 440)

«En el pleno ordinario celebrado el 28
de abril de 2017 se aprobé por
unanimidad una mocién titulada
“Creaciébn de un Consejo para las
relaciones Puerto-Ciudad”, acordando
finalmente la siguiente enmienda del
Gobierno:

“Cumplir el compromiso plenario y
promover la creaciéon de un consejo de
participacion sectorial ‘Capital-Puerto’
invitando a la Autoridad Portuaria y a
otras entidades implicadas para que, en
el marco de su ambito competencial y
autonomia, se adhiera a formar parte del
mismo, facilitando nuevos espacios de
didlogo y cooperacion interinstitucional.
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CLASE 87

En este o6rgano podran tratarse las
cuestiones sefialadas en el cuerpo de la
mocién o cualesquiera otras de interés
que se puedan plantear, siempre vy
cuando las otras partes lo consideren
oportuno”.

éQué acciones se han realizado con
respecto a este acuerdo y en qué
situacion se encuentra la creacién de este
Consejo para las relaciones Puerto-
Ciudad?».

Pendiente de contestacion.

Sesion 30.4.2021

Grupo Politico Municipal Mixto: CC-
UxGC

3.2.4.4. Pregunta formulada por don
Francisco Candil Gonzalez (portavoz del G.
P. M. Mixto: CC-UxGC) relativa a «Plan de
Ordenacién del Puerto» (R. E. S. Gral. nim.
641)

«éQué proyectos se han llevado ya a
cabo con el nuevo Plan de Ordenacion del
Puerto para impulsar la economia de la
ciudad?».

Pendiente de contestacion.

Sesion 29.10.2021

Grupo Politico Municipal Ciudadanos

3.2.4.5. Pregunta formulada por doia
Carmen Lidia Caceres Godoy (portavoz del
G. P. M. Ciudadanos) relativa a «solicitud
de audiencia del Movimiento Vecinal de
Jindmar» (R. E. S. Gral. nim. 1584)

«Teniendo conocimiento de que, en
nombre del colectivo social “Movimiento
Vecinal de Jinamar”, el pasado 27 de julio
la Asociacion de Vecinos Thenesor del
poligono de Jindmar presenté por Registro

T TRES CENTIMOS |
DE EURO

ON3626928

General del Ayuntamiento una solicitud
de audiencia con el excelentisimo sefior
alcalde, y que aun no han recibido
respuesta, éva a atender la solicitud de
este colectivo? ¢Qué fecha tiene prevista
para dicha reunion?»

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE ECONOMIA Y HACIENDA, PRESIDENCIA Y
CULTURA (Galvan Gonzalez): Actualmente
se estan manteniendo conversaciones a fin
de poder celebrar un nuevo encuentro con
los vecinos de Jindmar a la mayor brevedad
posible.

Sesi6én 26.11.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.6. Pregunta formulada por dofa
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «matriculas en la
Escuela Municipal de Educacién Musical»
(R. E. S. Gral. nim. 1726)

«¢Cudntas personas se han
matriculado en la EMEM para el curso
2021/2022? ¢Cuantas plazas quedan
vacantes? ¢Cuantas quedan vacantes por
sede y por instrumento? ¢Qué novedades
hay en la oferta respecto al curso
anterior?»,

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL

AREA DE EDUCACION, SEGURIDAD Y
EMERGENCIAS, SERVICIOS SOCIALES,
PARTICIPACION CIUDADANA Y JUVENTUD

(Armas Pefiate): Tengo a bien informar
que:

1. Se han matriculado 1704 personas
para el curso 2021/2022.

2. Plazas vacantes:
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SEDE INSTRUMENTO VACANTES

Bateria 8
Bajo eléctrico 2
Canto 12
Clarinete 7
Flauta 19
Guitarra clasica 36
Guitarra eléctrica 10
Piano 42

LA FERIA
Saxofén 23
Timple 3
Trombén 7
Trompa
Trompeta 10
Viola 1
Violin 7
Violonchelo 8
Canto 6
Guitarra clasica 7

LA ISLETA Guitarra eléctrica 2
Mudsica y movimiento 21
Piano 21
Bajo eléctrico 4
Canto 5
Flauta 9
Guitarra Clasica 34

VEGUETA
Guitarra eléctrica 23
Musica y movimiento 33
Piano 13
Saxofén 9
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Violin

Viola

3. No hay novedades en la oferta con
respecto al curso anterior.

3.2.4.7. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular} relativa a «desglose de
diversas partidas del Area de Cultura» (R.
E.S. Gral. nim. 1730)

«¢Cudl es el desglose de las partidas del
Area de Cultura de 2020, relativas a
“Navidad” (466 134,48 €), “Bibliotecas”
(177915,30 €), “Castilio de Mata”
(105 815,23 €) y “Gastos Suministros de
Servicios” (47 842,10 €)?».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.8. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «partida del Area de
Cultura relativa al primer pago del evento
“Voces de Ellas”» (R. E. S. Gral. nim. 1731)

«é¢Donde figuran los 20 000 euros del
primer pago del evento “Voces de Ellas”?
éCual es el desglose de esta partida?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE ECONOMIA Y HACIENDA, PRESIDENCIA Y
CULTURA (Galvan Gonzilez): El contrato
para la realizacibn de los servicios
artisticos, produccién y ejecucién del ciclo
“Voces de Ellas 2021” se adjudicé por 42
800 €. El primer pago por 25680 € se
realizé el 30 de diciembre de 2020 (60 %
seguin contrato) y el resto de 17 120 € se
realizd el 16 de abril de 2021 (40%
restante).

Consiste en la celebracion de las seis
actuaciones contratadas de destacadas
referentes del mundo de la cultura, desde
la poetisa Berbel a la intérprete Maria
Rodés, la musica de la madrilefia Virginia
Rodrigo, la cantante portuguesa Marta
Ren, la banda pop Flor de Canela y mesa
redonda a cargo de la arquitecta Noemi
Tejera.

3.2.4.9. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «exposiciones
“BURNING UP” y “HORDA non ORDEN"» (R.
E.S. Gral. nim. 1740)

«¢éCudl es el desglose de gastos de las
exposiciones “BURNING UP” y “HORDA
non ORDEN"?».

Pendiente de contestacion.

Sesion 30.12.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.10. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «Centro Civico de
Zarate» (R. E. S. Gral. nim. 1948)

«éEstan programadas las obras de
reparacion de las deficiencias del Centro
Civico de Zarate que sirvieron de
justificacién para imposibilitar la actividad
de la entidad de reparto de alimentos que
alli desarrollaba su tarea?».

Pendiente de contestacion.
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3.2.4.11. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «Servicio de
Recogida de Trastos» (R. E. S. Gral. num.
1949)

«éCuantos servicios han prestado en
2021? ¢Cudl es la media de dias de
concesion de cita? ¢Cuantas solicitudes de
recogida de trastos han recibido en
2021?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro): La estimacién del
total de citas previas realizadas de recogida
de trastos, enseres y objetos indtiles de
procedencia domiciliaria en los afios 2020 y
2021 ha sido de 8400 citas cada afo.

A fecha de hoy, la estimacion de
demora existente es de un mes y con el
futuro pliego sera casi de inmediato, pues
multiplicaremos los servicios por cuatro.

3.2.4.12. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «obra de Mesa y
Lépez» (R. E. S. Gral. niUm. 1950)

«¢Cuando esta prevista la finalizacion
de la obra que se esta desarrollando en
Mesa y Lopez?».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.13. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «cartas de derivacién
y entidades» (R. E. S. Gral. nim. 1952)

«é¢Cuédntas cartas de derivacién a
entidades de reparto se han realizado en
el 2021 por los diferentes CMSS?
Desglosado por mes y distrito. ¢Cuales son
las entidades de reparto de alimentos a
las que derivan personas y familias para
recoger alimentos? Especificar por
distritos».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.14. Pregunta formulada por doifia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
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M. Popular) relativa a «datos del Servicio
de Intervencion de Calle» (R. E. S. Gral.
num. 1953)

«Datos de las personas, mujeres y
hombres, que el Servicio de Intervencion
de Calle ha detectado en las calles de
nuestro municipio en los meses de julio,
septiembre, octubre y noviembre. {Qué
fecha tiene el ultimo censo elaborado?».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.15. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «prevision de
aprobacion del presupuesto 2021» (R. E. S.
Gral. nim, 1954)

«¢Cuando prevén tener listo el
presupuesto de 2021 para su
aprobacion?».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.16. Pregunta formulada por dofa
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «contratos licitados
incorporando clausulas sociales» (R. E. S.
Gral. niim. 1958)

«éCuantos contratos se han realizado
incorporando clausulas sociales?».

Pendiente de contestacion.

3.2.4.17. Pregunta formulada por doia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «arboles talados y
trasplantados en 2021» (R. E. S. Gral. nim.
1959)

«¢Cuantos arboles han sido talados y
cuantos trasplantados en 2021?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AREA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro):

- Arboles talados en 2021: 74, de los
cuales 13 los hemos encontrado caidos.

- Arboles trasplantados en 2021: 53.

3.2.4.18. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular) relativa a «palmeras taladas y
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CLASE 82

trasplantadas en 2021» (R. E. S. Gral. nim.
1960)

«¢éCuantas palmeras han sido taladas y
cudntas trasplantadas en 2021?».

La sefiora CONCEJALA DE GOBIERNO DEL
AReA DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL
(Medina Montenegro):

- Palmeras taladas en 2021: 75.

- Palmeras trasplantadas en 2021: 9.

3.2.5. PREGUNTAS DE FORMULACION
ORAL

El sefior PRESIDENTE dispone los
siguientes  turnos de  intervencion
interesados:

3.2.5.1. El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Gracias,
sefior presidente. La primera pregunta va
dirigida a la sefiora Medina. Justamente
nos llegaron el lunes unas imagenes de las
lluvias acaecidas, en este caso en el barrio
de Casa Ayala, zona de Risco Quio.
Sabemos que hay una problematica ahi con
el tema del alcantarillado que todavia esta
pendiente de resolver y cada vez que
llueve pasa lo que pasa, con los imbornales
tupidos, se arrastran los lodos, el
alcantarillado rebosado..., y la pregunta
que le hacemos, sefiora Medina, es en qué
situacion se encuentra el proyecto de
resolucion del alcantarillado en Casa Ayala,
Risco Quio.

Pendiente de contestacion.

3.2.5.2. El sefior SUAREZ GONzALEZ (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Una
segunda pregunta... En este caso, antes ya
se comentd el tema de la situacién de los

ON3626930

bomberos, de la formacién de los 31
bomberos que han aprobado las
oposiciones, y le preguntamos al seiior
Regidor. Si hace siete meses que
aprobaron estos bomberos y si ya se ha
planteado que a través del Servicio de
Contrataciéon es muy complicado llevarlo a
cabo por los pliegos y demds, y se ha
planteado la opcién de que se haga a
través del articulo 310 de la Ley de
Contratos del Sector Publico, la Ley 9/2017,
gue se lleve a cabo a raiz de un docente
directamente contratado de forma directa,
sin un pliego administrativo y todo lo que
conlleva eso, éa qué estan esperando para
poner esto en marcha y, por supuesto, a
qué estd esperando para incorporar a estos
bomberos en Las Palmas de Gran Canaria,
que estan sufriendo desde hace siete
meses, por ahora, una situaciéon precaria,
dado que estan sin trabajar, esperando que
este ayuntamiento los incorpore?

Pendiente de contestacion.

3.2.5.3. El sefior SUAREZ GONZALEZ {concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC): Y una ultima
pregunta, en este caso a la sefiora Galvan,
como responsable de Hacienda. A través
de las resoluciones y decretos de este
ayuntamiento, hemos visto, por ahora
—posiblemente haya mas—, a través de la
Seccion de Patrimonio —antes hablaba de
Patrimonio—, que se han girado 13
liquidaciones de las concesiones que tiene
este ayuntamiento, los quioscos y demas
en la ciudad. Estamos hablando de girado
de liquidaciones de 18 000 euros, 12 000
euros, 3000 euros.. Ustedes han
prometido que no se va a pasar nada por
ahora en este 2022 para el cobro de estas
liquidaciones. En cambio, ya han pasado
estas. La pregunta que le hacemos:
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écuando va a parar esto, sefiora Galvan?,
écuanto mas tienen que esperar, seguir
sufriendo los quioscos de esta ciudad
porque se les pase por parte de este
ayuntamiento . liquidacioén, no
autoliquidaéiénfﬁg"-_'s‘ino liquidacidn, que ya
han sido giradas? Gracias.

Pendiente de contestacion.

3.2.5.4. El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal
del G. P. M. Popular): Gracias, sefior
Hidalgo. Realizo las tres preguntas del
Grupo Municipal Popular. La primera de
ellas en relacidn con el barrio de Los
Tarahales. Las previsiones de tiempo que
se tienen para poder acometer las obras de
su carretera, por fin, las ansiadas obras de
dotacidon de aceras en su carretera general,
y si se estd estudiando algin tipo de
alternativa y de previsién para poder
realizar una conexion directa de la
pequefia zona industrial que hay en Los
Tarahales con la circunvalacion, con la GC-
3.

Pendiente de contestacion.

3.2.5.5. E! sefior SABROSO RAMIREZ (concejal
del G. P. M. Popular): La siguiente
pregunta es en relacion a la plaza de Los
Bomberos, en el barrio de La Isleta. Hace
un par de meses presentamos una mocion
que fue aprobada por unanimidad. La
situacion de inseguridad, de altercados, de
molestias, de suciedad, de insalubridad, en
la plaza de Los Bomberos de La Isleta se
hace insostenible. La pregunta es bien
concreta: todos los acuerdos adoptados
por unanimidad, principalmente el del
vallado de la plaza, éicuando se van a
acometer?

Esa es la pregunta.
Pendiente de contestacion.

3.2.5.6. El sefior SABROSO RAMIREZ (concejal
del G. P. M. Popular): Tercera pregunta, la
situacion de los impagos a la empresa de
seguridad SH Lanzarote. Se trata de una
empresa que ha estado prestando servicios
para este ayuntamiento, directamente al
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Area de Servicios Sociales, con la seguridad
de los tres centros municipales de atencién
social, Ganigo, El Lasso y el Urban, el que
estd también en el barrio de La Isleta. Esta
empresa ya no estd prestando servicios
para el Ayuntamiento, pero se le adeudan
mas de 100000 euros de trabajos
realizados durante los Gltimos meses. Hay
trabajadores que no han cobrado todavia
la némina del mes de diciembre porque el
Ayuntamiento no les ha pagado. la
pregunta es bien concreta: écuando se va a
solventar esto y cédmo se van a justificar los
trabajos que esa empresa ha estado
realizando sin contrato? Gracias.

Pendiente de contestacion.

3.2.6. PREGUNTAS DE FORMULACION
ORAL PENDIENTES DE  SESIONES
ANTERIORES:

Sesion 27.11.2020

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.1. Pregunta formulada por don Angel
Sabroso Ramirez (concejal del G. P. M.
Popular):

Dirigida al sefor alcalde (Hidalgo
Macario):

«Preocupacion de los empresarios del
parque empresarial de El Sebadal sobre el
rumor de que se van a albergar
inmigrantes en ese parque. ¢Usted tiene
conocimiento por parte de alguna
Administracion publica de que alli se van a
introducir inmigrantes, en medio del
corazéon del parque empresarial de El
Sebadal, y va a atender estas llamadas de
estos empresarios?».

Pendiente de contestacion.

Sesién 26.3.2021

3.2.6.2. Pregunta formulada por dofia M.2
del Carmen Guerra Guerra (concejala del
no adscrita):

Dirigida al sefior alcalde (Hidalgo
Macario):
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CLASE 8.

«Reunién con veteranos de la Policia
Local. Los veteranos de la Policia Local
llevan casi seis afios solicitdndoles una cita.
Mi pregunta es por qué el alcalde de la
ciudad no quiere recibir a esas personas
gue dieron practicamente su vida en el
trabajo que hacen para los ciudadanos y
ciudadanas de Las Palmas de Gran Canaria
y pedirle, ademds, solicitarle, que les
reciba».

Pendiente de contestacion.

Sesién 28.5.2021

3.2.6.3. Pregunta formulada por doiia M.2
del Carmen Guerra Guerra (concejala no
adscrita):

Dirigida al seiior alcalde (Hidalgo

Macario):

«Pintura de prohibiciéon de aparcar en
zona donde da vuelta el transporte
publico en el barrio de Cuevas Blancas.
éPara cuando se va a pintar ese espacio tal
y como usted se comprometio en el barrio
de Cuevas Blancas?».

Pendiente de contestacion.

Sesién 30.7.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.4. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular):

Dirigida al sefior concejal de gobierno

del Area de Movilidad, Promocién
Econémica y Ciudad de Mar (Ramirez

Hermoso):

«Acceso al expediente del proceso de
seleccibn de Guaguas Municipales.
¢Cuando, en qué fecha, podriamos ir a
examinar el expediente completo del

ON3626931

proceso de seleccién de los ciento setenta
y cinco conductores de Guaguas
Municipales?».

Pendiente de contestacion.

Sesion 26.11.2021

Grupo Politico Municipal Mixto (CC-
UxGC)

3.2.6.5. Pregunta formulada por don
Francisco Candil Gonzalez (portavoz del G.
P. M. Mixto: CC-UxGC):

Dirigida al sefior concejal de gobierno
del Area de Movilidad, Promocién
Econdmica y Ciudad de Mar (Ramirez

Hermoso):

«Metroguagua. Después del anuncio
del Gobierno de Canarias de que Ia
adscripcién al dominio publico de la zona
maritima para la que hay que ensanchar la
autovia para el paso de la MetroGuagua
estard a finales del 2022,  ¢étodavia
mantiene este grupo de gobierno que en el
2023 va a empezar a funcionar Ia
MetroGuagua?».

Pendiente de contestacidn.
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.6. Pregunta formulada por dofia
Maria del Mar Amador Montesdeoca
(concejala del G. P. M. Popular):

Dirigida a la seifiora concejala de
gobierno del Area de Economia vy
Hacienda, Presidencia y Cultura (Galvan

Gonzalez):

«Casa de la Juventud en los locales del
parque del Estadio Insular. {Cuando van a
funcionar los locales del parque del Estadio
Insular que fueron presentados con obras
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finalizadas por parte de Urbanismo en julio
del afio 20207?».

El sefior COORDINADOR GENERAL DE
EconomiA Y HACIENDA (Ramén Balmaseda):
Con respecto a los locales del parque del
Estadio Insular, actualmente se estén
equipando para su préxima apertura.

3.2.6.7. Pregunta formulada por dofia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular):

Dirigida a la seiiora concejala de
gobierno del Area de Servicios Publicos vy
Carnaval (Medina Montenegro):

«Problemas de saneamiento en varias
obras de la ciudad. ¢Le parece que el
saneamiento de la ciudad esta llevandose a

cabo? éEs logico lo que acontece con las
obras?».

Pendiente de contestacién.

3.2.6.8. Pregunta formulada por doiia
Josefa Luzardo Romano (portavoz del G. P.
M. Popular):

Dirigida a la sefiora concejala de
gobierno del Area de Servicios Publicos y
Carnaval (Medina Montenegro):

«Concursos para galas del Carnaval
2022. ¢ Qué va a pasar en este Carnaval?».

Pendiente de contestacion.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar, el presidente levanta la sesién, siendo las

dieciséis horas y diecisiete minutos, de todo lo cual, como secretaria, doy fe.

Aligusto Hidalgo Macario

ORDEN DEL DIA:
CUESTION DE ORDEN

D.2 Beatriz Correas Sudrez
D.2 Josefa Luzardo Romano

A) PARTE RESOLUTORIA:

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

LA SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

/ I'Ana Maria Echeandia Mota

}

Pags.
2-8
Pégs. 8-9
Pag. 9
8

1. APROBACION, SI PROCEDE, DEL ACTA Y EL DIARIO DE SESIONES

ANTERIORES:

Sin asuntos.
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CLASE 82
CUESTION DE ORDEN 8-9
D.2 Beatriz Correas Sudrez Pégs. 8-9
D.2 Josefa Luzardo Romano Pag.9

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO, EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD 9-15
AMBIENTAL

COORDINACION GENERAL DE URBANISMO, EDIFICACION Y VIVIENDA

SERVICIO DE URBANISMO

2. APROBACION DEFINITIVA DE LA MODIFICACION MENOR DEL PLAN
GENERAL DE ORDENACION DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA EN EL
AMBITO DE LA NORMA ZONAL “P”, FORMULADA Y PROMOVIDA DE OFICIO

POR ESTE AYUNTAMIENTO

Votacion: Pags. 14-15
Intervenciones :

D. Javier Erasmo Doreste Zamora Unico turno: Pags. 13-14

D. David Suarez Gonzalez Unico turno: Pag. 14

AREA DE GOBIERNO DE SERVICIOS PUBLICOS Y CARNAVAL 15-31
ORGANO ESPECIAL DE ADMINISTRACION DEL SERVICIO MUNICIPAL DE
LIMPIEZA

3. ADECUACION DEL ORGANO ESPECIAL DE ADMINISTRACION DEL SERVICIO
MUNICIPAL DE LIMPIEZA AL ARTICULO 54 DE LA LEY 7/2015, DE 1 DE ABRIL,
DE LOS MUNICIPIOS DE CANARIAS Y MODIFICACION DE £OS ESTATUTOS DEL
ORGANO. RESOLUCION DE ALEGACION FORMULADA Y APROBACION
DEFINITIVA

Votacion: Pag. 31
Intervenciones:
D.2 Inmaculada Medina Montenegro Unico turno: Pags. 30-31

AREA DE GOBIERNO DE ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS HUMANOS,  31-34
INNOVACION TECNOLOGICA Y DEPORTES

DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION PUBLICA

SERVICIO DE RECURSOS HUMANOS

4. SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE COMPATIBILIDAD FORMULADA POR

EL EMPLEADO MUNICIPAL DON ANDRES CARMELO CABALLERO QUINTANA

Votacion: Pags. 33-34
Intervenciones:
D. Mario M. Regidor Arenales Onico turno: Pag. 33

AREA DE GOBIERNO DE ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS HUMANOS,  34-36
INNOVACION TECNOLOGICA Y DEPORTES

DIRECCION GENERAL DE ADMINISTRACION PUBLICA

SERVICIO DE RECURSOS HUMANOS
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5. SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE COMPATIABILIDAD FORMULADA /
POR EL EMPLEADO MUNICIPAL DON PABLO MENDEZ GALLO

Votacién: Pag. 36
Intervenciones:
D. Mario M. Regidor Arenales Unico turno:

Pag. 36

AREA DE GOBIERNO DE ADMINISTRACION PUBLICA, RECURSOS HUMANOS,  36-50

INNOVACION TECNOLOGICA Y DEPORTES
CONCEJALIA DELEGADA DEL AREA DE DEPORTES
INSTITUTO MUNICIPAL DE DEPORTES

6. PLAN ESTRATEGICO DE SUBVENCIONES DEL INSTITUTO MUNICIPAL DE

DEPORTES, PERIODO 2022-2024

Votacion: Pag. 50

Intervenciones:

D. Aridany Romero Vega Unico turno:
D. David Sudrez Gonzélez Unico turno:

Pags. 49-50
Pag. 50

PROPOSICIONES Y MOCIONES FORMULADAS CON CARACTER PREVIO A LA 50-140

CONVOCATORIA DE LA SESION

7. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL CIUDADANOS 51-59
RELATIVA A «COMPROMISO DE REPOSICION DE REDES DE ABASTO Y

SANEAMIENTO CON LAS OBRAS DE LA METROGUAGUA»

Votacién: Pag. 59
Intervenciones:

D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Primer turno:
Segundo turno:
Cierre:

D. José Antonio Guerra Hernandez Primer turno:
Segundo turno:

D. Francisco Candil Gonzélez Primer turno:
Segundo turno:

D. Angel Sabroso Ramirez Unico turno:

D. Javier Erasmo Doreste Zamora Unico turno:

Pags. 52-53
Pag. 57
Pag. 59
Pag. 53
Pags. 57-58
Pags. 53-54
Pags. 58-59
Pags. 54-56
Pags. 56-57

8. MOCION QUE FORMULA DON JOSE ANTONIO GUERRA HERNANDEZ, 59-68
CONCEJAL NO ADSCRITO, RELATIVA A «ESTABLECER UN PLAN URGENTE DE

RESCATE DE LA POLICIA LOCAL»

Votacidn: Pags. 67-68
Intervenciones:

D. José Antonio Guerra Hernandez Primer turno:
Segundo turno
Cierre;

D. Francisco Candil Gonzalez Primer turno:
Segundo turno

D. Josué iRiguez Ollero Unico turno:

D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno:

D. Angel Sabroso Ramirez Unico turno:

Pags. 61-62
Pag. 65
Pag. 67
Pags. 62-64
Pags. 65-66
Pags. 64-65
Pag. 66
Pags. 66-67

9. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO: CC-UXGC ~ 68-73
RELATIVA AL «PLAN MUNICIPAL DE ATENCION Y DINAMIZACION DE LAS
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TRES CENTIMOS
DE EURO

CLASE 8.

PERSONAS MAYORES EN LA CIUDAD DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»

Votacion: Pag. 73
Intervenciones:

D. Francisco Candil Gonzélez Primer turno: Pags. 69-70
Segundo turno: Pag. 72

D. José Antonio Guerra Hernandez Unico turno: Pag. 70

D.2 M.2 del Mar Amador Montesdeoca  Unico turno: Pags. 70-71

D.2 M.2 del Carmen Vargas Palmés Unico turno: Pags. 71-72

D.2 Beatriz Correas Suarez Unico turno: Pags. 72-73

10. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR EN 73-84
RELACION CON «LA EDUCACION INFANTIL DE 0 A 3 ANOS EN LAS PALMAS DE

GRAN CANARIA»

Votacién: Pags. 83-84

Intervenciones:

D.2 Josefa Luzardo Romano Primer turno: Pags. 76-77
Segundo turno: Pag. 79-80
Cierre: Pags. 80-81

D. Francisco Candil Gonzalez Unico turno: Pags. 77-78

D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno: Pag. 78

D.2 Carmen Lourdes Armas Pefate Primer turno: Pags. 78-79
Segundo turno: Pag. 80

Participacidn ciudadana Pags. 81-83

D. Javier Artemi Cruz Gonzalez

11. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 84-92
RELATIVA AL «ESTABLECIMIENTO DE INDICADORES QUE DETERMINEN LA
CONVENIENCIA DE DECLARAR LA EMERGENCIA SOCIAL EN LAS PALMAS DE

GRAN CANARIA»

Votacidon: Pag. 92
Intervenciones:

D.2 Rosa Viera Fernandez Primer turno: Pdags. 85-87

Segundo turno: Pdags. 89-90
D. Francisco Candil Gonzdlez Unico turno: Pags. 87-88
D.2 M.2 del Carmen Vargas Palmés Unico turno: Pags. 88-89
D.2 sabel Alfaro Denus Pags. 90-92

12. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO: CC- 92-99
UxGC RELATIVA AL «CAMBIO DE ENFOQUE DE LOS PRESUPUESTOS
PARTICIPATIVOS DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»

Votacion: Pags. 98-99

Intervenciones:

D. David Suarez Gonzalez Primer turno: Pags. 94-95
Segundo turno: Pags. 97-98
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D. José Antonio Guerra Hernandez Unico turno: Pag. 95

D.2 M.2 del Mar Amador Montesdeoca  Unico turno: pags. 95-96
D. Prisco Navarro Melian Unico turno: Pags. 96-97
D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno: Pag. 98

K
13. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR  99-106
RELATIVA AL «<APOYO A LA GANADERIA Y AL SECTOR CARNICO ESPANOL, AS/

COMO A MEDIDAS DE FOMENTO DE ESTE SECTOR EN EL TERMINO
MUNICIPAL DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA»

Votacion: Pag. 106
Intervenciones:

D. Ignacio Guerra de la Torre Primer turno: Pags. 101-103
Segundo turno: Pag. 104
Cierre: Pags. 105-106

D. David Suarez Gonzalez Unico turno: Pags. 103-104

D.2 Belén Hidalgo Martin Unico turno: Pags. 104-105

14, MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR  106-117
RELATIVA A LA «REALIZACION DE UN PLAN DE CHOQUE DE MEJORA Y
ACTUALIZACION DEL PARQUE JUAN PABLO II»

Votacién: Pags. 116-117
Intervenciones:

D. Ignacio Guerra de la Torre Primer turno: Pags. 110-111
Segundo turno: Pags. 114-115
Cierre: Pag. 116

D. David Sudrez Gonzalez Unico turno: Pags. 111-112

D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno: Pag. 112

D.2 Inmaculada Medina Montenegro Primer turno: Pags. 112-114
Segundo turno: Pags. 115-116

15. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL MIXTO (CC-  117-127
UxGC) RELATIVA A LA «CREACION DEL CONSEJO DEL CARNAVAL DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA»

Votacion: Pags. 127-128
intervenciones:

D. David Suarez Gonzalez Primer turno: Pags. 118-119
Segundo turno: Pags. 123-124
Cierre: Pag. 127

D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno: Pags. 119-120

D.2 Josefa Luzardo Romano Primer turno: Pags. 120-121
Segundo turno: Pags. 124-125

D.2 Inmaculada Medina Montenegro Primer turno: Pags. 121-123
Segundo turno: Pags. 125-127

16. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 128
RELATIVA AL «ESTABLECIMIENTO DE MEDIDAS CONCRETAS PARA LA
REACTIVACION ECONOMICA DE LA CIUDAD»

Intervenciones:
D.2 Josefa Luzardo Romano Pag. 128
Sr. presidente: Pag. 128

17. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 128-137
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CLASE 8¢

RELATIVA AL «INICIO DE UN PROCESO DE NEGOCIACION CON LOS 187
TRABAJADORES DEL SERVICIO MUNICIPAL DE LIMPIEZA AFECTADOS POR UN
EXPEDIENTE DE DESPIDO COLECTIVO»

Votacién: Pag. 137
Intervenciones:

D. Angel Sabroso Ramirez Primer turno: Pags. 130-132
Segundo turno: Pags. 133-135
Cierre: Pags. 136-137
D.2 Inmaculada Medina Montenegro Primer turno: Pags. 135-136
Segundo turno: Pags. 135-136
D. David Suérez Gonzélez Unico turno: Pag. 135

18. MOCION QUE FORMULA EL GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 137-140
RELATIVA A «INSTAR A LA CONSEJERIA DE SANIDAD DEL EIECUTIVO
REGIONAL A INCORPORAR A NUEVOS GRUPQOS DE PROFESIONALES DENTRO

DE LAS PRIORIDADES DE VACUNACION EN CANARIAS»

Intervenciones:

D.2 Josefa Luzardo Romano Primer turno: Péags. 139-140
Segundo turno: Pag. 140
Sr. presidente Pag. 140
C) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL DEL EJECUTIVO MUNICIPAL 140-192

DAR CUENTA DE LOS ACUERDOS ADOPTADOS POR LOS SIGUIENTES  141-156
ORGANOS:

ALCALDIA:

DECRETOS Y RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA DEL NUMERO 45918 AL 46492,
EMITIDOS DEL 28 AL 31 DE DICIEMBRE DE 2021, Y DEL 1 AL 1833, EMITIDOS
DEL 1 AL 25 DE ENERO DE 2022, RESPECTIVAMENTE.

TOMA DE RAZON DE DECRETOS ORGANIZATIVOS DICTADOS POR EL
ALCALDE Y DE SUS AUSENCIAS:

- DECRETO NUMERO 43366/2021, DE 14 DE DICIEMBRE, DE SUSTITUCION
DEL DIRECTOR GENERAL DE INNOVACION TECNOLOGICA, EL DIA 16 DE
DICIEMBRE DE 2021.

- DECRETO NUMERO 43587/2021, DE 14 DE DICIEMBRE, DE SUSTITUCION
DEL CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE TURISMO, EMPLEO Y
DESARROLLO LOCAL E IGUALDAD, DIVERSIDAD Y SOLIDARIDAD, LOS DIAS
15Y 16 DE DICIEMBRE DE 2021.

- DECRETO NUMERO 45953/2022, DE 28 DE DICIEMBRE, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE ECONOMIA Y HACIENDA,
PRESIDENCIA Y CULTURA, EL DIA 7 DE ENERO DE 2022.
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- DECRETO NUMERO 46237/2021, DE 30 DE DICIEMBRE, DE SUSTITUCION
DE LA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL,
AGRICULTURA, GANADERIA Y PESCA, DEL 4 AL 10 DE ENERO DE 2022.

- ,DECRETO NUMERO 816/2022, DE 14 DE ENERO, DE SUSTITUCION DE LA
¢ -"CO“_NCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE SERVICIOS PUBLICOS Y
CABNAVAL, DEL 18 AL 20 DE ENERO DE 2022.

- DECRETO NUMERO 1155/2022, DE 17 DE ENERO, DE SUSTITUCION DEL
CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE TURISMO, EMPLEO Y
DESARROLLO LOCAL E IGUALDAD, DIVERSIDAD Y SOLIDARIDAD, LOS DIAS
19 Y 20 DE ENERO DE 2022.

- DECRETO NUMERO 1156/2022, DE 17 DE ENERO, DE SUSTITUCION DEL
CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE MOVILIDAD, PROMOCION
ECONOMICA Y CIUDAD DE MAR, LOS DIAS 19 AL 20 DE ENERO DE 2022.

- DECRETO NUMERO 1802/2022, DE 24 DE ENERO, DE DELEGACION DE LA
PRESIDENCIA DEL PLENO DE LA SESION CELEBRADA EL 21 DE ENERO DE
2022.

- DECRETO NUMERO 1805/2022, DE 24 DE ENERO, DE SUSTITUCION DEL
CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE TURISMO, EMPLEO Y
DESARROLLO LOCAL E IGUALDAD, DIVERSIDAD Y SOLIDARIDAD, EL DiA 25
DE ENERO DE 2022.

- DECRETO NUMERO 1928/2022, DE 26 DE ENERO, DE SUSTITUCION DE LA
DIRECTORA GENERAL TITULAR DE LA ASESORIA JURIDICA, DEL 26 AL 28
DE ENERO DE 2022.

- DECRETO NUMERO 2265/2022, DE 27 DE ENERO, DE SUSTITUCION DE LA
CONCEJALA DE GOBIERNO DEL AREA DE ECONOMIA Y HACIENDA,
PRESIDENCIA Y CULTURA, LOS DIAS 31 DE ENERO Y 4 DE FEBRERO DE
2022.

- TOMA DE RAZON DE LA AUSENCIA DEL SENOR ALCALDE DESDE LAS 06:00
HORAS DEL DiA 18 DE ENERO HASTA LAS 19:00 HORAS DEL DIA 19 DE
ENERO DE 2022, Y SU SUSTITUCION POR EL PRIMER TENIENTE DE
ALCALDE, DON JAVIER ERASMO DORESTE ZAMORA.

JUNTA DE GOBIERNO DE LA CIUDAD:

SESIONES NUMEROS 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59 Y 60, DE FECHAS 9.12.2021,
16.12.2021, 21.12.2021, 23.12.2021, 29.12.2021, 30.12.2021 Y 31.12.2021,
RESPECTIVAMENTE.

COMISIONES DE PLENO:

COMISION DE PLENO DE DESARROLLO SOSTENIBLE, ACTA NUMERO 10 DE LA
SESION ORDINARIA DE FECHA 9.11.2021.

- COMISION DE PLENO DE GESTION ECONOMICO-FINANCIERA Y ESPECIAL DE
CUENTAS, ACTA NUMERO 12 DE LA SESION ORDINARIA DE FECHA 10.11.2021.
2. COMPARECENCIAS 156-176

SOLICITUDES DE COMPARECENCIA DE FORMULACION  ESCRITA
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CLASE 82

PRESENTADAS CON 15 DIAS DE ANTELACION A LA CELEBRACION DE LA
SESION.

GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 156-166

- DEL SENOR CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE URBANISMO,
EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL (DORESTE ZAMORA):
«PROYECTOS NEXT GENERATION> (R. E. S. GRAL. NUM. 15)

Intervenciones:

D. Javier Erasmo Doreste Zamora Primer turno: Péags. 157-160
Segundo turno: Pags. 163-164
Cierre: Pags. 165-166
D.2 Rosa Faustina Viera Fernandez Primer turno: Pags. 160-162
Segundo turno: Pags. 164-165
D. David Suarez Gonzélez Primer turno: Pag. 162
Segundo turno: Pag. 165
D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Unico turno: Pags. 162-163
GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 166-172

- DE LA SENORA CONCEJALA DELEGADA DEL AREA DE IGUALDAD Y
DIVERSIDAD (REYES MARRERO): «ACCIONES Y PROYECTOS DERIVADOS
DEL PACTO DE ESTADO CONTRA LA VIOLENCIA DE GENERO» (R. E. S.
GRAL. NUM. 16)

Intervenciones:

D.2 M.2 del Carmen Reyes Marrero Primer turno: Pags. 166-167
Segundo turno: Pags. 169-170
Cierre: Pag. 171
Josefa Luzardo Romano Primer turno: Pags. 167-169
Segundo turno: Pag. 170
D.2 Carmen Lidia Caceres Godoy Primer turno: Pag. 169
Segundo turno: Pag. 171
D. David Sudrez Gonzélez Unico turno: Pag. 171
GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR 172

- DEL SENOR CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE URBANISMO,
EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL (DORESTE ZAMORA):
«PROYECTOS NEXT GENERATION» (R. E. S. GRAL. NUM. 203/2021, DE 3
DE FEBRERO)

Intervenciones:

Javier Erasmo Doreste Zamora Unico turno: Pag. 172
D.2 Josefa Luzardo Romano Unico turno: Pag. 172
Sr. presidente Pag. 172
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GRUPO POLITICO MUNICIPAL POPULAR

- DEL SENOR CONCEJAL DE GOBIERNO DEL AREA DE URBANISMO,
EDIFICACION Y SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL (DORESTE ZAMORA):
~* «AYUDAS DE ALQUILER» (R. E. S. GRAL. NUM. 204/2021, DE 3 DE

FEBRERO)
Intervenciones:
D. Javier Erasmo Doreste Zamora Primer turno: Pag. 173
Segundo turno: Pags. 174-175
D.2 Josefa Luzardo Romano Primer turno: Pags. 173-174
Segundo turno: Pags. 175-176

3. RUEGOS Y PREGUNTAS

3.1. RUEGOS

3.1.1. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON
ANTERIORIDAD A LA ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA.

Grupo Politico Municipal Popular

3.1.1.1. Ruego formulado por dofia Josefa Luzardo Romano {portavoz
del G. P. M. Popular) relativo a «se incluyan en la programacion de
mantenimiento de distintos servicios publicos diversas incidencias en
barrios del Distrito de Ciudad Alta» (R. E. S. Gral. nimero 225/2021, de
8 de febrero)

3.1.2. RUEGOS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADOS CON 24 HORAS DE
ANTELACION AL PLENO.

NO SE PRESENTARON.

3.1.3. RUEGOS DE FORMULACION ORAL

3.1.3.1. Ruego formulado por don José Antonio Guerra Hernandez
(concejal no adscrito)

3.1.3.2. Ruego formulado por don David Sudrez Gonzdlez (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.1.3.3. Ruego formulado por don David Suarez Gonzalez (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.1.3.4. Ruego formulado por don David Sudrez Gonzalez (concejal del
G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.1.3.5. Ruego formulado por don Angel Sabroso Ramirez (concejal del
G. P. M. Popular)

3.1.3.6. Ruego formulado por don Ignacio Guerra de la Torre {concejal
del G. P. M. Popular)

3.1.3.7. Ruego formulado por don Ignacio Guerra de la Torre (concejal
del G. P. M. Popular)

3.2. PREGUNTAS

3.2.1. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON
ANTERIORIDAD A LA ELABORACION DEL ORDEN DEL DiA

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.1.1. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
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del G. P. M. Popular) relativa a «tarjetas de alimentos entregadas en
octubre, noviembre y diciembre de 2021 y en enero de 2022» (R. E. S.
Gral. nim. 66)

3.2.1.2. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «situacion actual del contrato de tarjetas
de alimentos» (R. E. S. Gral. nim. 67)

3.2.1.3. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano {portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «inmigrantes atendidos por Servicios
Sociales» (R. E. S. Gral. nim. 68)

3.2.1.4. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «ejecucion presupuestaria de las
prestaciones econdmicas a 31 de diciembre de 2021» (R. E. S. Gral. ndm.
69)

3.2.1.5 Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «entidades de reparto de alimentos a las
que se deriva la atencidén de usuarios de Servicios Sociales» {R. E. S. Gral.
nam. 71)

3.2.1.6. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «salidas nocturnas del Servicio de
Intervencién de Calle» (R. E. S. Gral. num. 72)

3.2.1.7. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «nimero de trabajadores que estan
haciendo la tramitacién de PCI» (R. E. S. Gral. nim. 1953)

3.2.1.8. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «prevision de aprobacion del
presupuesto 2021» (R. E. S. Gral. num. 73)

3.2.1.9. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano (portavoz
del G. P. M. Popular) relativa a «negociacién con los trabajadores del
Servicio de Intervencion de Calle» (R. E. S. Gral. nim. 74)

3.2.1.10. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «cierre de un tramo de la calle
Ledn y Castillo» (R. E. S. Gral. nim. 75)

3.2.1.11. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «cierre de un tramo de la zona
peatonal de la avenida Maritima» (R. E. S. Gral. nim. 76)

3.2.2. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PARA SU CONTESTACION 182-184
ORAL EN SESION

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.2.1. Pregunta dirigida a la sefiora concejala de gobierno del Area de
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Servicios Publicos y Carnaval (Medina Montenegro) relativa a «cartel
Carnaval» (R. E. S. Gral. nim. 98)

3.2.2.2. Pregunta dirigida al sefior concejal de gobierno del Area de

. Urbanismo, Edificacién y Sostenibilidad Ambiental (Doreste Zamora)

“.relativa a «obra de demolicién y reposicién de bancos en la avenida
‘Maritima» (R. E. S. Gral. nim. 95)

3.2.2.3. Pregunta dirigida al sefior concejal de gobierno del Area de
Urbanismo, Edificacién y Sostenibilidad Ambiental (Doreste Zamora)
relativa a «Museo Néstor» (R. E. S. Gral. niim. 99)

184

3.2.3. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PRESENTADAS CON 24 HORAS
DE ANTELACION AL PLENO

No se presentaron.

3.2.4. PREGUNTAS DE FORMULACION ESCRITA PENDIENTES DE SESIONES 184-189
ANTERIORES:

Sesion 27.11.2020

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.1. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «paneles solares en
aparcamientos» (R. E. S. Gral. niim. 1506)

Sesion 26.2.2021
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.2. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «coches abandonados en
solares cercanos a la Casa de la Juventud» (R. E. S. Gral. nim. 270)

Sesidén 26.3.2021
Grupo Politico Municipal Ciudadanos

3.2.4.3. Pregunta formulada por dofia Carmen Lidia Caceres Godoy
(portavoz del G. P. M. Ciudadanos) relativa a «creacién de un Consejo
para las relaciones Puerto-Ciudad» {R. E. S. Gral. nim. 440)

Sesion 30.4.2021
Grupo Politico Municipal Mixto: CC-UxGC

3.2.4.4. Pregunta formulada por don Francisco Candil Gonzdlez
{portavoz del G. P. M. Mixto: CC-UxGC) relativa a «Plan de Ordenacién
del Puerto» (R. E. S. Gral. nim. 641)

Sesion 29.10.2021
Grupo Politico Municipal Ciudadanos

3.2.4.5. Pregunta formulada por dofia Carmen Lidia Caceres Godoy
(portavoz del G. P. M. Ciudadanos) relativa a «solicitud de audiencia del
Movimiento Vecinal de Jindmar» (R. E. S. Gral. nim. 1584}

Sesién 26.11.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.6. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
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(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «matriculas en la Escuela
Municipal de Educacion Musical» (R. E. S. Gral. 1726)

3.2.4.7. Pregunta formulada por doiia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «desglose de diversas partidas
del Area de Cultura» (R. E. S. Gral. nim. 1730)

3.2.4.8. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «partida del Area de Cultura
relativa al primer pago del evento “Voces de Ellas”» (R. E. S. Gral. nim.
1731)

3.2.4.9. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
{portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «Exposiciones “BURNING UP” Y
“HORDA non ORDEN”» (R. E. S. Gral. nim. 1740}

Sesion 30.12.2021

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.4.10. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «Centro Civico de Zarate» (R. E.
S. Gral. nim. 1948)

3.2.4.11. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «Servicio de Recogida de
Trastos» (R. E. S. Gral. num. 1949)

3.2.4.12. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «obra de Mesa y Lépez» (R. E.
S. Gral. nim. 1950)

3.2.4.13. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «cartas de derivacién y
entidades» {R. E. S. Gral. niim. 1952)

3.2.4.14. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «datos del Servicio de
Intervencion de Calle» (R. E. S. Gral. nim. 1953)

3.2.4.15. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
{portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «previsién de aprobacién del
presupuesto 2021» (R. E. S. Gral. nim. 1954)

3.2.4.16. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
{portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «contratos licitados
incorporando clausulas sociales» {R. E. S. Gral. nim. 1958)

3.2.4.17. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
{portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «arboles talados vy
trasplantados en 2021» (R. E. S. Gral. niim. 1959)

3.2.4.18. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
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(portavoz del G. P. M. Popular) relativa a «palmeras taladas y
trasplantadas en 2021» (R. E. S. Gral. nim. 1960)

3.2.5. PREGUNTAS DE FORMULACION ORAL

3.2.5.1. Pregunta formulada por don David Sudrez Gonzalez (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.2.5.2. Pregunta formulada por don David Sudrez Gonzélez {concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.2.5.3. Pregunta formulada por don David Sudrez Gonzalez (concejal
del G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

3.2.5.6. Pregunta formulada por don Angel Sabroso Ramirez (concejal
del G. P. M. Popular)

3.2.5.7. Pregunta formulada por don Angel Sabroso Ramirez (concejal
del G. P. M. Popular)

3.2.5.8. Pregunta formulada por don Angel Sabroso Ramirez (concejal
del G. P. M. Popular)

3.2.6. PREGUNTAS DE FORMULACION ORAL PENDIENTES DE SESIONES
ANTERIORES:

Sesion 27.11.2020
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.1. Pregunta formulada por don Angel Sabroso Ramirez (concejal
del G. P. M. Popular)

Sesion 26.3.2021

3.2.6.2. Pregunta formulada por dofia M.2 del Carmen Guerra Guerra
(concejala no adscrita)

Sesion 28.5.2021

3.2.6.3. Pregunta formulada por dofia M.2 del Carmen Guerra Guerra
(concejala no adscrita)

Sesién 30.7.2021
Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.4. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
{portavoz del G. P. M. Popular):

Sesién 26.11.2021
Grupo Politico Municipal Mixto: CC-UxGC

3.2.6.5. Pregunta formulada por don Francisco Candil Gonzilez
(concejal del G. P. M. Mixto: CC-UxGC)

Grupo Politico Municipal Popular

3.2.6.6. Pregunta formulada por dofia M.2 del Mar Amador
Montesdeoca {concejala del G. P. M. Popular):

3.2.6.7. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
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(portavoz del G. P. M. Popular)

3.2.6.8. Pregunta formulada por dofia Josefa Luzardo Romano
(portavoz del G. P. M. Popular)

FIN DEL PLENO 192

DILIGENCIA: «Para hacer constar que el precedente Diario, que fue aprobado en
la sesion numero 15 de fecha treinta de septiembre de dos mil veintidés, ha quedado
extendido en ciento tres folios de papel timbrado del Estado, series nimeros ON3626836 a
ON3626938, ambos inclusive y numerados correlativamente».

Las Palmas de Gran Canaria, tres de octubre de dos mil veintidds.

LA SECRETARIA GENERAL DEL PLENO,

DILIGENCIA: «Para hacer constar, por medio de la presente, que al realizar la
impresién del Diario no se posicion6 el papel en la bandeja de forma correcta, imprimiéndose
las paginas 1 a 4 en los folios de papel timbrado nimeros ON3626938 y ON3626937,
respectivamente, por lo que dichos folios quedan invalidados y se subsana la impresién de las
paginas 1 a 4 en los folios de papel timbrado nimeros ON3626836 y ON3626837.

Por lo expuesto, queda salvada la precedente diligencia, en la que se hace constar que
el presente Diario ha quedado extendido en ciento tres folios de papel timbrado del Estado,
series numeros ON3626836 al 0N3626940, ambos inclusive».

Las Palmas de Gran Canaria, a tres de octubre de dos mil veintidds.
LA SECRETARIA GENERAL DEL PLENO,

Maria Eche dﬁ/lot

o B

{Correccién dJ estilo’a cargo de la filciioga D.2 Otilia Pérez Gil)19

19 Dicha correccidn abarca la configuracién del acta por parte de la Secretaria General del Pleno y, en el caso de los
diarios de sesiones, la transcripcion de los debates. Las propuestas elaboradas por los distintos servicios son
volcadas literalmente, si bien cuando se trate de textos normativos objeto de publicaciéon (ordenanzas,
reglamentos...) han debido remitirse previamente a correccidn lingiiistica.
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