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Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 1

Nombre: Javier Haddad Conde

Domicilio: Calle Pamochamoso, 7. 2° C C.P. 35011
N° Reg. Ayto.: 96960 Fecha Reg. Ayto.: 27-06-2017 N° de Paginas: 2

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Normativa

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la regulacién urbanistica que motiva la alegacién no ha sido
objeto de modificaciones en este tramite, no obstante, puesto que se plantea una cuestién de la que pudiera derivarse un
incumplimiento de la Ley 4/1999 vigente, parece oportuno que sean aclarados los siguientes aspectos:

El articulo 34.8 de la Ley de Patrimonio hace referencia a edificios “vaciados”, entendiéndose que tal término se refiere a
una operacion que se deriva de la proteccién exclusiva de la fachada, como una piel exterior del edificio catalogado, por eso
en dicho articulo se hace hincapié en los casos en los que “por razén de la normativa urbanistica aplicable, hayan de
mantener la fachada”, mientras que en el PEP-VT se ha dejado claro, a lo largo del documento, que la proteccion de la
fachada lleva implicita la proteccién de la primera crujia, por ello, salvo casos puntuales, no existen en este ambito edificios
que se puedan “vaciar” completamente. Por lo que este articulo de la referida Ley no seria de aplicacion, salvo en los casos
puntuales donde haya que mantenerse Unicamente la fachada.

Por su parte, el articulo 4.4 del PEP hace referencia al articulo 46 de la Ley 4/1999, transcribiendo ademas de forma literal
la definicién establecida en el mismo para cada uno de los tipos de intervencion, definicién que contempla en el caso de la
Remodelacién la modificacion de los pardmetros de altura, ocupacién y volumen.

A la vista de lo expuesto, se concluye que no existe contradiccion alguna entre la normativa del PEP y la Ley 4/1999.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
No obstante, se amplia la interpretacién del articulo 4.10 de las Normas de Proteccién dentro del apartado 6.7.3 de la
Memoria de Ordenacion.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 2

Nombre: Javier Haddad Conde

Domicilio: Calle Pamochamoso, 7. 2° C C.P. 35011
N° Reg. Ayto.: 96976 Fecha Reg. Ayto.: 27-06-2017 N° de Paginas: 8

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en Cano, 21 (VT-045),
asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. No obstante,
puesto que la delimitacién fisica de la parcela si ha sido corregida y que de tal circunstancia se deriva la asignacion a la
misma de idéntica proteccion y criterios de intervencion que al resto, parece oportuno aclarar lo siguiente:

1. EI PEP-VT cataloga la parcela independientemente de si dentro de la misma existe 0 no una parte que carezca de valory
que, por tanto, no se proteja, por lo que la desproteccion de la parte trasera del inmueble -por no formar parte de la
construccion original- que se solicita ya se contempla al recoger en la “Valoracién y alcance de la Proteccion” que esta se
limita sélo a la fachada y primera crujia, en aplicacién del apartado 1 del articulo 4.10 sobre “Condiciones de ocupacion,
edificabilidad y altura” de la Norma de Proteccion.

2. El apartado 2 del citado articulo 4.10 de la Norma de Proteccion establece que dentro de las parcelas protegidas, las
construcciones nuevas podran asumir la altura de los forjados existentes en las zonas protegidas (en este caso fachada y
primera crujfa) o bien disponer la relacién de alturas que se establece en el articulo 3.8, apartado 1, de las Normas del PEP-
VT, tomando como referencia la altura de la edificacion protegida o excediéndola conforme a las indicaciones expresadas en
la ficha del catalogo correspondiente y siempre que se aporte una solucion de continuidad entre la edificacién existente y la
nueva, adecuada a la proteccién del inmueble.

El catélogo del PEP-VT contempla sélo de forma excepcional la elevacion de alturas en inmuebles protegidos (remontes por
encima de la altura original), entendiendo que debe ser siempre una intervencion excepcional que se entiende Unicamente
justificada en aquellos casos concretos en los que atienda al interés general, por contribuir a mejorar los entornos de
proteccidn, y por supuesto, la actuacién debe quedar supeditada a la puesta en valor de la parte de la edificacion original
que se conserva, sobre cualquier otro parametro, en consonancia con el articulo 34.8 de la Ley de Patrimonio que limita la
posibilidad de incrementar la altura en las edificaciones protegidas.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone lo siguiente:
1.[0Considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
2.[JDESESTIMAR la alegacién formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 3
Nombre: Josefa Sanchez Doreste

Domicilio: Calle Malteses, 14 C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 100006 Fecha Reg. Ayto.: 03-07-2017 N° de Paginas: 3

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Asociaciones

Tema: Otros

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Sobre las deficiencias en la tramitacion y cuestiones procedimentales alegadas, se expone lo siguiente:

-[JSe alega en primer lugar, que en la publicacién que consta en el BOP relativo a la resolucion de las alegaciones no se
incluye la fundamentacién juridica que sustente la decisién adoptada. Sin embargo, el tramite de esta informacién publica
incluyo en el expediente administrativo municipal la relacién de todas las alegaciones presentadas, asi como el sentido de la
resolucién adoptada en cada una de ellas, con su correlativa fundamentacion juridica y técnica. Esta documentacion fue
totalmente accesible durante el plazo que duré dicho tramite, por lo que se considera improcedente la afirmacién de la falta
de motivacion de las resoluciones. Estas fueron en su totalidad exhaustivamente estudiadas y la propuesta de resolucién al
respecto fue elevada a la Junta de Gobierno municipal para su conocimiento tal y como consta en expediente administrativo.
La informacion publica se configura en nuestra legislacion como un elemento de participacion de los interesados en la
tramitacion del procedimiento administrativo, obligando la Ley a que deban obtener respuesta razonada de la
Administracion. Esto se ha cumplido en todo momento, conforme a lo dispuesto en la legislacion aplicable:

- Articulo 6 de la actual Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, sobre la
participacién ciudadana.

- Articulo 38 del Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenacién del sistema de planeamiento de
Canarias, aprobado mediante Decreto 55/2006, de 9 de mayo, en el que se determina la obligatoriedad de dar respuesta
razonada a las alegaciones y la forma de su notificacién. Sin embargo, las respuestas a estas alegaciones también las
considera simple actos de tramite, no susceptibles de impugnacion auténoma.

- Articulo 53 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun, sobre los derechos del
interesado en el procedimiento administrativo.

-[JSobre la base de estas disposiciones, tanto DEPACA como la Asociacién de Vecinos Triana San Telmo han dispuesto de
acceso al expediente administrativo completo y la resolucion. El expediente administrativo y los documentos integrantes del
Plan Especial forman parte en su totalidad de la exposicién publica, por lo que en cualquier momento se podian consultar
los datos, disposiciones o cualquier otro antecedente sobre el mismo.

-[JPor dltimo, la solicitud de esta alegacion en realidad se limita a que se les dé traslado de la resolucién adoptada sobre la
alegacion presentada en la fase de la primera informacién publica, cuestién que se solventé mediante el envio de la misma
en fecha 3 de julio de 2017 a las tres direcciones de correo electrénico que figuraban detalladas en la propia alegacion. Este
envio se realizé por la Jefa de Seccién de Planeamiento y Gestion del Ayuntamiento de Las Palmas de Gran Canaria, por lo
que se considera que dicho tramite fue debidamente cumplimentado.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone DESESTIMAR la alegacion formulada en lo que respecta a la tramitacién y publicidad de la
resolucién adoptada, asi como respecto a la vulneracion a la tutela judicial efectiva e indefension a las partes.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 4
Nombre: Juan del Castillo del Castillo

Domicilio:  Calle Doctor Domingo Déniz,7 C.P. 35018
N° Reg. Ayto.: 100930 Fecha Reg. Ayto.: 05-07-2017 N° de Paginas: 7

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en Reyes Catdlicos, 1,
esquina Espiritu Santo, 21 (VT-542) no ha sido objeto de modificaciones en este tramite.

No obstante, se aclara que la delimitacion de la parcela en el plano de situacion no es normativa sino informativa, por ello
se complementa con la referencia catastral, siendo un fiel reflejo de lo que figura en Catastro y la titularidad de la misma.
Mientras que, los planos de la informacién gréfica se han obtenido o bien directamente del Archivo Histoérico o tras un
levantamiento en visitas realizadas al inmueble, cuyo objeto es reflgjar lo existente en aras a plasmar la tipologia de la
edificacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 5
Nombre: Antonio Alvarado Rodriguez

Domicilio: Calle Hernan Pérez de Grado, 38 C.P. 35001
N° Reg. Ayto.: 103375 Fecha Reg. Ayto.: 10-07-2017 N° de Paginas: 17

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Grado proteccion / nivel de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en Hernan Pérez de
Grado, 38, esquina Paseo de San José, 11, (VT-431), asi como las directrices de intervencién en el mismo no ha sido
objeto de modificaciones en este tramite. Ademas, en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en
el primer periodo de informacion publica (consta con fecha de registro de entrada en el Ayuntamiento de 5 de septiembre de
2016y n° 131.147), por lo que ya fueron estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 6

Nombre: CAMPYGO S.L.

Domicilio: Calle Torres, 9. Atico. C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 104363 Fecha Reg. Ayto.: 11-07-2017 N° de Paginas: 12
Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Entidades Privadas

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la regulacién urbanistica del inmueble situado en la ¢/ Torres,
9, no ha sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas, en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las
formuladas en el primer periodo de informacién pUblica (consta con fecha de registro de entrada en el Ayuntamiento de 26
de julio de 2016 y n® 110.879), por lo que ya fueron estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 7
Nombre: Eloina Fernandez Cuenca

Domicilio: Calle Doctor Juan de Padilla, 5. 1° D C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 106704 Fecha Reg. Ayto.: 17-07-2017 N° de Paginas: 2

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la regulacién urbanistica de los inmuebles situados en la ¢/
Juan de Padilla, 5y 11, no han sido objeto de modificaciones en este tramite.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 8
Nombre: Eloina Fernandez Cuenca

Domicilio: Calle Doctor Juan de Padilla, 5. 1° D C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 106721 Fecha Reg. Ayto.: 17-07-2017 N° de Paginas: 2

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la regulacién urbanistica de los inmuebles situados en la ¢/
Juan de Padilla, 5y 11, no han sido objeto de modificaciones en este tramite.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 9
Nombre: Josefa Sanchez Doreste

Domicilio: Calle Malteses, 14 C.P.

N° Reg. Ayto.: 106981 Fecha Reg. Ayto.: 17-07-2017 N° de Paginas: 7

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Otros

Contestacion

1.[0Previamente conviene sefalar que este segundo tramite de informacién publica relativo al Plan Especial de Proteccién
Vegueta-Triana solo se refiere a las determinaciones afectadas por las modificaciones introducidas en el documento técnico
respecto del sometido a Aprobacion inicial. Asi se sefiala expresamente en el anuncio publicado en el BOP ndim. 73, de 19
de junio de 2017.

Sin embargo, la alegacién planteada no se basa ni plantea alguno de esos cambios. Principalmente la alegacidn reitera los
mismos argumentos ya expuestos en la presentada en la fase de la primera informacion publica. Por tanto, se considera
improcedente volver a pronunciarse sobre el fondo del asunto al haber sido ya resuelta esta cuestion en la fase de la primera
informacién publica.

2.[1Sobre las deficiencias en la tramitacién y cuestiones procedimentales alegadas, se expone lo siguiente:

-[JEI tramite de esta informacién publica incluyé en el expediente administrativo la relacién de alegaciones presentadas, asi
como el sentido de la resolucién adoptada en cada una de ellas.

La informacion publica se configura en nuestra legislacion como un elemento de participacion de los interesados en la
tramitacion del procedimiento administrativo, obligando la Ley a que deban obtener respuesta razonada de la Administracién.
-[De esta forma se ha dado cumplimiento a lo dispuesto en la legislacién aplicable:

- Articulo 6 de la actual Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los Espacios Naturales Protegidos de Canarias, sobre la
participacién ciudadana.

- Articulo 38 del Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenacién del sistema de planeamiento de
Canarias, aprobado mediante Decreto 55/2006, de 9 de mayo, en el que se determina la obligatoriedad de dar respuesta
razonada a las alegaciones y la forma de su notificacién. Sin embargo, las respuestas a estas alegaciones también las
considera simple actos de tramite, no susceptibles de impugnacion auténoma.

- Articulo 53 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun, sobre los derechos del
interesado en el procedimiento administrativo.

-[JSobre la base de estas disposiciones, la alegante siempre ha dispuesto de acceso al expediente administrativo completo y
a esa propuesta de resoluciéon (ademés de que se le notificd via correo electronico), tal y como expone en su alegacién. El
expediente administrativo y los documentos integrantes del Plan Especial forman parte de la totalidad de la exposicién
publica, por lo que en cualquier momento podia consultar los datos o disposiciones relativas a su inmueble, asi como
quiénes configuran el equipo redactor del Plan Especial, la fecha de su aprobacion o cualquier otro antecedente sobre el
mismo.

-[JSobre la nulidad de la resolucion sélo cabe reiterar lo dicho anteriormente, no se trata de un acto susceptible de
impugnacién auténoma, por lo que es claramente improcedente la solicitud de dicha nulidad en esta fase de tramitacion del
Plan Especial.

-[JPor otro lado, la motivacién de la proteccién del inmueble viene amparada por la obligacion del Excmo. Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria de proteger y conservar el patrimonio histérico arquitecténico de la ciudad, previo estudio y
eleccién de aquellos inmuebles susceptibles de ello si se dan los requisitos y caracteristicas establecidos en la Ley 4/1999,
de 15 de marzo, de Patrimonio Histérico de Canarias (LPHC), otorgandole el grado de proteccién mas afin con su situacién
y caracteristicas. Esto ampara, en si mismo, el otorgamiento del grado de proteccién Parcial al inmueble propiedad de la
alegante, ya que este deber se configura como una potestad reglada de la Corporacién si se dan esas circunstancias.

-[JSe rechaza la pretension de nulidad de lo actuado respecto a la proteccion del inmueble, ya que no estamos ante ninguno
de los supuestos incluidos en el articulo 47.1 de la citada Ley 39/2015, ya que no se ha producido indefension a la
alegante en ninglin momento de la tramitacion de este Plan Especial; ademas, se niega rotundamente que se haya infringido
el ordenamiento juridico.

-[JPor dltimo, se considera inaplicable el articulo 17 de la Ley 4/1999, de 15 de marzo, de Patrimonio Histérico de
Canarias, en tanto esta disposicion se refiere sélo a los Bienes de interés cultural (BIC).

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone:
1.[0Considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
2.[JDESESTIMAR la alegacién formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 10
Nombre: Catalina Santana Rodriguez

Domicilio:  Calle Goya, 13. Planta Baja C.P. 35017
N° Reg. Ayto.: 107578 Fecha Reg. Ayto.: 18-07-2017 N° de Paginas: 4

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Normativa

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso del apartado 2.f del articulo 10 de las Ordenanzas Estéticas del PEP de “Vegueta-Triana”, donde se regula
las cuestiones relativas a la carpinteria, tanto de los edificios protegidos, como de los que no cuentan con proteccién en el
citado ambito, dado que sufrié ajustes respecto a la regulacion que salié a informacién publica en julio de 2016.

La alegacion formulada hace referencia a la posibilidad de introducir cambios en la carpinteria del inmueble (VT-482) para
incorporar mejoras en su insonorizacién y eficiencia energética. Este aspecto no se cita especificamente en la regulacion de
referencia, aunque se entiende posible con dicha regulacién, aunque sujeta a las limitaciones que se establecen en la
misma, puesto que el primer apartado del texto citado determina que cualquier intervencién en la carpinteria de un inmueble
protegido debe respetar las caracteristicas originales de la misma, en concreto en lo que se refiere a material, tipologia y
despiece, asi como las prescripciones establecidas de forma genérica (despiece de la hoja, posicién respecto al plano de
fachada...).

Si bien, los aspectos de mejora en la eficiencia energética y de confort interior se sobreentienden aceptados para dar
cumplimiento a las condiciones de habitabilidad, se considera oportuno incorporar alusion al respecto en la redaccién del
apartado f), relativo a la carpinteria, del articulo 10 de las Ordenanzas Estéticas del PEP-VT. Por ello, el primer parrafo del
apartado referido quedara redactado con el siguiente tenor:

“En los edificios catalogados debera conservarse la carpinteria original en las fachadas protegidas. En el caso que no sea
posible su restauracion, debera ser sustituida por otra de las mismas caracteristicas que la original (material, tipologia y
despiece), permitiendo modificar la seccion original para incorporar los elementos que garanticen el confort interior del
inmueble. El acabado de la madera sera en pintura color blanco o barnizada”.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién formulada.

Procede madificar la redaccién del primer parrafo del apartado f) del articulo 10 de las Ordenanzas Estéticas en los términos
siguientes:

“En los edificios catalogados debera conservarse la carpinteria original en las fachadas protegidas. En el caso que no sea
posible su restauracion, debera ser sustituida por otra de las mismas caracteristicas que la original (material, tipologia y
despiece), permitiendo modificar la seccion original para incorporar los elementos que garanticen el confort interior del
inmueble. El acabado de la madera sera en pintura color blanco o barnizada”.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 11
Nombre: José Antonio Malillos Mori

Domicilio:  Calle Corregidor Aguirre, 27 C.P. 35001
N° Reg. Ayto.: 107741 Fecha Reg. Ayto.: 18-07-2017 N° de Paginas: 3

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Otros

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la proteccién del inmueble situado en la ¢/ Castillo, 14, asi
como las directrices de intervencién en el mismo no ha sido objeto de modificaciones en este tramite.

No obstante, conviene aclarar que entre las notificaciones enviadas al inicio del proceso de redaccién del documento del
PEP-VT para concertar visitas a los inmuebles con proteccion o susceptibles de contar con ella, consta con fecha 10 de
marzo de 2013 y registro de salida n® 13614 la que se envi6 a la direccion del inmueble, esto es, C/ Castillo,14, dirigida a
D@ Maria Teresa Rivero Castillo solicitando su colaboracion, permitiendo el acceso a su propiedad, en aras a reconocer el
estado del inmueble y la valoracién de los elementos susceptibles de proteccion, y asi poder establecer las medidas
aplicables en cada caso.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se considera IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 12
Nombre: Isabel Eugenia Vegas Navas

Domicilio:  Calle Doctor Domingo Déniz, 2. Portal 1. Bajo C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 107806 Fecha Reg. Ayto.: 18-07-2017 N° de Paginas: 28

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en Terrero, 11, (VT-220),
asi como las directrices de intervencion en el mismo no ha sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas, en este
caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacion publica (consta con
fecha de registro de entrada en el Ayuntamiento de 29 de julio de 2016 y n° 113.690), por lo que ya fueron estudiadas,
concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 13
Nombre: Maria Amelia del Pino Villarreal Sancho

Domicilio:  Avda. Rafael Cabrera, 1. Planta 8. Pta. AC C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 108157 Fecha Reg. Ayto.: 19-07-2017 N° de Paginas: 192

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacién formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en Triana esquina Lentini
(VT-215), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite,
aunque si se ha completado la "Valoracién y alcance de la proteccion" al especificar que es un "edificio caracteristico de la
arquitectura doméstica de la época" sin entrar en otros aspectos que supongan una modificacién de las determinaciones
fijadas en el documento anterior.

No obstante, si se entiende oportuno aclarar que el uso por planta que aparece en la ficha no tiene caracter normativo,
simplemente informativo. Tal y como se recoge en la Memoria de Ordenacion del documento de Plan Especial de Proteccion
Vegueta-Triana, en el que se explica el contenido de las fichas del Catalogo de Proteccion. La pagina principal de las fichas
esta dividida en tres columnas, correspondiendo la primera de ellas a la informacion sobre el estado actual. En relacién a los
usos en planta baja y en otras plantas, se manifiesta lo siguiente:

“Se refiere este apartado a los usos actuales que se desarrollan en la parcela, considerandose los siguientes grupos:
Residencial, Dotaciones y Equipamientos, Comercial, Oficinas, Recreativo-ocio, Religioso, Hotelero, Industrial y “sin uso”,
pudiendo darse la combinacién de varios de ellos a la vez".

Es decir, que el uso que se recoge en la ficha de proteccién se corresponde con la actividad que se desarrollaba en la
parcela en el momento en que se hizo la toma de datos durante la redaccion del Plan Especial” y que, por tanto, estos usos
no son los usos normativos dispuestos para la parcela, y que ésta se regula por las Normas de Proteccion siendo el uso
principal de todo el Plan Especial el residencial.

Sobre las Directrices de Intervencion, en cuanto a la adecuacién de los huecos de fachada de la planta baja al proyecto
original, el informe técnico del Jefe de Servicio de Edificacién y Actividades aportado ya se postula sefialando que seré “en la
medida de lo posible”, atendiendo a la posible singularidad del caso.

Respecto a las posibles diferencias que pudiesen existir en la regulacién propuesta para el inmueble en relacion con la que
derivo en las licencias concedidas para obras en el mismo, hay que recordar la potestad del planeamiento para modificar la
misma en aras del interés general, que coincide en este caso con la mejor conservacion/integracion del inmueble en el marco
del PEP-VT.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 14
Nombre: Juan Antonio Rio Bravo de Laguna

Domicilio: Calle Casitllo, 20 C.P. 35001
N° Reg. Ayto.: 108315 Fecha Reg. Ayto.: 19-07-2017 N° de Paginas: 2

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la protecciéon del inmueble situado en la ¢/ Castillo, 20, (VT-
370), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas,
en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacién pulblica (fecha
registro entrada en el Ayto. de 2 de agosto de 2016 con niimero 114701, n° de orden 18), por lo que ya fueron estudiadas,
concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 15
Nombre: Maria Carmen Juliana Garcia Dominguez

Domicilio:  Avda. de Canarias, 16. Bloque 2. 6°A C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 108364 Fecha Reg. Ayto.: 19-07-2017 N° de Paginas: 12

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

El articulo 2.3.4 de las Normas de Ordenacién Pormenorizada del Plan General establece en su punto 3 que “todas las
viviendas deberan tener individualmente fachada en una longitud interior libre superior o igual a tres (3) metros, en la que al
menos se abra un hueco con superficie de ventilacién de un (1) metro cuadrado que recaiga sobre via, espacio libre, patio
de manzana, patio de fachada, patio de parcela o patio de luces”. Limitando para los dos Ultimos casos una dimension
minima de cuarenta (40) metros cuadrados de superficie y el lado minimo de cinco (5) metros de longitud.

En el caso que nos ocupa, a la parcela se accede a través de un pasaje publico, siendo el ancho de fachada libre interior
mayor de 3 metros, por lo que cumpliria las determinaciones establecidas en el referido articulo del Plan General.

El régimen juridico del suelo urbano consolidado, regulado por el articulo 55 de la Ley 4/2017, establece que los
propietarios tienen derecho a edificar, materializando el aprovechamiento urbanistico que corresponda a la parcela o solar,
de acuerdo con el planeamiento y en las condiciones fijadas por este, una vez que el suelo tenga la condicion de solar o, en
Su caso, con caracter simultaneo a las obras de urbanizacién ain pendientes.

Por lo expuesto, se elimina la obligatoriedad de agregar esta parcela con alguna de las colindantes para poder edificar,
aunque se sigue manteniendo esta posibilidad para incrementar el nimero de opciones de desarrollo del interior de la
manzana.

En cuanto a la altura permitida, los parametros urbanisticos que deberan aplicarsele a la nueva edificacién que se construya
en este espacio, deben ser los regulados por la norma residencial de la zona, la Norma VT, que sefiala las condiciones de
parcela y volumen y los usos permitidos.

En relacion a la altura permitida, se considera que 3 plantas es la adecuada puesto que en el plano 2.4 Altura maxima de la
Norma VT incluido en el documento normativo del Plan Especial aprobado inicialmente en 2016 ya se establece, para la
manzana, una altura méxima de 3 plantas hacia Cano y Travieso, consolidando las 4 plantas hacia la calle Arena,
exclusivamente, en una franja cuya ocupacion queda establecida por la profundidad de las parcelas que dan frente a esa
calle.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se considera ESTIMAR PARCIALMENTE la alegaciéon formulada.

Procede eliminar de los documentos; Memoria de Ordenacién, Normas y Ficha de Catalogo VT-254, toda referencia a la
obligatoriedad de vincular la parcela situada en la ¢/ Arena, 13 A, a otras parcelas colindantes para poder edificar, aunque
se mantiene la posibilidad de agregarse con objeto de incrementar el nimero de opciones de desarrollo del interior de la
manzana.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 16
Nombre: Francisco Javier Acosta Sabater

Domicilio: ~ Calle Agustin Millares, 16 C.P. 35001
N° Reg. Ayto.: 108474 Fecha Reg. Ayto.: 19-07-2017 N° de Paginas: 7

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegaciéon formulada no procede puesto que la protecciéon del inmueble situado en la ¢/ Buenos Aires, 23,
(VT-20), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite.
Ademas, en este caso, el aspecto que se alega en relacion con el grado de proteccion coincide con el planteamiento
formulado en el primer periodo de informacién publica en la alegacion presentada con fecha 30 de agosto de 2016 y
nimero de registro 127574 (n° de orden 49), por lo que ya fue estudiado, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 17
Nombre: Manuel Francisco Matos Lorenzo

Domicilio:  Calle Venegas, 27. 2° A C.P. 35003
N° Reg. Ayto.: 108896 Fecha Reg. Ayto.: 20-07-2017 N° de Paginas: 12

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso de la vinculacion a los efectos de su edificacién del pasaje situado entre los nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena -
que consta con referencia catastral 9288804DS5098N0001UZ- que motiva esta alegacion y de la parcela situada en el
interior de la manzana -con referencia catastral 9288828DS5098N00011Z- que motiva, a su vez, la alegacién que se
distingue con niimero de orden 15, con la parcela situada en la ¢/ Triana, 59 -con referencia catastral
9288812DS5098N0001YZ- . Tal vinculacién se establecié ex novo en el documento que salié a informacién publica en
junio-julio de 2017, concretamente en las Directrices de Intervencién de la ficha correspondiente a esta tltima (VT-254), en
la Memoria de Ordenacién y en la Norma VT dentro del articulo 3.4 en su punto 3.

En concreto, la alegacién proporciona informacion en relacién con el inmueble situado en la ¢/ Arena, 9, poniendo de
manifiesto la existencia de huecos de iluminacion y ventilacién hacia el pasaje citado en el apartado anterior, aportando
documentacion por la que se constata que los mismos se contemplan desde el proyecto de obra que dio lugar a su licencia
de su construccién. Se advierte idéntica circunstancia en relacién con la existencia de huecos abiertos hacia al comentado
pasaje en el inmueble situado en el nimero 11 de la ¢/ Arena.

Dicho ambito constituye, ademas, seglin se comenta, un paso publico a través del que se producen varios accesos que la
ordenacion prevista por el PEP en tramite impide al determinar su edificacion, contradiciendo de ese modo la realidad
comentada. También en el caso de la parcela situada en el interior de la manzana -que fue citado anteriormente- se accede
a través del mismo.

A la vista de lo expuesto, resulta oportuna la descalificacién como edificable del pasaje de referencia, de modo que se
garantice la operatividad de la ventilacion, la iluminacién y los accesos actuales.

En cambio, respecto a la Plazoleta Lazaro hay que comentar que, seglin la documentacién obrante, no cuenta hoy en dia
con condicién de paso publico, sino que forma parte de las parcelas catastrales 9288812DS5098N y
9288828DS5098N00011Z.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién formulada.

En consecuencia, procede eliminar de los planos 4.2 y 4.4 la calificacién como edificable del pasaje situado entre los
nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena, asi como, la edificabilidad otorgada al mismo en el apartado 6.8 de la Memoria de
Ordenacion relativo a los calculos de variacion del volumen edificable.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 18
Nombre: Francisca Rosa Medina Vera

Domicilio: Calle Arena, 9. 3° C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109429 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 14

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso de la vinculacion a los efectos de su edificacién del pasaje situado entre los nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena -
que consta con referencia catastral 9288804DS5098N0001UZ- que motiva esta alegacion y de la parcela situada en el
interior de la manzana -con referencia catastral 9288828DS5098N00011Z- que motiva, a su vez, la alegacién que se
distingue con niimero de orden 15, con la parcela situada en la ¢/ Triana, 59 -con referencia catastral
9288812DS5098N0001YZ- . Tal vinculacién se establecié ex novo en el documento que salié a informacién publica en
junio-julio de 2017, concretamente en las Directrices de Intervencién de la ficha correspondiente a esta tltima (VT-254), en
la Memoria de Ordenacién y en la Norma VT dentro del articulo 3.4 en su punto 3.

En concreto, la alegacién proporciona informacion en relacién con el inmueble situado en la ¢/ Arena, 9, poniendo de
manifiesto la existencia de huecos de iluminacion y ventilacién hacia el pasaje citado en el apartado anterior, aportando
documentacion por la que se constata que los mismos se contemplan desde el proyecto de obra que dio lugar a su licencia
de su construccién. Se advierte idéntica circunstancia en relacién con la existencia de huecos abiertos hacia al comentado
pasaje en el inmueble situado en el nimero 11 de la ¢/ Arena.

Dicho ambito constituye, ademas, seglin se comenta, un paso publico a través del que se producen varios accesos que la
ordenacion prevista por el PEP en tramite impide al determinar su edificacion, contradiciendo de ese modo la realidad
comentada. También en el caso de la parcela situada en el interior de la manzana -que fue citado anteriormente- se accede
a través del mismo.

A la vista de lo expuesto, resulta oportuna la descalificacién como edificable del pasaje de referencia, de modo que se
garantice la operatividad de la ventilacion, la iluminacién y los accesos actuales.

En cambio, respecto a la Plazoleta Lazaro hay que comentar que, seglin la documentacién obrante, no cuenta hoy en dia
con condicién de paso publico, sino que forma parte de las parcelas catastrales 9288812DS5098N y
9288828DS5098N00011Z.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién formulada.

En consecuencia, procede eliminar de los planos 4.2 y 4.4 la calificacién como edificable del pasaje situado entre los
nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena, asi como, la edificabilidad otorgada al mismo en el apartado 6.8 de la Memoria de
Ordenacion relativo a los calculos de variacion del volumen edificable.
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Alegaciones Ne: 19
Nombre: Maria Nieves Medina Vera

Domicilio: Calle Arena, 9. 2° C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109431 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 14

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso de la vinculacion a los efectos de su edificacién del pasaje situado entre los nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena -
que consta con referencia catastral 9288804DS5098N0001UZ- que motiva esta alegacion y de la parcela situada en el
interior de la manzana -con referencia catastral 9288828DS5098N00011Z- que motiva, a su vez, la alegacién que se
distingue con niimero de orden 15, con la parcela situada en la ¢/ Triana, 59 -con referencia catastral
9288812DS5098N0001YZ- . Tal vinculacién se establecié ex novo en el documento que salié a informacién publica en
junio-julio de 2017, concretamente en las Directrices de Intervencién de la ficha correspondiente a esta tltima (VT-254), en
la Memoria de Ordenacién y en la Norma VT dentro del articulo 3.4 en su punto 3.

En concreto, la alegacién proporciona informacion en relacién con el inmueble situado en la ¢/ Arena, 9, poniendo de
manifiesto la existencia de huecos de iluminacion y ventilacién hacia el pasaje citado en el apartado anterior, aportando
documentacion por la que se constata que los mismos se contemplan desde el proyecto de obra que dio lugar a su licencia
de su construccién. Se advierte idéntica circunstancia en relacién con la existencia de huecos abiertos hacia al comentado
pasaje en el inmueble situado en el nimero 11 de la ¢/ Arena.

Dicho ambito constituye, ademas, seglin se comenta, un paso publico a través del que se producen varios accesos que la
ordenacion prevista por el PEP en tramite impide al determinar su edificacion, contradiciendo de ese modo la realidad
comentada. También en el caso de la parcela situada en el interior de la manzana -que fue citado anteriormente- se accede
a través del mismo.

A la vista de lo expuesto, resulta oportuna la descalificacién como edificable del pasaje de referencia, de modo que se
garantice la operatividad de la ventilacion, la iluminacién y los accesos actuales.

En cambio, respecto a la Plazoleta Lazaro hay que comentar que, seglin la documentacién obrante, no cuenta hoy en dia
con condicién de paso publico, sino que forma parte de las parcelas catastrales 9288812DS5098N y
9288828DS5098N00011Z.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién formulada.

En consecuencia, procede eliminar de los planos 4.2 y 4.4 la calificacién como edificable del pasaje situado entre los
nimeros 9y 11 de la ¢/ Arena, asi como, la edificabilidad otorgada al mismo en el apartado 6.8 de la Memoria de
Ordenacion relativo a los calculos de variacion del volumen edificable.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 20
Nombre: Federico Carbajo Falcon

Domicilio: Calle Villavicencio, 22, 2° C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109434 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 22

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Parcelas calificadas

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, se hace la siguiente consideracion:

1.[JEn cuanto a la supresion de la calificacion del EL-03 San Bernardo, la alegacion formulada no procede puesto que la
ordenacion correspondiente al EL-03 de la ¢/ San Bernardo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas,
en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacién publica (fecha
registro entrada en el Ayto. de 3 de agosto de 2016 con niimero 116.099, n° de orden 34), por lo que ya fueron
estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

2.[JEn cuanto al uso recreativo-ocio, en el documento sometido a la segunda informacién publica se incorporaron las
intensidades de este uso por tramos de calles para garantizar la convivencia entre este uso y el uso residencial, ya que no se
habia puesto limites a la compatibilidad del uso recreativo-ocio con el residencial.

En el tramo de la calle San Bernardo, calificado como espacio libre, se propone una intensidad de uso del 65%, equiparable
a la establecida en otros tramos con una seccion viaria parecida, que dan a espacios libres o que tienen el uso consolidado,
toda vez que el ancho de la via (ancho mayor incluso que la calle Triana) permite la existencia de estos usos.

En aras a compatibilizar este uso con el residencial se han introducido dichas intensidades, toda vez que, anteriormente el
uso recreativo-ocio era compatible al 100%, por ello, entendemos que se ha reducido el desarrollo del mismo.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone lo siguiente:
1. Considerar IMPROCEDENTE la alegacién formulada.
2. DESESTIMAR la alegacién formulada.
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Alegaciones Ne: 21
Nombre: Federico Carbajo Falcon

Domicilio: Calle Villavicencio, 22. 2° C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109438 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 12

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegaciéon formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en la ¢/ Cano, 28, (VT-
057), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas,
en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacién pulblica (fecha
registro entrada en el Ayto. de 2 de septiembre de 2016 con nimero 129.235, n° de orden 60), por lo que ya fueron
estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
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Alegaciones Ne: 22
Nombre: Elena Henriquez Guimera

Domicilio: Calle Rafael Cabrera, 18. 4° D C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109613 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 38

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la proteccién del inmueble situado entre las calles Triana,
10, y Francisco Gourié, 9 (VT-277), asi como las directrices de intervenciéon en el mismo no han sido objeto de
modificaciones en este tramite.

En cuanto al cumplimiento de la sentencia del TSJC de 31/05/2016 sobre el RCA n° 53/2013 -que adquirié firmeza el
21/09/2016- en relacién con el PGO-2012 y el PEPRI de Vegueta-Triana que incorpora, cabe comentar que se trata de un
procedimiento independiente respecto a la tramitacion del PEP que nos ocupa y que, como tal, seguira los cauces
establecidos.

No obstante, se hace la siguiente aclaracion:

La citada sentencia fallé anulando el articulo 17.3 del PEPRI en relacidn con el contenido del apartado “obras a realizar”,
asi como, la eleccién de los edificios dominantes en ambas calles de la manzana 38 del PEPRI Vegueta-Triana. Y ello,
porque entiende que no es posible permitir con caracter general el aumento de una planta y remitir después tal posibilidad a
lo que se determine en cada ficha del Catalogo, en el primer caso. Respecto al segundo aspecto, porque se considera que no
se ha justificado en cada caso la eleccién del edificio dominante, que es el que determina la altura que pueden alcanzar los
inmuebles de un tramo viario (por manzana).

Hay que decir, que el documento del Plan Especial de Proteccién de Vegueta-Triana (PEP-VT) ya recoge lo determinado en
tal sentencia, dado que estudia parcela a parcela el ambito eliminando la consideracion de edificio dominante, tal y como se
justifica en el apartado 6.6.2 “Ajustes en los pardametros volumétricos”, en su punto 2, de la Memoria de Ordenacién del
PEP-VT, donde se determina el establecimiento de la altura normativa parcela a parcela, ya desarrollado desde la primera
informacién publica.

En este sentido, hay que sefalar que todos los inmuebles catalogados no calificados como dotaciones o equipamientos en la
manzana 38 mantienen el volumen edificado actual y asi se hace constar en las fichas del Catalogo correspondientes a cada
uno de ellos, con el siguiente tenor: “Soélo se permitird la remodelacion, segtin la Norma de Proteccion, del volumen situado
tras la primera crujia, respetando la altura de la edificacién original”. Por tanto, cabe afirmar que no hay limitacién singular
en la determinacion de altura del inmueble motivo de alegacion.

Sin perjuicio de lo anterior, conviene sefalar que estamos ante una situacion, desde el punto de vista de la ordenacién, que
tiene su origen en una declaracion de Conjunto Histérico sobre la que la Entidad local no participa, obligdndosele
posteriormente a regular ese espacio porque la Ley de Patrimonio Histérico de Canarias sefiala que, una vez declarados
como tales, deberan ser protegidos integralmente, y este concepto sélo puede significar el otorgarle un caracter homogéneo
en cuanto al cumplimiento de los principios de conservacion y proteccion, pero indisociable de su ordenacién urbanistica.
Dicho de otra forma, en los Conjuntos Histdricos no se dan supuestos indemnizatorios por vinculacion singular al
encontrarse todos los inmuebles en una situacién homogénea de proteccion y previamente seleccionada por pertenencia a
un dmbito especial declarado oficial y legalmente, por lo que no puede actuar el término comparativo, no existe una
desigualdad de trato de un inmueble u otro, sino que todos tienen la misma consideracién horizontal de valor, no jerarquica
ni relativa a su grado de proteccién, lo que supone que no puede darse esa situacion de desequilibrio.

Dicho en otras palabras, no se produce desigualdad de trato porque no hay con qué comparar en términos absolutos; no
estamos ante un edificio aislado digno de proteger en comparacién a su entorno inmediato, sino que todo el espacio queda
en igualdad de condiciones juridico-administrativas y de ordenacién urbanistica, en un sentido amplio y formal del concepto,
sin que convenga confundir este supuesto nunca con la indemnizacién por vinculaciones y limitaciones singulares prevista
en el articulo 48, apartado b) del TR de la Ley del Suelo y Rehabilitacién Urbana.

Por otro lado, en contestacién a parte del cuerpo de la alegacion, en la que se hace referencia a otro inmueble catalogado de
la misma manzana (el que corresponde a la ficha de Catalogo VT-281), se aclara que tiene asignado grado de proteccién
PARCIAL, debiendo mantenerse la fachada a Triana y su primera crujia, por lo que se fija la altura para el volumen no
protegido hacia la calle Francisco Gourié del siguiente modo: Como el volumen protegido hacia Triana tiene una altura de
tres (3) plantas altas, lo que equivale a cuatro (4) plantas de altura, seglin vienen reguladas en el articulo 3.8 de la Norma
VT, articulo que remite la Norma de Proteccién (art.4.10.2), se mantiene este volumen también hacia la calle Fco. Gourié
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22

proponiendo cuatro (4) plantas de altura. Por lo expuesto, se concluye que no se ha incrementado el volumen del edificio
original, tampoco en este caso.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
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Alegaciones Ne: 23
Nombre: Elena Henriquez Guimera

Domicilio: Calle Rafael Cabrera, 18. 4° D C.P. 35002
N° Reg. Ayto.: 109615 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 37

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Ordenacion

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso de la ordenacion del inmueble situado en la confluencia de la Plaza San Bernardo, 27, con la Avda. Primero
de Mayo, 28, y la ¢/ Dr. Juan de Padilla, 15, dado que sufrié ajustes respecto a la regulacién que salié a informacion
publica en julio de 2016, puesto que en ese documento aparecia como un inmueble protegido y en el nuevo se sujeta a la
Norma VT y se regula con una altura maxima de 3 plantas.

La alegacion propone la sustitucion de la volumetria determinada por otra que mantiene el volumen existente y que
incorpora una nueva edificacion adosada a la medianera que vuela sobre dicho edificio original, alcanzando las 9 plantas
hacia Primero de Mayo y las 3 plantas hacia Dr. Juan de Padilla. Dicha propuesta contabiliza 3.615 m2 sobre rasante, que
es equivalente a la edificabilidad correspondiente a un volumen que cuenta con 5 plantas hacia Primero de Mayo y 4
plantas hacia Juan de Padilla.

En principio, la conservacién del inmueble podria entenderse como una ventaja de la propuesta aportada, pero la
intervencion propuesta supone el mantenimiento de la fachada exclusivamente, debiéndose incluso rehacer uno de sus
lienzos por requerirse su demolicién previa para la materializacion del aparcamiento subterraneo. A esta circunstancia se
une la premisa planteada de satisfacer una edificabilidad concreta -equivalente, como deciamos, a 5 plantas hacia Primero
de Mayo y 4 plantas hacia Juan de Padilla-, de modo que se hace necesario que en torno a la pieza edificada original se
sitlien una serie de volimenes que mas que ponerla en valor, le restan protagonismo. Por tanto, dado que la sentencia
descataloga el edificio, parece posible plantearse la posibilidad de prescindir de la conservacién del inmueble y ajustar una
propuesta volumétrica acorde con la edificacion consolidada del entorno.

Obedeciendo a estos criterios, con fecha 3/10/2017 y ndmero de registro 141.956, se aporta una nueva propuesta que
plantea un volumen que, ajustandose a la altura consolidada del edificio colindante con fachada a la Avda. Primero de
Mayo, que cuenta con 7 plantas, establece 3 plantas hacia Juan de Padilla y en el tramo de inferior cota de la Plaza San
Bernardo, terminando con 2 plantas en la zona de superior cota de la misma, hasta encontrarse con el volumen de 7
plantas que se adosa a la medianera en Primero de Mayo. Todo ello, manteniendo la edificabilidad de 3.600 m2 propuesta
inicialmente.

Esta Ultima propuesta se ajusta a la altura existente en su area homogénea, entendiendo que ésta se circunscribe al tramo
inicial de la calle San Bernardo, desde la Avda. Primero de Mayo hasta General Bravo en su lado sur, donde la altura media
es de 3 plantas, tal y como se justificaba en la Memoria de Ordenacién del PEP-VT, en su apartado 6.6.2 “Ajustes en los
parametros volumétricos”. A la vez que, permite conservar la apertura de la cuenca visual que se produce desde la futura
Plaza de San Bernardo, centro del barrio de Triana, y el barrio tradicional del Risco de San Nicolas. Igualmente, sin perjuicio
de lo anterior, resuelve paisajisticamente el fuerte impacto visual que en este punto supone la medianera existente, por todo
lo cual se entiende que satisface los requerimientos del entorno. Ademas, cabe destacar que la nueva propuesta es
equivalente en cuanto a aprovechamiento a la primera, dado que no sobrepasa la edificabilidad de 3.600 m2 propuesta
inicialmente.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone ESTIMAR la alegacion formulada en relacion con la propuesta presentada con fecha 3/10/2017
y nimero de registro 141.956.

En consecuencia, procede introducir las siguientes modificaciones al documento:

En el articulo 3.5 de las Normas, relativo a la posicién de la edificacién en la parcela, se afiadira un apartado 2 del
siguiente tenor literal:

“La edificacién de la parcela situada entre las calles Doctor Juan de Padilla, 15, San Bernardo, 27 y Avda. Primero de
Mayo, 28, deberd materializarse en dos volimenes que se posicionaran de la siguiente forma:

El volumen més bajo se posicionara sobre las alineaciones oficiales de las calles Doctor Juan de Padilla y San Bernardo,
retranquedndose hacia la Avda. Primero de Mayo un tercio (1/3) de la longitud del tramo de parcela hacia San Bernardo.

El volumen mas alto se posicionara sobre la alineacién oficial de la Avda. Primero de Mayo, con un fondo coincidente con la
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medianera existente, generada por el inmueble situado en el nimero 26 de dicha Avenida, a la que debe adosarse, y
retranquedndose respecto a la calle San Bernardo un tercio (1/3) de la longitud del tramo de parcela hacia Primero de Mayo.
La posicion de los volimenes descritos dard como resultado un espacio sin edificar, de superficie aproximada 100 m2, en la
esquina conformada por la calle San Bernardo y la Avda. Primero de Mayo.”

En el articulo 3.7 de las Normas, relativo a las condiciones de ocupacion y edificabilidad, se afiadira un apartado 4 del
siguiente tenor literal:

“La edificacion situada en la parcela entre las calles Doctor Juan de Padilla, 15, San Bernardo, 27 y Avda. Primero de
Mayo, 28, se materializara en dos volimenes, uno mas bajo, de tres (3) plantas de altura hacia la calle Doctor Juan de
Padilla y con Unico nivel de coronacién, y otro més alto, de siete (7) plantas de altura hacia la Avda. Primero de Mayo.”
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Alegaciones Ne: 24

Nombre: VEGUETA TECH, S.L.

Domicilio:  Avda. Juan Carlos I, 17. 1° D C.P. 35019
N° Reg. Ayto.: 109617 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 174
Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Entidades Privadas

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la proteccién del inmueble situado en Doctor Chil, 13 (VT-
595), asi como las directrices de intervencién en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. No
obstante, cabe hacer algunas consideraciones respecto a los apartados “Valoracién y alcance de la proteccién” y “Directrices
de intervencion” establecidos en la ficha ARQ-595 correspondiente a este inmueble, dado que se han introducido en la
Memoria de Ordenacién, apartado 6.7.1, especificaciones sobre el grado de proteccién ambiental, para atender la solicitud
de aclaracion del informe técnico de la COTMAC respecto a los elementos que se protegen en el mismo por constituir la
tipologia de los inmuebles. Entre ellos se encuentra el trazado de los patios, de modo que se corrige en este sentido el
primero de los apartados citados. De igual forma, se elimina en el mismo la proteccién de la escalera de dos tramos, que
Unicamente conectaba la planta baja con la primera planta, al documentarse técnicamente en la alegacion presentada la
imposibilidad de su recuperacion, asimismo, se suprimen las fotos de la ficha de Catélogo por no reflejar la realidad actual
del inmueble, segln la citada informacién aportada.

Por otra parte, cabe entender que aunque el grado de proteccién del inmueble sea ambiental, en su ficha se hace una clara
especificacion de los elementos protegidos del mismo, que son fachada, primera crujia y trazado del patio principal, como
comentabamos anteriormente, entendiéndose que a la edificacién nueva -que es la que se desarrolla a partir de la primera
crujia- le es de aplicacion el articulo 4.10 de la Norma de Proteccion, que indica lo siguiente:

“Dentro de las parcelas protegidas, las construcciones nuevas podran asumir la altura de los forjados existentes en las zonas
protegidas o bien disponer la relacién de alturas que se establece en el articulo 3.8, apartado 1, de las presentes Normas,
siempre y cuando el volumen no exceda al de la edificacion protegida o lo indicado en la ficha (si ésta permite elevar la
altura) y se aporte una solucién de continuidad, entre la edificacién existente y la nueva, adecuada a la proteccion del
inmueble.”

Esto es, de forma genérica, dentro de una parcela catalogada, las nuevas construcciones podran asumir la altura de los
forjados existentes en las zonas protegidas, por lo que en este caso la citada nueva edificacion podria alcanzar también las
tres plantas existentes en la parte protegida, en solucion de continuidad con estas, esto es, con las alturas de suelo a techo
coincidentes con las de ellas también. {Pero podrian elevarse tres plantas sujetas a las alturas previstas en el articulo 3.8?.
Al respecto hay que decir lo siguiente:

El articulo 4.10 transcrito contempla la posibilidad de que las nuevas edificaciones puedan acogerse a la regulacion de
alturas del articulo 3.8, lo que puede posibilitar la construcciéon de una planta mas respecto a las originales del inmueble,
dado que en la mayor parte de los casos la altura de suelo a techo de estas es superior a la de las construcciones de hoy en
dia, eso si, con las reservas expresadas en el propio articulo (que no se exceda el volumen de la edificacién protegida y que
se aporte solucion de continuidad).

Del mismo modo, por tanto, debe entenderse posible en los casos en que la edificacion primigenia cuenta con alturas de
suelo a techo inferiores a las actuales que la nueva edificacién situada tras la primera crujia pueda adoptar las alturas
correspondiente al referido articulo 3.8 para alcanzar el mismo nimero de plantas de la parte protegida del inmueble, para
que el volumen pueda adaptarse a las dimensiones habituales en las edificaciones de hoy en dia, siempre que ese aumento
del volumen edificado no resulte perceptible exteriormente (que es el caso, dada la importante altura que alcanza el
antepecho de la edificacion protegida) y se aporte una solucién de continuidad, tal como exige al articulo de referencia.

Ha de tenerse en cuenta que no se estaria produciendo un aumento de edificabilidad, puesto que se mantendria el nimero
de plantas del inmueble original, y asi se ha especificado en el punto 3 del apartado 6.7.3 de "Parametros tipologicos,
volumétricos y de uso de las parcelas catalogadas" en la Memoria de Ordenacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
No obstante, se amplia la interpretacion del articulo 4.10 de las Normas de Proteccién, en el sentido expuesto, dentro del
punto 3 del apartado 6.7.3 de la Memoria de Ordenacién. Por otro lado, se ha procedido a corregir el apartado “Valoracion
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Alegaciones Ne: 24

y alcance de la proteccién” de la ficha VT-595 precisandose la proteccion del trazado del patio principal y eliminandose la
proteccién de la escalera.
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Alegaciones Ne: 25
Nombre: Juan Pedro Lemes Moreu

Domicilio: Calle Verdi, 2 C.P. 35001
N° Reg. Ayto.: 110293 Fecha Reg. Ayto.: 24-07-2017 N° de Paginas: 2

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Particular

Tema: Normativa

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

Este es el caso del articulo 4.11 de las Normas del PEP de “Vegueta-Triana”, donde se regulan las condiciones de los usos
para parcelas catalogadas y calificadas como residenciales, dado que sufrié ajustes respecto a la regulacién que sali6 a
informacién publica en julio de 2016.

1.[JEn concreto, la alegacion formulada hace referencia a la introduccion en el apartado 2 del referido articulo -que ya
incorpora ex novo la posibilidad de instalar el uso terciario recreativo en la subcategoria de Establecimientos para Consumo
de Bebidas y Comidas Tipo I, en la zona A, en plantas bajo rasante independientes de la planta baja, que cuenten con
acceso propio- de los usos de oficina y de residencial publico, en este Gltimo caso en relacion a la totalidad del inmueble,
ambos en la zona B.

En el articulo 4.11 de la Norma de Proteccién ya se permite como uso alternativo el uso de oficinas, en la subcategoria de
Local de Oficinas, en la zona B. Este uso se contempla, como decimos, como uso alternativo al principal puesto que, de
conformidad con el articulo 4.11 en su punto 1.a), los usos que se implanten y las obras que estos impliquen no podran
desvirtuar en ningln caso los valores por los que la edificacion esta protegida, entendiéndose que ese es el caso del
inmueble consultado, puesto que las dependencias destinadas a oficinas y a vivienda compartirian el patio -que se
encuentra protegido-, circunstancia que impediria su adecuada sectorizacién a efectos de la debida proteccion
contraincendios del inmueble.

2.[JEn cuanto al uso residencial publico, para la totalidad del edificio, se sefiala que en la Norma VT del PEP-VT, en su
articulo 3.10, ya recoge como uso alternativo -uso que sustituye al principal en la totalidad del edificio- la residencia
comunitaria, sin especificarse la titularidad de la misma pudiendo ser plblica o privada. Puesto que lo solicitado ya se
recoge en la Norma se considera improcedente lo planteado.

Propuesta de Resolucion

Resolucion:

Por lo expuesto, se propone lo siguiente:
1.[JDESESTIMAR la alegacion formulada.
2.[1Considerar IMPROCEDENTE la alegacién formulada.
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Alegaciones Ne: 26

Nombre: CELTIC PROPERTY MANAGEMENT, S.L.

Domicilio: Calle San Francisco, 9. Telde C.P. 35200
N° Reg. Ayto.: 110328 Fecha Reg. Ayto.: 24-07-2017 N° de Paginas: 17

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Entidades Privadas

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegacion formulada no procede puesto que la proteccién del inmueble situado en la ¢/ Pelota, 16, (VT-
513), asi como las directrices de intervencién en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este trémite. Tampoco
han sufrido cambio alguno el articulo 4.4 correspondiente a la Norma de Proteccion, donde se definen los niveles de
intervencion en los inmuebles protegidos.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
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Alegaciones Ne: 27
Nombre: H.G.A.-7, S.L. representado por Fernando Pons Bordes

Domicilio: ~ Calle Canalejas, 69 C.P. 35003
N° Reg. Ayto.: 108351 Fecha Reg. Ayto.: 19-07-2017 N° de Paginas: 26

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Entidades Privadas

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegaciéon formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en la ¢/ Buenos Aires, 5,
(VT-015), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite.
Ademas, en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacion publica
(fecha registro entrada en el Ayto. de 3 de agosto de 2017 con nimero 115.837, n° de orden 25), por lo que ya fueron
estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.




Tramite de Informacion Publica PEP-VT 2017

Alegaciones Ne: 28

Nombre: GRUPO SATOCAN, S.A.

Domicilio:  Calle Concejal Garcia Feo, 30 C.P. 35011
N° Reg. Ayto.: 109606 Fecha Reg. Ayto.: 21-07-2017 N° de Paginas: 9

Sector: VEGUETA - TRIANA Barrio:

Entidad: Entidades Privadas

Tema: Directrices de intervencién

Contestacion

Con fecha 8 de junio de 2017, la Junta de Gobierno de la Ciudad acordé la resolucion de las alegaciones presentadas al
tramite de informacién publica al que se sometié el documento aprobado inicialmente del PEP de “Vegueta- Triana”, asi
como la aprobacion de los cambios a incorporar en el mismo derivados de la estimacién de alegaciones y del tramite de
consulta a las Administraciones Plblicas, ademas de la apertura de un nuevo tramite de informacién publica.

En el punto cuarto “Informacion publica” del citado Acuerdo de la Junta de Gobierno de la Ciudad, se sefiala que se
someteran exclusivamente a informacion publica las determinaciones del PEP-VT afectadas por las modificaciones
introducidas en el documento técnico respecto del aprobado inicialmente, de conformidad con lo establecido en el articulo
37.3 del Reglamento de Procedimiento y asi queda recogido en el anuncio publicado en el Boletin Oficial de la Provincia de
Las Palmas, nimero 73, de fecha 19 de junio de 2017.

En este sentido, la alegaciéon formulada no procede puesto que la proteccion del inmueble situado en la ¢/ Cano, 12, (VT-
053), asi como las directrices de intervencion en el mismo no han sido objeto de modificaciones en este tramite. Ademas,
en este caso, las alegaciones planteadas coinciden con las formuladas en el primer periodo de informacién pulblica (fecha
registro entrada en el Ayto. de 31 de agosto de 2017 con nimero 127.999, n° de orden 51), por lo que ya fueron
estudiadas, concluyéndose su desestimacion.

Propuesta de Resolucion

Por lo expuesto, se propone considerar IMPROCEDENTE la alegacion formulada.
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