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Las Palmas de Gran Canaria, a diez de
abril de dos mil dieciocho.

A las once horas y ocho minutos, se
reune en la sala de reuniones, sita en la
3.2 planta del edificio municipal de la calle
Ledn y Castillo, num. 270, de esta ciudad,
la Comision de Pleno de Desarrollo
Sostenible para celebrar sesion ordinaria
en primera convocatoria.

El sefior PRESIDENTE, previa
comprobacion del cuérum de asistencia
necesario de miembros de la Corporacién
para la valida constitucion de la Comision
de Pleno de Desarrollo Sostenible,
declard abierta la sesidn, tras lo cual se
procediéo al despacho de los asuntos
habidos en el orden del dia de la
convocatoria, que se relacionan a
continuacién:
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

ORDEN DEL DiA

A) PARTE RESOLUTORIA
SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1. CP_DS
5/2018

Aprobacidn, si procede, de
las actas y diarios de las
sesiones anteriores:

e Acta nimero 3y
diario de sesiones
numero 31, de la
sesion  ordinaria
de fecha
6/3/2018

e Acta numero 4 y
diario de sesiones
numero 32, de la
sesion
extraordinaria de
fecha 21/3/2018

B) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL

2.- CP_DS COMPARECENCIAS
5/2018
2.1.- Solicitudes de
comparecencia de
formulacion escrita
presentadas con 15 dias de
antelacién a la celebracién
de la sesion
No se presentaron.
3.- CP_DS MOCIONES PRESENTADAS
5/2018 ANTES DE LA ELABORACION
DEL ORDEN DEL DA
No se presentaron.
4.- CP_DS RUEGOS Y PREGUNTAS
5/2018
4.1.- RUEGOS
4.1.1.- Ruegos de
formulacién escrita
presentados con
anterioridad a la
elaboracion del orden del
dia

No se presentaron.

4.1.2.- Ruegos de

formulaciéon escrita
presentados con 24 horas
de antelacion a la
celebracidn de la sesion

4.1.3.- Ruegos de
formulaciéon oral en la
sesién

4.2.- PREGUNTAS

4.2.1.- Preguntas de

formulacion escrita
presentadas con
anterioridad a la

elaboracion del orden del
dia
G. P. M. Mixto-C’s

4.2.1.1.- Proyecto escaleras
conexién  Camino  Los
Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 582)

4.2.1.2.- Proyecto escaleras
conexiéon  Camino  Los
Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 583)

4.2.1.3.- Proyecto escaleras
conexiéon  Camino  Los
Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 584)

G. P. M. Popular

4.2.1.4.- Limpieza Mas de
Gaminde (R. E. S. Gral.
ndm. 615)

4.2.2.- Preguntas
pendientes de sesiones
anteriores

Sesion de 4/4/2017
G.P. M. Popular

4.2.2.1.- Pagos Global sin
relaciéon contractual (R. E.
S. Gral. num. 748)

Sesién de 13/6/2017

G. P. M. Popular
4.2.2.2.- Criterios
ocupacién  espacio Las

Canteras (R. E. S. Gral.
num.1262 y 1263y 1265)

4.2.2.3.- Proyecto global de
BRT. Participacion y
aprobacion
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

Sesién de 12/9/2017

G. P. M. Popular

4.2.2.4.- Numero quejas
Servicio Limpieza (R. E. S.
Gral. num. 1738)

4.2.2.5.- Plan de
Accesibilidad. Informacién

G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.6.- Aplicacion de
Guaguas Municipales para
moéviles

Sesién de 7/11/2017
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.7.- Acuerdo sobre
“Desarrollo local
participativo y estrategia
de desarrollo rural”.
Avances de dicho acuerdo

Sesion de 9/1/2018
G. P. M. Mixto-C’s

4.2.2.8.- ¢Qué problemas
hubo en el dispositivo de
Trafico para que se
produjeran tantas
retenciones en torno al
Estadio con motivo de la
celebracidon del partido de
Copa del Rey de la semana
pasada?

G. P. M. Popular

4.2.2.9.- (Estd previsto a
corto plazo instalar un paso
de peatones a mitad de la
calle Juan XXII?

Sesion de 6/2/2018
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.10.- ¢Cuales son las
acciones previstas por el
Area de Urbanismo en
relacién con los barrios de
San Nicolas % San
Francisco?

G. P. M. Mixto-C’s

4.2.2.11.- ¢Existen pruebas
documentales de que se ha
garantizado la totalidad del
presupuesto destinado a la
Metroguagua antes de

comenzar a gastar la linea
de crédito del Banco
Europeo?

G. P. M. Popular

4.2.2.12.- {Por qué se estan
desarrollando obras en el
centro de menores del
poligono de Cruz de Piedra
y qué actividad se va a
generar en ese edificio?

4.2.2.13.- Tiempo medio
concesién permiso
ocupaciéon de via (R. E. S.
Gral. nim. 162)

4.2.2.14.- Instalaciones
Policia Local playa de Las
Canteras (R. E. S. Gral.
ndm. 163)

Sesién de 6/3/2018
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.15.- {Cuando se van a
reunir con los vecinos de
San Nicolas y San Francisco

para satisfacer las
necesidades surgidas como
consecuencia de las

actuaciones previstas en
estos barrios?

G. P. M. Popular

4.2.2.16.- Plaza
aparcamiento PMR (R. E. S.
Gral. nim. 343)

4.2.2.17.- Reservados
autorizados PMR (R. E. S.
Gral. num. 344)

4.2.2.18.- Disminucién
paulatina plazas PMR (R. E.
S. Gral. nim. 345)

4.2.2.19.- Intensidad Media
Néstor de la Torre (R. E. S.
Gral. nim. 346)

4.2.2.20.- Intensidad media
Menéndez Pelayo (R. E. S.
Gral. num. 347)

4.2.2.21.- Fechas exactas
mediciones trafico Mesa y
Lépez (R. E. S. Gral. nim.
348)

4.2.2.22.- Emisario
submarino Teatro Pérez
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Galdés (R. E. S. Gral. nim.

349)

4.2.2.23.- Reparaciéon y
mejora emisario
submarino (R. E. S. Gral.
num. 350)

4.2.2.24.- Redaccidn

anteproyecto depuradora
Puerto (R. E. S. Gral. nim.
351)

4.2.2.25.- Ubicacion exacta
depuradora (R. E. S. Gral.
ndm. 352)

4.2.2.26.- Expediente
administrativo depuradora
(R. E. S. Gral. nim. 353)

4.2.2.27.- Reclamaciones
econdmicas Emalsa (R. E.
S. Gral. nim. 356)

4.2.2.28.- Certificaciones
pendientes Emalsa (R. E. S.
Gral. nim. 357)

4.2.2.29.- En relacién con
la depuradora de
Tamaraceite, épor qué
desde el Servicio de Aguas
no se ha dado respuesta a
ni una sola de las
reclamaciones que Emalsa
ha estado presentando en
concepto de  mejora,
subsanacion de
deficiencias, coste de la
puesta a prueba y de
arranque de la planta
depuradora, y que
finalmente han derivado
en un pleito judicial?

4.2.2.30.- ¢Cudl es la

situacion actual con
respecto a la deuda de un
millén de euros

comprometido  por la
Autoridad ~ Unica  del
transporte a  Guaguas
Municipales por la
anualidad 2016?

4.2.2.31.- Concesién de
obra y explotacion de un
centro deportivo en La
Ballena. ¢éSe ha tenido en
cuenta a la hora de
elaborar los pliegos la

existencia de una
instalacion deportiva
privada en la misma zona?
En caso de que se
presentaran alegaciones al
plan de viabilidad expuesto
al publico, éfueron
respondidas a quien alegd?

4.2.3.- Preguntas de
formulacién escrita
presentadas con 24 horas
de antelacion a la
celebracion de la sesion

4.2.4.- Preguntas de
formulaciéon oral en Ia
sesion

C) PARTE INFORMATIVA
AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO
SERVICIO DE URBANISMO

5.- CP_DS Dar cumplimiento a la
5/2018 Sentencia firme de 21 de
junio de 2017 dictada por
la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de
Canarias en el
Procedimiento  Ordinario
22/2013, que estima
parcialmente el recurso
contencioso administrativo
interpuesto por la
representacion procesal de
dofia Rosario Garcia
Almeida frente al PGO de
Las Palmas de Gran
Canaria, aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012, y
por la que se anula la
clasificacion y
categorizacion de parte de
los terrenos propiedad de
la demandante situados
entre la carretera de Los
Tarahales n.2 11-113 y la
calle Juan de Gutemberg
n.2 28-34 como suelo
urbanizable  sectorizado,
con reconocimiento de su
condicién de suelo urbano,
si bien desestimando la
pretension de su
categorizacion como suelo
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

urbano consolidado por la
urbanizacion

6.- CP_DS Toma de conocimiento de
5/2018 la Sentencia firme de 23 de
octubre de 2015 dictada
por la Sala de lo
Contencioso Administrativo
del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias en el
Procedimiento  Ordinario
632013, que desestimé el
recurso contencioso
administrativo interpuesto
por la  representacion
procesal de Manuel Padrén
Cabrera S. L., frente al PGO
de Las Palmas de Gran
Canaria  aprobado  por
Acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012, con
imposicion de costas a la
parte recurrente

7.- CP_DS Toma de conocimiento de
5/2018 la Sentencia firme de 25 de
septiembre de 2017
dictada por la Sala de lo
Contencioso
Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de
Canarias en el
Procedimiento  Ordinario
412013, que desestimo el
recurso contencioso
administrativo interpuesto
por la  representacion
procesal de dofia Maria
Dolores Bosch  Lozano
frente al PGO de Las
Palmas de Gran Canaria
aprobado por Acuerdo de
la COTMAC de 29 de
octubre de 2012

8.- CP_DS Toma de conocimiento de
5/2018 la Sentencia firme de 29
de septiembre de 2017
dictada por la Sala de lo

Contencioso
Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de
Canarias en el
Procedimiento  Ordinario
422013, que desestimo el
recurso contencioso
administrativo interpuesto

por la representacion
procesal de don José
Toledo Rodriguez y dofia
Margarita Rodriguez
Granados frente al PGO de
Las Palmas de Gran
Canaria  aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012

9.- CP_DS Creacion y Regulacion del
5/2018 Organo Ambiental
denominado Comisién de
Evaluacion Ambiental de

Planes

DEBATE. Intervenciones:

La sefiora PRESIDENTA: Me gustaria
que todo el mundo me escuchara un
momento. La ultima comisidn de pleno era
una comision informativa, bien. La
participacion en las intervenciones fue
bastante amplia. No fue por voluntad de
esta presidenta de alargar el tema sine die,
sino —porque, de hecho, yo tenia una
reunion justo cuando acabd, yo ya tenia
aqui la misma reunion— fue simplemente
para intentar aprovechar en una comision
informativa la presencia de los técnicos,
que nos querian explicar, y teniamos dudas
y queriamos repreguntar, sobre todo los
aspectos que suponian el objeto de la
comisién. Yo entiendo que todos sabemos
que la primera intervencidon son cinco
minutos y la segunda es de dos, pero en
este caso yo quise hacer la sesidn un
poquito mas larga porque era una comision
bastante importante y era un tema de
bastante enjundia y con bastante debate, y
como era informativa, no era que luego
teniamos que tomar unas decisiones, etc.,
me parecia importante que la participacion
fuera extensa. Yo lamento que hubiera
bastante longitud por un par de
intervenciones y espero que me disculpen
en ese sentido, que no supe cortar a
tiempo, pero intentaré que seamos mas
estrictos, évale? Lo pido para todos, para
que tengamos en cuenta, digamos, el
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

numero de intervenciones y la extension
de las mismas para que podamos ser mas
agiles.

Si quieren comentar algo... Gracias.
Damos comienzo a la comision de pleno.

ORDEN DEL DiA

A) PARTE RESOLUTORIA
SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

1.- APROBACION, SI PROCEDE, DEL
ACTA Y DIARIO DE LAS SESIONES
ANTERIORES:

e ACTA NUMERO 3 Y DIARIO DE
SESIONES NUMERO 31, DE LA
SESION ORDINARIA DE FECHA
6/3/2018

e ACTA NUMERO 4 Y DIARIO DE
SESIONES NUMERO 32, DE LA
SESION EXTRAORDINARIA DE
FECHA 21/3/2018

Son aprobados.

Escrutinio de la votacion: se aprueban
por asentimiento de los corporativos
presentes que asistieron a la sesién de
referencia.

B) PARTE DE FISCALIZACION Y CONTROL
2.- COMPARECENCIAS

2.1.- Solicitudes de comparecencia de
formulacidon escrita presentadas con 15
dias de antelacion a la celebracion de la
sesion

No se presentaron.

3.- MOCIONES PRESENTADAS ANTES DE
LA ELABORACION DEL ORDEN DEL DIiA

No se presentaron.

4.- RUEGOS Y PREGUNTAS
4.1.- RUEGOS

4.1.1.- Ruegos de formulacién escrita
presentados con anterioridad a la
elaboracién del orden del dia

No se presentaron.

4.1.2.- Ruegos de formulacién escrita
presentados con 24 horas de antelacion a
la celebracion de la sesion

No se presentaron.

4.1.3.- Ruegos de formulacion oral en la
sesion

El sefior ALamo MENDOZA (concejal
del G. P. M. Popular) formulé los
siguientes:

4.1.3.1.- Paso de peatones en la calle Juan
XX

El sefior ALAMO MENDOzZA: Si, buenos
dias. Tenemos varias cuestiones
relacionadas con Movilidad, para el sefior
don José Eduardo. Primero, reiterar la
peticion que en algin momento le hemos
hecho sobre un paso de peatones en la
calle Juan XXIll, aproximadamente a la
mitad de la calle, porque hay uno arriba, en
la esquina con Tomdas Morales, y abajo, con
Ledn y Castillo, y cruza mucha gente a la
mitad de esa calle. Y, ademds, yo creo que
incluso vendria bien para que los coches
redujeran también velocidad. Eso, por un
lado.

4.1.3.2.- Paso de peatones en la calle
Cayetana Manrique

El sefior ALAMO MENDOzZA: Luego
también ver la posibilidad... En la calle
Cayetana Manrique, numero 13, hay un
paso de peatones, pero es necesario —en
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA
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este hay peticiones por escrito de los
vecinos, o de algun vecino— hacer ese
paso de peatones mds ancho, a modo del
que estd en la esquina de la calle 29 de
Abril y Nicolds Estévanez, un paso de
peatones que coja toda la esquina.

4.1.3.3.- Regular mejor los semaforos en la
zona nueva de Nicolas Estévanez

El sefior ALAMO MENDOZA: Y luego,
los semaforos, también en la zona nueva
de Nicolds Estévanez, es necesario
regularlos mejor.

4.1.3.4.- “Cucarachas” en el carril bici de
Guanarteme

El sefior ALAMO MENDOZA: Y termino
con el tema de las “cucarachas” en el carril
bici de Guanarteme, que hay que quitarlas,
porque la gente se cae. (Voces en la sala).
Es mejor quitarlas, porque la gente se esta
cayendo.

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
MovVILIDAD, PROMOCION ECONOMICA Y CIUDAD
DE MAR (Ramirez Hermoso): Se toma razon
de todos ellos.

4.2.- PREGUNTAS

4.2.1.- Preguntas de formulacién escrita
presentadas con anterioridad a la
elaboracidn del orden del dia

G. P. M. Mixto-C’s

4.2.1.1.- Proyecto escaleras conexion
Camino Los Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 582)

En relacion con el proyecto
ESCALERAS CONEXION CAMINO LOS PEREZ-
CALLE TIZIANO queremos conocer el
motivo por el que no se incluyé en la
redaccién del proyecto Ila demolicion
completa de la escalera que se encuentra
fuera de ordenaciéon con cardcter grave,

como se destaca en el mismo proyecto,
dejando uno de los tramos de dicha
escalera sin demoler, y que estd construida
fuera de los limites de propiedad de la
parcela 31 del Camino a los Pérez, sobre
suelo publico catalogado como PT
plataforma de transito en el vigente Plan
General de Ordenacion del Municipio,
dejando al mismo tiempo unas barreras
arquitecténicas que incumplen la ley sobre
accesibilidad y movilidad.

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): 1.2.
No se procedié a la demolicidn porque no
resultaba imprescindible al objeto del
proyecto, que, en primer lugar, fue el de la
conexion peatonal entre la calle Tiziano y el
Camino de los Pérez y, en segundo,
eliminar el desbordamiento de aguas
pluviales.

2.2, El Ayuntamiento no dispone de
titulo alguno que acredite la titularidad de
la escalera que no se demolid y, en
consecuencia, no puede afirmarse
indubitadamente que se trate de una
ocupacién del dominio publico.

3.2, El Plan General no la califica
como PT, ni como cualquier otra forma de
dominio  publico que legitime al
Ayuntamiento para su expropiacion.

42  La escalera citada no se
encuentra en situacion de fuera de
ordenacion grave, en la consideracién que
de esa expresion formula el Plan General.
Tampoco el proyecto técnico se refiere a
ella en esos términos, solo indica que "hay
una escalera fuera de normativa", lo que es
cierto.

Por tanto, con la informacién
disponible a dia de hoy, no puede
demolerse la  escalera  porno estar
acreditada la titularidad municipal.
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4.2.1.2.- Proyecto escaleras conexion
Camino Los Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 583)

En relacion con el proyecto
ESCALERAS CONEXION CAMINO LOS PEREZ-
CALLE TIZIANO vy sobre la escalera que no
se demolid completamente a pesar de
encontrarse fuera de ordenacién con
caracter grave, como se destaca en dicho
proyecto, épara cudndo se tiene prevista la
demolicion completa de Ila escalera
mencionada y adecuacion de la situacion a
la normativa vigente?

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): 1.2.
No se procedié a la demolicidon porque no
resultaba imprescindible al objeto del
proyecto, que, en primer lugar, fue el de la
conexién peatonal entre la calle Tiziano y el
Camino de los Pérez y, en segundo,
eliminar el desbordamiento de aguas
pluviales.

2.2, El Ayuntamiento no dispone de
titulo alguno que acredite la titularidad de
la escalera que no se demolid y, en
consecuencia, no puede afirmarse
indubitadamente que se trate de una
ocupacion del dominio publico.

3.2. El Plan General no la califica
como PT, ni como cualquier otra forma de
dominio  publico que legitime al
Ayuntamiento para su expropiacion.

4.2 la escalera citada no se
encuentra en situacion de fuera de
ordenacion grave, en la consideracién que
de esa expresion formula el Plan General.
Tampoco el proyecto técnico se refiere a
ella en esos términos, solo indica que "hay
una escalera fuera de normativa", lo que es
cierto.

Por tanto, con la informacién
disponible a dia de hoy, no puede
demolerse la escalera por no estar
acreditada la titularidad municipal.

4.2.1.3.- Proyecto escaleras conexion
Camino Los Pérez-Calle Tiziano (R. E. S.
Gral. nim. 584)

En relacion con el proyecto
ESCALERAS CONEXION CAMINO LOS PEREZ-
CALLE TIZIANO y sobre la escalera que no
se demolid completamente a pesar de
encontrarse fuera de ordenacién con
caracter grave, como se destaca en dicho
proyecto, ¢éconocia la situacién de
incumplimiento de la ley de accesibilidad y
movilidad que sucede al no haber
eliminado toda la escalera que se
encontraba fuera de ordenacidon con
caracter grave y construida en suelo
publico?

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): 1.2.
No se procedié a la demolicidn porque no
resultaba imprescindible al objeto del
proyecto, que, en primer lugar, fue el de la
conexion peatonal entre la calle Tiziano y el
Camino de los Pérez y, en segundo,
eliminar el desbordamiento de aguas
pluviales.

2.2, El Ayuntamiento no dispone de
titulo alguno que acredite la titularidad de
la escalera que no se demolid y, en
consecuencia, no puede afirmarse
indubitadamente que se trate de una
ocupacién del dominio publico.

3.2. El Plan General no la califica
como PT, ni como cualquier otra forma de
dominio  publico que legitime al
Ayuntamiento para su expropiacion.

4.2 la escalera citada no se
encuentra en situacion de fuera de
ordenacion grave, en la consideracién que
de esa expresion formula el Plan General.
Tampoco el proyecto técnico se refiere a
ella en esos términos, solo indica que "hay
una escalera fuera de normativa", lo que es
cierto.
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Por tanto, con la informacién
disponible a dia de hoy, no puede
demolerse la escalera por noestar
acreditada la titularidad municipal.

G. P. M. Popular

4.2.1.4.- Limpieza Mas de Gaminde (R. E.
S. Gral. nim. 615)

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.- Preguntas pendientes de sesiones
anteriores

Sesidn de 4/4/2017
G. P. M. Popular

4.2.2.1.- Pagos Global sin relacion
contractual (R. E. S. Gral. nim. 748)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

Sesion de 13/6/2017
G. P. M. Popular

4.2.2.2.- Criterios ocupacion espacio Las
Canteras (R. E. S. Gral. nim. 1262y 1263 y
1265)

Pendiente de tratamiento y
despacho en proxima sesion.

4.2.2.3.- Proyecto global de BRT.
Participacion y aprobacion

Pendiente de tratamiento 'y
despacho en préxima sesion.

Sesion de 12/9/2017
G. P. M. Popular

4.2.2.4.- Numero quejas Servicio Limpieza
(R. E. S. Gral. nim. 1738)

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.5.- Plan de
Informacion

Accesibilidad.

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.6.- Aplicacion de Guaguas
Municipales para méviles

Pendiente de tratamiento y
despacho en préoxima sesion.

Sesion de 7/11/2017
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.7.- Acuerdo sobre “Desarrollo local
participativo y estrategia de desarrollo
rural”. Avances de dicho acuerdo

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

Sesion de 9/1/2018
G. P. M. Mixto-C’s

4.2.2.8.- ¢{Qué problemas hubo en el
dispositivo de Trafico para que se
produjeran tantas retenciones en torno al
Estadio con motivo de la celebracion del
partido de Copa del Rey de la semana
pasada?

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préoxima sesion.

G. P. M. Popular

4.2.2.9.- ¢Esta previsto a corto plazo
instalar un paso de peatones a mitad de la
calle Juan XXII?

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.
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Sesion de 6/2/2018
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.10.- ¢Cudles son las acciones
previstas por el Area de Urbanismo en
relaciéon con los barrios de San Nicolas y
San Francisco?

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AReA DE URBANISMO (Doreste Zamora):
Ademas del Mirador de Punta de
Diamante, estan ejecutdndose con cargo al
FDCAN diversos equipamientos como un
parque infantii 'y una zona de
aparcamientos y se prevé la culminacion
del anillo.

G. P. M. Mixto-C’s

4.2.2.11.- ¢{Existen pruebas documentales
de que se ha garantizado la totalidad del
presupuesto destinado a la Metroguagua
antes de comenzar a gastar la linea de
crédito del Banco Europeo?

Pendiente de tratamiento 'y
despacho en proxima sesion.

G. P. M. Popular

4.2.2.12.- {Por qué se estan desarrollando
obras en el centro de menores del
poligono de Cruz de Piedra y qué actividad
se va a generar en ese edificio?

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.13.- Tiempo medio concesion
permiso ocupacion de via (R. E. S. Gral.
num. 162)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

4.2.2.14.- Instalaciones Policia Local playa
de Las Canteras (R. E. S. Gral. niim. 163)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préoxima sesion.

Sesion de 6/3/2018
G. P. M. Mixto-UxGC

4.2.2.15.- ¢{Cuando se van a reunir con los
vecinos de San Nicolas y San Francisco
para satisfacer las necesidades surgidas
como consecuencia de las actuaciones
previstas en estos barrios?

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

G. P. M. Popular

4.2.2.16.- Plaza aparcamiento PMR (R. E.
S. Gral. nim. 343)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

4.2.2.17.- Reservados autorizados PMR
(R. E. S. Gral. nim. 344)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

4.2.2.18.- Disminucion paulatina plazas
PMR (R. E. S. Gral. nim. 345)

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.19.- Intensidad Media Néstor de la
Torre (R. E. S. Gral. nim. 346)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

4.2.2.20.- Intensidad media Menéndez
Pelayo (R. E. S. Gral. nim. 347)

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.
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4.2.2.21.- Fechas exactas mediciones
trafico Mesa y Lopez (R. E. S. Gral. nim.
348)

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.22.- Emisario submarino Teatro
Pérez Galdos (R. E. S. Gral. nim. 349)

El emisario submarino a la altura del
Teatro Pérez Galdds es una instalacion de
titularidad municipal que forma parte
esencial de las instalaciones objeto de la
concesion de todo el ciclo integral del agua
a la empresa Emalsa. ¢Por qué razén su
reparacion, mantenimiento y actualizacion
no es acometida por la concesionaria y es
el Ayuntamiento, con fondos publicos,
quien esta acometiendo esa actuacion? ¢Se
estd usando el obligado fondo de
reposicion que la concesionaria debe tener
constituido para cada una de las
instalaciones e infraestructuras objeto de la
concesion para sufragar esa actuacion?
éCuales son y qué contenido tienen los
informes municipales que fundamentan vy
justifican tanto esa obra como los fondos
econdmicos usados para ello?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): Las obras previstas de
ejecucion por el Ayuntamiento en el
denominado Emisario Submarino del
Teatro, que salié a concurso en el mes de
febrero, segun el proyecto encargado a la
empresa Acosta Ingenieria Subacuatica, S.
L., tienen como objeto, principalmente,
asegurar la estabilidad de esta conduccidn
de vertido para su refuerzo en la zona de
rompiente del oleaje; y también Ia
adecuacion de la actual arqueta de
arranque del emisario para permitir la
toma de muestras del efluente, cuya
situacién actual nunca lo ha permitido. Por
otro lado, la empresa Emalsa se encarga del
mantenimiento y conservacion de esta
conduccidn, de subsanar aquellas

anomalias producidas por su normal
funcionamiento; y asi en febrero de 2018
se acomete una reparaciéon en la zona
terrestre, debajo de la escollera; obra que
Emalsa subcontraté a la empresa TEMS
Maritime Works.

4.2.2.23.- Reparacion y mejora emisario
submarino (R. E. S. Gral. nim. 350)

La reparaciéon y mejora del emisario
submarino a la altura del Teatro Pérez
Galdés no se trata de una obra de
infraestructura hidraulica nueva de interés
general, é¢es esto correcto o se tiene otro
criterio con su consiguiente
fundamentaciéon por parte del Gobierno
local?

El seflor CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): Tal y como se ha dado
respuesta en otra pregunta similar de esta
misma Comisién de Pleno (la n.2 349 de 23
de febrero de 2018 ) y por el grupo politico
Partido Popular, las obras previstas de
ejecucidon por el Ayuntamiento en el
denominado Emisario Submarino del
Teatro, que salié a concurso en el mes de
febrero, tienen como objeto,
principalmente, segin el proyecto
encargado a la empresa Acosta Ingenieria
Subacudtica, S. L., asegurar la estabilidad
de esta conducciéon de vertido para su
refuerzo en la zona de rompiente del
oleaje; y también se incluyen obras de
adecuaciéon de la actual arqueta de
arranque del emisario para permitir la
toma de muestras del efluente, cuya
situacion actual nunca lo ha permitido. Por
tanto, las obras citadas son de nueva
inversidn y de interés general.

4.2.2.24.- Redaccion anteproyecto
depuradora Puerto (R. E. S. Gral. num.
351)

¢Quién o quienes han redactado el
anteproyecto de construccion de una
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depuradora nueva en el Puerto, tal y como
anuncié el Gobierno local? ¢Cudl es su
estimacion de coste, tecnologia de
deportaciéon que tendrd y capacidad de
depuracion diaria?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): En relacién con esta pregunta
hay que recordar que en sesion ordinaria
del Pleno Municipal del mes de octubre de
2017 se presento por la portavoz de Unidos
por Gran Canaria una mocién relativa a
trasladar las instalaciones de depuracion de
aguas residuales de Barranco Seco Il y
construir en el lugar un parque, o al menos
trasladar alguna de las cuatro lineas
actuales. También se cita en el texto de la
mocion el documento “Plan Estratégico del
Ciclo Integral del Agua en Las Palmas de
Gran Canaria (2008-2020)", aprobado en
2008 en sesion plenaria y que ya propone
la construccion de nuevas depuradoras en
el municipio con vista al futuro desarrollo
urbanistico de la ciudad. Al respecto, se
planted una transaccional en el sentido de
“Continuar con la realizacion de las
gestiones que sean necesarias para
formalizar el compromiso adquirido por
este gobierno municipal y otros anteriores,
con el objetivo de trasladar la Estacidn
Depuradora de Aguas Residuales de
Barranco Seco a un lugar alejado de nucleo
urbano", transaccional que se aprueba por
unanimidad de todos los grupos politicos.

Segun informa la Unidad Técnica de
Aguas, aun no se ha iniciado el encargado
de redaccién del proyecto, disponiéndose,
no obstante, de un informe de propuesta
técnica, que no solo plantea la construccion
de una nueva depuradora para sustituir
parte de las lineas actuales de Barranco
Seco Il, sino que también se plantea nuevas
infraestructuras hidraulicas que permitan la
reconduccién de las aguas residuales desde
Torre Las Palmas hasta la nueva
depuradora. En conjunto, todas las
infraestructuras tendrdn un coste estimado

de unos 36,5 millones de euros y la nueva
estacion depuradora tendrd una capacidad
nominal para tratar unos 28.000 m3 al dia
de aguas residuales urbanas,
proponiéndose como tecnologia de
tratamiento los sistemas de fangos activos
y de separacién sélido-liquido mediante
biorreactores de membrana (MBR).

4.2.2.25.- Ubicacion exacta depuradora
(R. E. S. Gral. num. 352)

¢Cudl es la ubicacion exacta de la
depuradora anunciada por el Gobierno
local en la zona de La Isleta?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): El informe de propuesta
técnica que plantea la construccion de una
nueva depuradora para sustituir parte de
las lineas actuales de Barranco Seco Il
propone como posible ubicacion la zona
industrial nordeste del Puerto de La Luz y
de Las Palmas.

4.2.2.26.- Expediente administrativo
depuradora (R. E. S. Gral. nim. 353)

¢En qué punto exacto se encuentra
el expediente administrativo del anuncio
realizado por el Gobierno local en medio de
una sesién plenaria de que se va a construir
una nueva depuradora de aguas residuales
en la zona de La Isleta, dentro del espacio
portuario?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): Segun informa la Unidad
Técnica de Aguas, aun no se ha iniciado
expediente administrativo alguno para la
construccion de una nueva depuradora de
aguas residuales en el término municipal.
En la sesidn ordinaria del Pleno Municipal
del mes de octubre de 2017, en respuesta a
una mocion presentada por Unidos por
Gran Canaria, relativa a trasladar las
instalaciones de depuracién de aguas
residuales de Barranco Seco Il y construir
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en el lugar un parque, o al menos trasladar
alguna de las cuatro lineas actuales, se
informé del contenido de un informe de
propuesta técnica, que no solo plantea la
construccién de una nueva depuradora
para sustituir parte de las lineas actuales de
Barranco Seco Il, sino que también plantea
la construccién de nuevas infraestructuras
hidraulicas que permitan la reconduccion
de las aguas residuales desde Torre Las
Palmas hasta la nueva depuradora, a ubicar
dentro de la zona industrial Portuaria.

4.2.2.27.- Reclamaciones econdmicas
Emalsa (R. E. S. Gral. niim. 356)

éCudl es la situacidn actual de
reclamaciones econdémicas de Emalsa al
Ayuntamiento desglosada por conceptos
de las reclamaciones e importes de las
mismas?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAs (Santana
Rodriguez): Segun informacién de la unidad
gestora del contrato de Emalsa (Unidad
Técnica del Aguas), las reclamaciones
econémicas presentadas por Emalsa,
algunas de las cuales estdn siendo atendidas
en procedimiento judicial, son:

- Reclamaciéon de 549.260,53 euros
por importes satisfechos para la reparacion
de averias de los emisarios submarinos del
Teatro y de Tenoya en enero de 2014.
Procedimiento Ordinario (ndmero
318/2017) del Juzgado de lo Contencioso
Administrativon.24 .

- Reclamacién econdmica de los
costes derivados de la realizacion de analisis
fisico-quimicos 'y  microbioldgicos en
muestras aguas regeneradas desde el afio
2013 hasta el 2017, por importe de
128.356,05 euros.

- Reclamaciéon de diversos costes
asociados al depdsito de lodos desde el afio
2013 hasta marzo de 2018 en la planta de
Biometanizacién del Ecoparque Gran

Canaria Norte (Salto del Negro) por importe
de 4.242.747,57 € (EDAR Barranco Seco) y
79.532,16 € (EDAR Tamaraceite).
Procedimiento Ordinario (ntimero
341/2017) del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n.2 1 reclamando las
cantidades satisfechas hasta junio de 2017.

- Reclamacion econdémica por las
facturas del Contrato de gestion de los
servicios municipales de saneamiento y
depuracidén correspondiente a los ejercicios
econdmicos 2014, 2015, 2016, 2017; y hasta
marzo de 2018, por importe de
17.019.972,04 euros; y de 2.152.699,04
euros en concepto de intereses de demora.
Procedimiento Ordinario (numero
300/2017) del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n.2 4 interpuesto por
EMALSA contra la Resolucion n.2
27.870/2017 de la Concejalia Delegada de
Alumbrado  Publico y Aguas, de
Regularizacidén de las facturas pendientes de
abono en los ejercicios econémicos 2014,
2015, 2016 y 2017.

- Reclamaciones econdmicas por los
costes de puesta en macha y explotacion
que genera la EDAR de Tamaraceite desde
julio de 2016 hasta marzo de 2018, por
importe de 2.045.855,94 euros, la cual esta
siendo atendida en procedimiento judicial.
Procedimiento Ordinario (nimero
383/2017) del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n.2 3 interpuesto por
EMALSA por los costes asociados a las
actuaciones necesarias para la puesta en
marcha de la EDAR de Tamaraceite, asi
como de los costes de explotacion desde
julio de 2016 hasta julio de 2017.

Estas reclamaciones constan en los
expedientes que obran en la Unidad Técnica
de Aguas, los cuales pueden ser consultados
por los corporativos previa solicitud.

Ademads, hay otras reclamaciones
econdmicas cuyos expedientes obran en la
Asesoria Juridica, y que son:
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- Reclamacién de 3.649.265,04 euros
en concepto de intereses de demora sobre
facturas de alcantarillado y suministro de
agua desde diciembre de 2006 hasta abril
de 2015. Procedimiento Ordinario (nimero
2/2016) del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n.2 1 interpuesto por
EMALSA.

- Reclamacion por importe de
88.725.616,56 euros sobre el contrato
administrativo en concepto de retribucién
econdmica razonable desde 1993 hasta el
2013. Procedimiento Ordinario numero
417/2015 del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n.2 6.

4.2.2.28.- Certificaciones
Emalsa (R. E. S. Gral. nim. 357)

pendientes

¢Cudnto dinero esta pendiente de
certificar a fecha de hoy por parte del
Ayuntamiento, y a qué meses y afos
corresponden, con relacion al contrato de
mantenimiento de la red de saneamiento a
la empresa Emalsa que tiene encomendada
esas tareas? ¢De las cantidades vya
certificadas de ese contrato de
mantenimiento de la red de saneamiento,
cuanto resta por abonar el Ayuntamiento a
dia de hoy a la empresa Emalsa?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAs (Santana
Rodriguez): Segun informa la Unidad
Técnica de Aguas, las facturas fiscalizadas y
abonadas a Emalsa desde enero de 2013
hasta la actualidad son: enero 2013 hasta
abril de 2014 y diciembre de 2016 hasta
mayo de 2017. El resto no se ha abonado.
Los motivos atienden a lo expuesto en la
Resolucion n.2 27.870/2017 de la Concejalia
Delegada de Alumbrado Publico y Aguas,
de Regularizacion de las facturas
pendientes de abono en los ejercicios
econdmicos 2014, 2015, 2016 y 2017,
donde se recogen las cantidades de las
facturas ya fiscalizadas y de las del resto

pendiente de abonar. Dicha resolucién, que
ha sido recurrida por la mercantil en los
Juzgados de lo Contencioso Administrativo,
consta en el expediente administrativo que
obra en la referida Unidad Técnica de
Aguas, donde puede ser consultado por los
corporativos, previa solicitud por escrito.

4.2.2.29.- En relacion con la depuradora
de Tamaraceite, épor qué desde el
Servicio de Aguas no se ha dado
respuesta a ni una sola de las
reclamaciones que Emalsa ha estado
presentando en concepto de mejora,
subsanacion de deficiencias, coste de la
puesta a prueba y de arranque de la
planta depuradora, y que finalmente han
derivado en un pleito judicial?

El sefior CONCEJAL DELEGADO DE
ALUMBRADO PUBLICO Y AGUAS (Santana
Rodriguez): Segun informacién de la
unidad gestora del contrato, la Unidad
Técnica del Aguas, Emalsa ha presentado
diversas reclamaciones econdémicas por
trabajos de mejoras y tareas correctivas
en materia de prevencion y riesgo laboral;
por mejoras y reparaciones relacionadas
con la puesta en marcha de toda la planta
y del resto de instalaciones del proyecto
conjunto; por los costes de gestion vy
explotacion (costes de energia eléctrica,
personal, analitica, mantenimiento vy
conservacién, seguridad e higiene,
residuos, reactivos y otros gastos) y por
otros gastos relacionados con mediciones
y medidas de aislamiento acustico. Las
facturas relacionadas con estas
reclamaciones econdmicas han sido
devueltas por la wunidad gestora al
considerar que las cuantias reclamadas no
estan amparadas en el contrato vigente; y,
por tanto, en este sentido no han sido
reconocidas. Estas reclamaciones, que
estan siendo atendidas en procedimiento
judicial, constan en el expediente que
obra en la Unidad Técnica de Aguas, el
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cual puede ser consultado por los
corporativos previa solicitud.

4.2.2.30.- ¢Cudl es la situacidn actual con
respecto a la deuda de un millén de euros
comprometido por la Autoridad Unica del
Transporte a Guaguas Municipales por la
anualidad 2016?

Pendiente de tratamiento y
despacho en préxima sesion.

4.2.2.31.- Concesion de obra vy
explotacion de un centro deportivo en La
Ballena. ¢Se ha tenido en cuenta a la hora
de elaborar los pliegos la existencia de
una instalacion deportiva privada en la
misma zona? En caso de que se
presentaran alegaciones al plan de
viabilidad expuesto al publico, éfueron
respondidas a quien aleg6?

Pendiente de tratamiento vy
despacho en préxima sesion.

4.2.3.- Preguntas de formulacion escrita
presentadas con 24 horas de antelacién a
la celebracion de la sesion

No se presentaron.

4.2.4.- Preguntas de formulacion oral en
la sesion

El sefior SUAREZ GONzALEz (concejal
del G. P. M. Mixto-UxGC) formuld las
siguientes:

4.2.4.1.- Rotonda inacabada y nueva
avenida en Los Tarahales. ¢Esta previsto
hacerse en 2018?

El sefior SUAREZ GONZzALEz: Buenos
dias, sefiora presidenta. Tenemos dos
preguntas, una relacionada con la rotonda
de Los Tarahales, que no sé si es una
cuestion de Vias y Obras o es una cuestion
de Urbanismo. Se ha hecho una actuacién

proxima al colegio Arenas de una rotonda,
Unicamente se han colocado unos bordillos
en el contorno de la misma, no se ha
colocado nada mds, parece que estd
aquello inacabado, asi como hay un vallado
de plastico naranja en la misma, alrededor,
y sabemos que estd pendiente también
una actuacion con respecto a una futura
avenida en la recta de Los Tarahales.
Quisiéramos saber qué pasa con esto, si
estd previsto hacerse en este 2018 o
cuando. Es decir, son dos preguntas en
una, con la rotonda misma que estd
inacabada y luego con la supuesta avenida.

4.2.4.2.- Contenedores accesibles. ¢Se
esta trabajando para colocarlos en 2018 o
2019?

El sefior SUAREZ GONZzALEZ: Y luego
una segunda pregunta, dirigida al Area de
Sostenibilidad, sefora presidenta, es con
respecto a los contenedores accesibles,
que lo llevamos al pleno de mayo de 2017,
ya va a hacer un afo dentro de poco, que
usted afirmé que vya estaban los
contenedores en algin lado guardados
pendientes de colocacién. Quisiéramos
saber en qué situacién se queda, si estan
trabajando en ello para 2019 o para 2018.
Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Gracias, le
contestaré en la proxima sesion el numero.

La sefiora CORREAS SUAREZ (concejala
del G. P. M. Mixto-C’s) formulé las
siguientes:

4.2.4.3.- Obras Metroguagua. ¢Qué va a
suceder con las lineas de Guaguas
Municipales que actualmente circulan por
Mesa y Lépez y conectan, la mayoria, con
la ciudad alta, asi como con las guaguas de
Global que conectan con la zona centro, la
zona norte, etc.?
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La sefiora CORREAS SUAREZ: Muchas
gracias. Mi pregunta va dirigida al sefior
concejal de Movilidad. Ya hemos visto que
parece que ponen en marcha las obras
para la Metroguagua y lo que es Mesa y
Lépez, y bueno, doy por hecho que hay un
estudio de como van a quedar el resto de
las lineas. La pregunta yo creo que la
puede contestar aqui directamente: équé
va a suceder con todas las lineas de
Guaguas Municipales que actualmente
circulan por Mesa y Ldépez y conectan, la
mayoria, con la ciudad alta? E incluir
también, por supuesto, las guaguas de
Global, que nos estdn conectando con la
zona centro, la zona norte, etc. Muchas
gracias.

La seflora PRESIDENTA: Se contestara
en préxima sesion.

4.2.4.4.- Preguntas pendientes de sesiones
anteriores

La sefiora CORREAS SUAREz: Una
cosita, sefiora presidenta. ¢Usted, como
presidenta de esta comisidn, es consciente
de que hay preguntas de hace mas de un
afio que no se han contestado? Muchas
gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Si, soy
consciente. De hecho, todas las personas
que respondemos preguntas dentro de las
areas de gobierno somos conscientes. Y las
dificultades o las razones que cada servicio
o cada concejalia tenga para no poder
responder después de un afio, yo de
algunas no soy consciente, pero de otras si,
y creo que usted también. Entonces, yo
siempre les pido a los compaiieros y a las
compaiieras agilidad, pero siempre dentro
de las posibilidades. Y si hay sitios, hay
servicios o hay departamentos donde no
hay posibilidades de hacerlo, bien porque
no se termina de tener la informacién o
porque no se quiere dar una respuesta en
un sentido si se estd gestionando la

solucién por otro, pues a veces por eso no
se responde. Soy consciente y ponemos los
medios para que los demas respondan. Si
no pueden responder, yo entiendo que
igual habria que hacer un reglamento para
que esto fuera coercitivo.

La sefiora CORREAS SUAREzZ: Pues
muchas gracias por su contestacion, la
verdad es que me alegro de que me diga
que es consciente, porque si es asi y todos
los miembros del equipo de gobierno son
conscientes, ya no cabe otra explicacion:
que no se quiere contestar. Muchas
gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Por supuesto,
entre las respuestas que yo le he dado, en
ninguna de ellas.. estaria, digamos,
sobreentendido que en algunas respuestas
habrd personas o areas que no quieran
responder, pero razones tendran también
para no querer, y como presidenta de la
Comision yo no puedo entrar en ese
aspecto, eso seria a nivel de Ayuntamiento
0 a nivel politico de que nos pusiéramos de
acuerdo todos para en todas las
corporaciones... porque yo también tengo
respuestas de corporaciones anteriores
que se han quedado en los cajones, pero
eso es un tema ya politico. (Voces fuera de
microfono). Eso es lo que usted deduce.

La sefiora CORREAS SUAREZ: Me lo
acaba de decir, que puede ser que no
quieran responder.

La sefiora PRESIDENTA: Me expreso
fatal.

La sefiora CORREAS SUAREZ: E| diario
de sesiones estara ahi y ya lo veremos.
Muchas gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos.
Aparte de esa, éalguna pregunta mas? ¢El
Grupo Popular tiene alguna pregunta?
Vale, continuamos.
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C) PARTE INFORMATIVA

La sefiora PRESIDENTA: Para la parte
informativa, la parte C), me recuerdan
desde la Secretaria General del Pleno que
no es una parte publica; es decir, en este
caso habria personas que estdn en la sala
invitadas a la comisién que no podrian
estar, hablamos de los medios de
comunicacion y otros asistentes. Entonces,
por favor, les ruego que... (Voces fuera de
micréfono). éSe refiere a los grupos
politicos? A ver, Yasmina, Nauzet, por
favor. Se refiere a personas externas a los
grupos politicos representados en el
Ayuntamiento.

AREA DE GOBIERNO DE URBANISMO

SERVICIO DE URBANISMO

5.- DAR CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA
FIRME DE 21 DE JUNIO DE 2017 DICTADA
POR LA SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANARIAS EN
EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
22/2013, QUE ESTIMA PARCIALMENTE EL
RECURSO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO INTERPUESTO POR LA
REPRESENTACION PROCESAL DE DONA
ROSARIO GARCIA ALMEIDA FRENTE AL
PGO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA,
APROBADO POR ACUERDO DE LA
COTMAC DE 29 DE OCTUBRE DE 2012, Y
POR LA QUE SE ANULA LA
CLASIFICACION Y CATEGORIZACION DE
PARTE DE LOS TERRENOS PROPIEDAD DE
LA DEMANDANTE SITUADOS ENTRE LA
CARRETERA DE LOS TARAHALES N.2 11-
113 Y LA CALLE JUAN DE GUTEMBERG
N.2 28-34 COMO SUELO URBANIZABLE
SECTORIZADO, CON RECONOCIMIENTO
DE SU CONDICION DE SUELO URBANO, SI

BIEN DESESTIMANDO LA PRETENSION DE
SU CATEGORIZACION COMO SUELO
URBANO CONSOLIDADO POR LA
URBANIZACION

Se dictamind favorablemente Ila
propuesta siguiente:

«l. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en
el expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

1.- Por acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012 se procedid a la
aprobacion definitiva de la Adaptacion
Plena del vigente Plan General de
Ordenacién de Las Palmas de Gran Canaria
al TR-LOTCyENC y a la Ley 19/2003, de 14
de abril, de Directrices Generales de
Ordenacion.

2.- Contra el citado acuerdo, se
interpuso recurso contencioso
administrativo n.2 22/2013, ante la Sala de
lo Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Canarias.

El recurso se dirigid en particular
contra las determinaciones del PGO que
disponian que los terrenos propiedad de la
recurrente resultaban clasificados en parte
como suelo urbanizable sectorizado
ordenado, pretendiendo por via judicial
una declaracion que afirmase que la
totalidad de los terrenos cuestionados
tenian la clasificaciéon de suelo urbano en
la categoria de suelo urbano consolidado
por la urbanizacién de acuerdo con la
argumentacion expuesta por la recurrente,
y terminaba solicitando una condena a la
Administracidon para que asi lo admitiera
con expresa imposicién de costas a la
misma.

3.- En el Procedimiento instado, por
la Seccién Segunda de la Sala de lo
Contencioso  Administrativo se dictd
Sentencia con fecha 21 de junio de 2017
cuyo fallo es del siguiente tenor literal:
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Fallo: Que debemos estimar y
estimamos  parcialmente el recurso
Contencioso Administrativo interpuesto

por la Procuradora D.2 Dolores Moreno
Santana, en nombre y representacion de
D.2 Rosario Garcia Almeida contra el
Acuerdo de aprobacion definitiva de la
Adaptacion Plena del Plan General de
Ordenacion Urbana de Las Palmas de Gran
Canaria, mencionado en el Antecedente
Primero, el cual declaramos nulo en
cuanto a la clasificacion y categorizacion
de parte de los terrenos propiedad de la
demandante como suelo urbanizable
sectorizado, con reconocimiento de su
condicion de suelo urbano, si bien
desestimando la  pretension de su
categorizacion como  suelo  urbano
consolidado por la urbanizacion.

4.- Con fecha 3 de noviembre de
2017, se remite al Servicio de Urbanismo
el Decreto de fecha 18 de octubre de la
Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias,
comunicando la firmeza de la sentencia
recaida en los autos 222013 vy la
devolucién del expediente administrativo,
a los efectos de que por el Ayuntamiento
se inicie el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo.

5.- Seguidamente se notifica por
Registro General 183528 vy fecha
15/12/2017, oficio de la secretaria de la
Comisiéon de Ordenacién del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias,
acompafiado de Certificacion del acuerdo
de la COTMAC, en sesién ordinaria
celebrada el 13 de diciembre de 2017, en
el que se toma conocimiento de la firmeza
y se requiere a este Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria para que lleve la
sentencia a puro y debido efecto, dando

cuenta de su cumplimiento. Acuerdo que
en su parte dispositiva recogia lo
siguiente:

PRIMERO. Tomar conocimiento de la

Sentencia firme de 21 de junio de 2017,
dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Canarias, Sala de lo Contencioso-
Administrativo, que estima parcialmente el
recurso Contencioso administrativo n.2
22/2013 interpuesto por la representacion
procesal de Rosario Garcia Almeida, contra
el Acuerdo de la COTMAC de 29 de octubre
de 2012, de aprobacion definitiva de la
adaptacion plena del Plan General de
Ordenaciéon de LPGC al TRLOTENC y a
Directrices de Ordenacion General y
Directrices de Ordenacion del Turismo de
Canarias, declarandolo nulo en cuanto a la
clasificacion y categorizacion de parte de
los terrenos propiedad de la demandante
como suelo urbanizable sectorizado, con
reconocimiento de su condicion de suelo
urbano, si bien desestimando la pretension
de su categorizacion, como suelo urbano
consolidado por la urbanizacion. Sin hacer
pronunciamiento sobre las costas del
proceso.

SEGUNDO. Dar traslado del presente
Acuerdo al Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria para que lleve la resolucion
judicial firme a puro y debido efecto.

TERCERO. Requerir al Servicio
Técnico de Planeamiento Urbanistico
Oriental de la Consejeria de Politica
Territorial para que identifique en el
ejemplar del Plan General de Ordenacion
de Las Palmas de Gran Canaria que obra
en esta Consejeria, los documentos
afectados por el fallo de la sentencia, a fin
de estampillar la  correspondiente
diligencia de nulidad.

CUARTO. Notificar el acuerdo al
Tribunal Superior de Justicia de Canarias,
al Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria y a la Viceconsejeria de los
Servicios Juridicos del Gobierno de
Canarias.

Asimismo, a efectos de su
conocimiento, dar traslado al Servicio
Juridico Administrativo de Planeamiento
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Urbanistico Oriental de la Consejeria de
Politica  Territorial,  Sostenibilidad 'y
Seguridad.

QUINTO. Publicar el acuerdo en el
Boletin Oficial de Canarias.

11. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE:

I.- El articulo 122.4.a) de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases de Régimen Local, modificada por
Ley 572003, de 26 de diciembre, de
Medidas de Modernizacién del Gobierno
Local, en cuanto a la competencia de la
Comision de Pleno de Desarrollo
Sostenible de este ayuntamiento.

Il.- El articulo 103, y concordantes,
de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa.

Por todo lo anteriormente expuesto,
y en los términos propuestos por el
concejal de gobierno del Area de
Urbanismo, la Comisién de Pleno de
Desarrollo Sostenible en sesion del dia 10
de abril de 2018, dictamina
favorablemente:

Primero.- Dar cumplimiento a la
Sentencia firme de 21 de junio de 2017
dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias en el Procedimiento
Ordinario 22/2013, que estima
parcialmente el recurso contencioso
administrativo  interpuesto  por la
representacién procesal de dofia Rosario
Garcia Almeida frente al PGO de Las
Palmas de Gran Canaria, aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de 29 de octubre
de 2012, y por la que se anula la
clasificacidn y categorizaciéon de parte de
los terrenos propiedad de la demandante
situados entre la carretera de Los
Tarahales n.2 11-113 y la calle Juan de
Gutemberg n.2 28-34 como suelo

reconocimiento de su condicién de suelo
urbano, si  bien desestimando la
pretension de su categorizacién como
suelo urbano consolidado por la
urbanizacién.

Segundo.- Trasladar la
correspondiente diligencia de nulidad de
la clasificacion y categorizacién como
suelo urbanizable sectorizado, con
reconocimiento de su condicién de suelo
urbano, de parte de los terrenos situados
entre la carretera de Los Tarahales n.2 11-
113 y la calle Juan de Gutemberg n.2 28-34
en los planos que se sefalan a
continuacién del documento técnico
original de la “Adaptacién Plena del Plan
General de Ordenacidn de Las Palmas de
Gran Canaria al TR-LOTCYENC vy Ley
19/2003, de 14 de abril”:

* Plano de Regulacion del Suelo RS
21-M.

* Planos Generales de Ordenacidn
Estructural:

ge.01 Estructura Territorial
ge.02 Clases y Categorias del Suelo
ge.03 Areas Diferenciadas

Tercero.- Comunicar este acuerdo a
la Comisién de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias (COTMAC).

Cuarto.- Remitir certificacion del
acuerdo plenario a la Seccién Segunda de
la Sala de lo Contencioso-Administrativo
para su incorporacidon al Procedimiento
Ordinario 222013, a los efectos de
cumplimentar la ejecucién de la Sentencia
de 21 de junio de 2017.

Quinto.- Contra el presente acuerdo
no cabe interponer recurso, por ser
ejecucion de Sentencia firme, sin perjuicio
de lo dispuesto en el articulo 112 de la Ley
392015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comuin de
las Administraciones Publicas».

urbanizable sectorizado, con
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO
DEBATE. Intervenciones:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): Es
una sentencia que el Ayuntamiento pierde.
Lo que hemos hecho, aparte de todo el
tramite de enviarla a Secretaria para
llevarla al pleno de abril, ya les informo de
antemano que hemos abierto una
negociacién con los demandantes para que
cedan parte del suelo de ellos al
Ayuntamiento para poder resolver el tramo
de calle al que antes hacia alusién don
David. La intencion para nosotros es
resolver de una manera definitiva la
conexién entre la recta de Los Tarahales y
la urbanizacién de la calle Alfred Nobel,
que estd por encima, la que da a ese tramo
que da por encima. Por eso hemos
empezado una negociacidn para llegar a un
acuerdo con los propietarios y poder
actuar y resolver esa salida del colegio
Arenas, de Siete Palmas hacia Ia
urbanizacion de la calle Alfred Nobel, creo
que se llama, éno? Pero ahora lo que
tenemos es una sentencia que dice que
aquello era urbano y tenemos que acatarla,
y punto, no nos queda otra. Pero,
intentando  paliar las consecuencias,
aprovechamos y abrimos un proceso de
negociacién con los propietarios para que
cedan parte para poder hacer un vial... un
vial no, arreglar las aceras y ensanchar la
conexion con la calle Alfred Nobel.

El sefior SUAREZ GONZALEZ (concejal
del G. P. M. Mixto-UxGC): Gracias,
presidenta. Bueno, ya ha quedado resuelta
la respuesta, o el 90 % de la pregunta
hecha, por tanto, se lo agradezco. Y por
supuesto que entiendo que esto... no sé si
se va a tomar razén o habrd una votacién,
pero, en cualquier caso, es logica la
actuacion que se va a hacer por parte del
Ayuntamiento. Gracias.

La sefiora PRESIDENTA: Grupo Popular.

La sefiora GUERRA GUERRA (concejala
del G. P. M. Popular): Entiendo que lo que
se vota, como bien ha comentado el
concejal de Urbanismo en el dltimo
momento, es el tema de la sentencia, no
mas negociacidon ni nada de esto..
Entonces, nuestro voto sera
favorablemente, légicamente.

El sefior DORESTE ZAMORA: Sé
perfectamente que no se vota porque no
se puede votar una negociacién que no ha
terminado, pero crei que era conveniente
que los miembros de la Comisidn tuvieran
esa informacién también, no llegar en el
ultimo momento con un convenio. Cuando
traigamos el convenio, ya sabran ustedes,
mas o0 menos, de qué va.

La sefiora PRESIDENTA: Pues pasamos
a la votacion del cumplimiento de Ia
sentencia.

VOTACION:
Numero de votantes: 14
Presentes: 14

Votos a favor: 14 (4, G. P. M. Popular; 4, G.
P. M. Socialista; 3, G. P. M. LPGC Puede; 3,
G. P. M. Mixto: 1, NC-FA; 1, UXGC; 1, C’s)

Escrutinio de la votacion: es dictaminada
por unanimidad de los corporativos.

6.- TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA
SENTENCIA FIRME DE 23 DE OCTUBRE DE
2015 DICTADA POR LA SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO  DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CANARIAS EN EL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO 63/2013, QUE DESESTIMO EL
RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
INTERPUESTO POR LA REPRESENTACION
PROCESAL DE MANUEL PADRON CABRERA
S. L., FRENTE AL PGO DE LAS PALMAS DE
GRAN CANARIA APROBADO POR ACUERDO
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AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

DE LA COTMAC DE 29 DE OCTUBRE DE
2012, CON IMPOSICION DE COSTA

La Comisidon tomd conocimiento de
la propuesta siguiente:

“I. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el
expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

1.- Por acuerdo de la COTMAC de 29
de octubre de 2012 se procedié a la
aprobacién definitiva de la Adaptacidon
Plena del vigente Plan General de
Ordenacidén de Las Palmas de Gran Canaria
al TR-LOTCYENC y a la Ley 19/2003, de 14 de
abril, de Directrices Generales de
Ordenacion.

2.- Contra el citado acuerdo, por la
propiedad se interpuso recurso contencioso
administrativo n.2 63/2013 ante la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Canarias.

El recurso se dirigio en particular
contra la categorizacion de una finca de su
propiedad con una extensidn aproximada de
4.000 m? en Tafira Baja, que el plan regula
por la norma D500, y que linda al oeste con
la calle Patagonia, al este y sur con el Suelo
Rustico de Proteccidn Paisajistica (SRPP-1),
pretendiendo la reconsideracién de la
ordenacion de esta manzana y establecer la
norma B3, con el fin de permitir en toda su
superficie la edificacién entre medianeras
de 3 plantas.

3.- En el Procedimiento instado, por la
Seccion Segunda de la Sala de o
Contencioso  Administrativo se  dictd
Sentencia con fecha 23 de octubre de 2015
cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

Ill.- FALLO

Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso Contencioso
Administrativo interpuesto por la
representacion  procesal de  MANUEL

PADRON CABRERA S. L. frente al acto antes
identificado, con imposicion de costas.

4.- A través de Decreto de fecha 3 de
diciembre de 2015 dictado por la Sala de lo
Contencioso Administrativo del Tribunal
Supremo en los citados autos, se declard
firme la sentencia de 23 de octubre de
2015, con imposicion de las costas
procesales causadas en el recurso a la parte
recurrente.

5.- Con fecha 18 de febrero de 2016,
tuvo entrada por Registro General 23573 de
este ayuntamiento, Oficio de la secretaria de
la Comisién de Ordenacién del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias, remitiendo el
acuerdo de la COTMAC celebrada en sesion
de fecha 15 de febrero de 2016, en su sede
de Santa Cruz de Tenerife, relativo a la Toma
de Conocimiento de la Sentencia firme de
23 de octubre de 2015 dictada por el
Tribunal Superior de Justicia de Canarias
que desestimaba el recurso contencioso
Administrativo n.2 632013, acuerdo que en
su parte dispositiva recogia lo siguiente:

PRIMERO. Tomar conocimiento de la
Sentencia firme de 23 de octubre de 2015,
dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Canarias, Sala de lo Contencioso-
Administrativo, que desestima el recurso
Contencioso administrativo n.2 63/2013
interpuesto por la entidad MANUEL PADRON
CABRERA S. L. contra el Acuerdo de la
COTMAC de 29 de octubre de 2012, de
aprobacion definitiva de la Adaptacion
Plena del vigente Plan General de
Ordenacion de Las Palmas de Gran Canaria
al Texto Refundido de las Leyes de
Ordenacion del Territorio de Canarias y de
Espacios Naturales de Canarias; con
imposicion de costas.

SEGUNDO. Notificar el acuerdo al
Tribunal Superior de Justicia de Canarias, al
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria y a la Viceconsejeria de los Servicios
Juridicos del Gobierno de Canarias.
Asimismo, para su conocimiento, dar
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traslado al Servicio Juridico Administrativo
de Planeamiento Urbanistico Occidental y de
Apoyo a la Secretaria General Técnica de la

Consejeria de Politica Territorial,
Sostenibilidad y Seguridad.
TERCERO.  Publicar el presente

acuerdo en el Boletin Oficial de Canarias.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE

|- El articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, modificada por Ley 572003,
de 26 de diciembre, de Medidas de
Modernizacion del Gobierno Local, en
cuanto a las atribuciones del Pleno de este
ayuntamiento.

Il.- El articulo 70, y concordantes, de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa.

Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por el concejal
de gobierno del Area de Urbanismo, la
Comisidn de Pleno de Desarrollo Sostenible,
en sesidon del dia 10 de abril de 2018,
dictamina favorablemente:

Primero.- Tomar conocimiento de la
Sentencia firme de 23 de octubre de 2015
dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias en el Procedimiento
Ordinario 632013, que desestimo el recurso
contencioso administrativo interpuesto por
la representacion procesal de Manuel
Padron Cabrera S. L., frente al PGO de Las
Palmas de Gran Canaria aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de 29 de octubre de
2012, con imposicién de costas a la parte
recurrente.

Segundo.- Comunicar este acuerdo a
la Comisiéon de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias (COTMAC) y al
Cabildo de Gran Canaria.

Tercero.- Remitir a la Seccién Segunda
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
certificacidn del acuerdo plenario para su
incorporacidon al Procedimiento Ordinario
63/2013.

Cuarto.- Contra el presente acuerdo
no cabe interponer recurso, por ser un acto
de tramite, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo 112 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas”.

DEBATE. Intervenciones:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): Es
un recurso por parte del propietario de una
finca de unos 4.000 m? en Tafira para
construir mas de lo que la ordenanza le
permite en la zona, ha acudido a los
tribunales y los tribunales le han dado la
razén al Ayuntamiento. Ird también al
préximo pleno como toma de razon.

7.- TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA
SENTENCIA FIRME DE 25 DE SEPTIEMBRE
DE 2017 DICTADA POR LA SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO  DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CANARIAS EN EL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO 41/2013, QUE DESESTIMO EL
RECURSO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
INTERPUESTO POR LA REPRESENTACION
PROCESAL DE DONA MARIA DOLORES
BOSCH LOZANO FRENTE AL PGO DE LAS
PALMAS DE GRAN CANARIA APROBADO
POR ACUERDO DE LA COTMAC DE 29 DE
OCTUBRE DE 2012

La Comisidon tomd conocimiento de la
propuesta siguiente:

“I. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en el
expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

1.- Por acuerdo de la COTMAC de 29
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de octubre de 2012 se procedid a la
aprobacién definitiva de la Adaptacion
Plena del vigente Plan General de
Ordenacién de Las Palmas de Gran Canaria
al TR-LOTCYENC y a la Ley 19/2003, de 14 de
abril, de Directrices Generales de
Ordenacion.

2.- Contra el citado acuerdo, por la
propiedad de inmueble sito en la calle Cano
14 - esquina calle Torres 11 se interpuso
recurso contencioso administrativo n.2
412013 ante la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias.

El recurso se dirigi6 contra la
determinacion de la Adaptacion plena del
PGO de incluir el inmueble de su propiedad
en el Catdlogo de Proteccion — ficha 54 del
PEPRI Vegueta-Triana, asumido por el PGO,
dado su evidente estado de ruina y la
inexistencia de valores arquitectdnicos,
historicos o tipoldgicos que justifiquen dicha
proteccion, solicitando que la
Administracién asi lo admitiera y lo
amparase, con expresa imposicidon de costas
a la misma por su manifiesta temeridad
procesal.

3.- En el Procedimiento instado, por la
Seccion Segunda de la Sala de lo
Contencioso  Administrativo se  dictd
Sentencia con fecha 25 de septiembre de
2017 cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

FALLO

Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la
Procuradora dofia Elena Henriquez Guimerd,
en nombre y representacion de dofia Maria
Dolores Bosch Lozano, actuando en su
nombre y en representacion de sus hijos don
Juan Francisco y dofia Maria Dolores Rivero
Bosch contra la Adaptacion del Plan General
de Ordenacion de Las Palmas de Gran
Canaria y contra el Plan Especial de
Proteccion Reforma Interior Vegueta-Triana

que declaramos ajustados a derecho en
cuanto a las determinaciones impugnadas,
referidas a la catalogacion y proteccion de
edificio situado en la calle Cano n.? 14,
esquina con la calle Torres n.2 11 de Las
Palmas de Gran Canaria, si bien sin hacer
pronunciamiento de las costas del proceso.

4.- Con fecha 29 de noviembre de
2017 se notifico a las partes demandadas el
Decreto de 27 de noviembre dictado por la
Sala, por el que se declaraba la firmeza de la
mencionada sentencia al haber transcurrido
los plazos establecidos legalmente para
interponer los recursos.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE

|- El articulo 123.1.i) de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, modificada por Ley 57/2003,
de 26 de diciembre, de Medidas de
Modernizaciéon del Gobierno Local, en
cuanto a las atribuciones del Pleno de este
ayuntamiento.

Il.- El articulo 70, y concordantes, de
la Ley 29/1998, de 13 de julio, Reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa.

Por todo lo anteriormente expuesto, y
en los términos propuestos por el concejal
de gobierno del Area de Urbanismo, la
Comisién de Pleno de Desarrollo Sostenible,
en sesion del dia 10 abril de 2018, dictamina
favorablemente:

Primero.- Toma de conocimiento de
la Sentencia firme de 25 de septiembre de
2017 dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Canarias en el Procedimiento
Ordinario 41/2013, que desestimd el recurso
contencioso administrativo interpuesto por
la representacién procesal de dofia Maria
Dolores Bosch Lozano frente al PGO de Las
Palmas de Gran Canaria aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de 29 de octubre de
2012.
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Segundo.- Comunicar este acuerdo a
la Comision de Ordenacion del Territorio y
Medio Ambiente de Canarias (COTMAC) y al
Cabildo de Gran Canaria.

Tercero.- Remitir a la Seccién Segunda
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo
certificacion del acuerdo plenario para su
incorporacion al Procedimiento Ordinario
41/2013.

Cuarto.- Contra el presente acuerdo
no cabe interponer recurso, por ser un acto
de tramite, sin perjuicio de lo dispuesto en
el articulo 112 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo
Comun de las Administraciones Publicas”.

DEBATE. Intervenciones:

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): Este
edificio es el que hace esquina con la calle
Canoy la calle Torres, antigua casa del siglo
VXII, finales del XVI, si mal no recuerdo,
que sufrié un incendio y que esta alli con
aquel mazacote delate conteniendo lo que
queda. La decision del Ayuntamiento, de
siempre, no de este gobierno municipal
—eso también quiero dejarlo claro—, es
gue eso tenia que ser protegido y que tenia
que rehabilitarse, y que la edificabilidad no
podia ser mds de la que tenia
anteriormente. El propietario recurridé esa
decision y ha vuelto a perder en los
tribunales. Esta sentencia que hemos
ganado por parte del Ayuntamiento
—debo insistir— es mérito de los servicios
juridicos y de los servicios municipales.

8.- TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA
SENTENCIA FIRME DE 29 DE SEPTIEMBRE
DE 2017 DICTADA POR LA SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
CANARIAS EN EL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO 42/2013, QUE DESESTIMO
EL RECURSO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO INTERPUESTO POR LA
REPRESENTACION PROCESAL DE DON
JOSE TOLEDO RODRIGUEZ Y DONA
MARGARITA RODRIGUEZ GRANADOS
FRENTE AL PGO DE LAS PALMAS DE
GRAN CANARIA APROBADO POR
ACUERDO DE LA COTMAC DE 29

“I. ANTECEDENTES

Vistos los documentos obrantes en
el expediente de referencia,
fundamentalmente, los siguientes:

1.- Por acuerdo de la COTMAC de
29 de octubre de 2012 se procedio a la
aprobacion definitiva de la Adaptacidn
Plena del vigente Plan General de
Ordenacién de Las Palmas de Gran
Canaria al TR-LOTCYENC y a la Ley
19/2003, de 14 de abril, de Directrices
Generales de Ordenacion.

2.- Contra el citado acuerdo, por la
propiedad de inmueble sito en las calles
Fama, Farnesio y Victor Pérez y el cauce
del Barranco Guiniguada, situado en el
Barrio de San Roque, Sector Los Riscos se
interpuso recurso contencioso
administrativo n.2 422013 ante la Sala de
lo Contencioso  Administrativo  del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias.

El recurso se dirigio contra la
determinacion de la Adaptacion plena del
PGO que clasifica las parcelas de su
propiedad como Suelo Rdustico de
Proteccién  Paisajistica, pretendiendo
fueran clasificadas como suelo urbano
consolidado por la urbanizacion en
aplicacion de lo dispuesto en los articulos
50 a) 1y 51.1 a) del TRLOTYENC, asi como
por ausencia de valores propios del suelo
rastico en la categoria de Proteccion
Paisajistica, con referencia a |la
zonificacidn del Plan Insular de este suelo
y usos previstos, compatibles con el
residencial, y a la imposibilidad de
continuar la actividad agraria dada la
inviabilidad en términos de rentabilidad
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econdmica.

3.- En el Procedimiento instado, por
la Seccidn Segunda de la Sala de lo
Contencioso  Administrativo se dictd
Sentencia con fecha 29 de septiembre de
2017 cuyo fallo es del siguiente tenor
literal:

FALLO

Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso contencioso-
administrativo  interpuesto  por la
Procuradora Dfa. Elena Henriquez
Guimerd, en nombre y representacion de
D. José Toledo Rodriguez y de Dia.
Margarita Rodriguez Granados, contra el
Acuerdo de la Comision de Ordenacion del
Territorio de Canarias mencionado en el
Antecedente Primero, el cual declaramos
gjustado a derecho en cuanto a las
determinaciones impugnadas. Sin hacer
pronunciamiento sobre las costas del
proceso.

4.- Con fecha 27 de noviembre de
2017 se notificd a las partes demandadas
el Decreto de 21 de noviembre dictado
por la Sala, por el que se declaraba la
firmeza de la mencionada sentencia al
haber transcurrido los plazos establecidos
legalmente para interponer los recursos.

Il. DISPOSICIONES LEGALES DE
APLICACION, FUNDAMENTALMENTE

I.- El articulo 123.1.i)) de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases de Régimen Local, modificada por
Ley 572003, de 26 de diciembre, de
Medidas de Modernizacion del Gobierno
Local, en cuanto a las atribuciones del
Pleno de este Ayuntamiento.

Il- El articulo 70, y concordantes,
de la Ley 29/1998, de 13 de julio,
Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa.

Por todo lo anteriormente
expuesto, y en los términos propuestos

por el concejal de gobierno del Area de
Urbanismo, la Comision de Pleno de
Desarrollo Sostenible en sesién del dia 10
abril de 2018, dictamina favorablemente:

Primero.- Toma de conocimiento
de la Sentencia firme de 29 de
septiembre de 2017 dictada por la Sala de
lo Contencioso Administrativo  del
Tribunal Superior de Justicia de Canarias
en el Procedimiento Ordinario 42/2013,
que desestimé el recurso contencioso
administrativo  interpuesto  por la
representacion procesal de don José
Toledo Rodriguez y dofia Margarita
Rodriguez Granados frente al PGO de Las
Palmas de Gran Canaria aprobado por
Acuerdo de la COTMAC de 29 de octubre
de 2012.

Segundo.- Comunicar este acuerdo
a la Comision de Ordenacion del Territorio
y Medio Ambiente de Canarias (COTMAC)
y al Cabildo de Gran Canaria.

Tercero.- Remitir a la Seccidn
Segunda de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo certificacion del acuerdo
plenario para su incorporacion al
Procedimiento Ordinario 42/2013.

Cuarto.- Contra el presente
acuerdo no cabe interponer recurso, por
ser un acto de tramite, sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 112 de la Ley
39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas”.

DEBATE. Intervenciones:

El sefior CONCEIAL DE GOBIERNO DEL
AREA DE URBANISMO (Doreste Zamora): Otra
sentencia que ganamos, y van tres, con lo
cual, vuelvo a insistir, no es mérito de los
politicos, es mérito de los servicios del
Ayuntamiento. Era una intencién de
construir en las laderas de San Roque, en
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un suelo ruastico protegido, y hemos
ganado. También ird al pleno de abril.

9.- CREACION Y REGULACION DEL
ORGANO AMBIENTAL DENOMINADO
COMISION DE EVALUACION AMBIENTAL
DE PLANES

«~ANTECEDENTES

1.2- La Ley 4/2017, de 13 de julio, del
Suelo y de los Espacios Naturales
Protegidos de Canarias, que en virtud de
su Disposicion Final Décima entré en
vigor el 1 de septiembre de 2017, ha
motivado que las Administraciones
publicas con competencias en materia
urbanistica y territorial se dispongan a
desarrollar las facultades que les ha
conferido el citado texto legal para la
creacion de algunos novedosos
instrumentos previstos en el mismo.

En concreto, el articulo 86.6. c) de
la Ley 4/2017, que regula la Evaluacion
Ambiental Estratégica, establece la
posibilidad de que el Ayuntamiento, si
cuenta con los recursos suficientes y
siempre que el municipio tenga mas de
100.000 habitantes de derecho, pueda
designar el drgano ambiental en su
término municipal. Segun establece el
apartado 7 del mismo articulo 86, el
dérgano ambiental debe, en todo caso,
contar con separacion funcional y
organica respecto del érgano sustantivo,
entendiendo por este Ultimo el
competente para la aprobacidon del
instrumento de ordenacion.

2.2- la Constitucion espafiola, en su
articulo 45, establece el derecho de todos
los ciudadanos a disfrutar de un medio
ambiente adecuado para su desarrollo
personal.

La misma Constituciéon sefala que
corresponde a los poderes publicos
facilitar la participacion de todos los

ciudadanos en la vida social y econdmica,
siendo este principio constitucional
especialmente importante en el ambito
de los programas medioambientales, en
los que es imprescindible una gran
interaccién entre las administraciones
publicas y la sociedad para una mejor
comprensién y  actuaciéon conjunta
respecto de los problemas existentes,
garantizando la conservacion y
restauracion del medio ambiente en
todos los ambitos.

Como se indica en la Ley 21/2013,
de 9 de diciembre, de Evaluacion
Ambiental, en su Preambulo, la
evaluacion ambiental resulta
indispensable para la proteccién del
medio ambiente, instrumentando Ia
incorporacion de los criterios de
sostenibilidad en la toma de decisiones
estratégicas, a través de la evaluacién de
los planes y programas y a través de la
evaluacién de proyectos, garantizando
una adecuada prevencién de los impactos
ambientales concretos que se puedan
generar, al tiempo que establece
mecanismos eficaces de correccién o
compensacion.

Este instrumento, plenamente
consolidado, que acompaiia al desarrollo
urbanistico asegurando que este sea
sostenible e integrador, deriva del
Convenio sobre evaluacidon del impacto
en el medio ambiente, de 25 de
febrero de 1991, conocido como
Convenio de Espoo vy ratificado por
Espafia el 1 de septiembre de 1992, y su
Protocolo sobre evaluacion ambiental
estratégica, ratificado el 24 de junio de
2009. Fue traspuesto al derecho
comunitario a través de la Directiva
2001/42/CE, de 27 de junio, sobre
evaluacién de las repercusiones de
determinados planes y programas en el
medio ambiente, y por la Directiva
2011/92/UE, de 13 de diciembre, de
evaluacion de las repercusiones de
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determinados proyectos publicos vy
privados sobre el medio ambiente.

3.2- Como expresa el Predambulo de la Ley
4/2017 “.. La proteccién, ordenacién y
uso del suelo insular (territorio) requiere
de normas y reglas que lo aseguren y que
ordenen el conjunto de intereses
legitimos, tanto publicos como
privados, que confluyen sobre el mismo,
de un modo racional y sostenible. La
regulacion del suelo es necesaria e
imprescindible.

De esa tarea y de sus bondades da
cuenta buena parte del esfuerzo
legislativo y planificador realizado en la
Comunidad Auténoma de Canarias, casi
desde su constitucion”.

Pieza clave en todo sistema
regulador de proteccién medioambiental
es el drgano encargado de la evaluacidn
ambiental de planes.

4.2- A partir de lo establecido en la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, de
Evaluacion Ambiental, y con la citada Ley
4/2017, vya vigente, la evaluacién
ambiental de los instrumentos de
ordenacion urbanistica, que
tradicionalmente venia como
competencia exclusiva de un drgano
autondmico, experimenta un novedoso
giro, de tal forma que se instaura un

Organo  Ambiental de naturaleza
municipal. Asi, en el articulo 86
Evaluacion Ambiental Estratégica,

apartados 6.d y 7) se dispone que:

- su creacion es preceptiva, aunque
condicionada: “lo serd el que pueda
designar el ayuntamiento, si cuenta con
los recursos suficientes”. En caso
contrario:

- ‘“previo convenio, podrd optar entre
encomendar esa tarea al Organo
ambiental autonémico o bien al dorgano
ambiental insular de la isla a la que
pertenezca”.

- su implantacion no es universal sino
limitada, por cuanto no alcanza a todos los
municipios, al expresar que “no obstante,
en los municipios de menos de 100.000
habitantes de derecho, la evaluacion
ambiental de la ordenacion urbanistica
estructural de los planes generales de
ordenacion, asi como en los casos de
modificacion sustancial de los mismos,
corresponderd al drgano ambiental
autondmico”.

-y, “De acuerdo con la normativa europea y
estatal, el organo ambiental debe contar
con separacion funcional 'y orgdnica
respecto del érgano sustantivo”.

A la vista de las anteriores
precisiones normativas, cabe considerar
que el Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria se encuentra con capacidad y
en disposicion de crear el Organo
Ambiental municipal para el desarrollo de
las facultades que le confiere la Ley
4/2017, y es por lo que se hace necesario
establecer mediante el correspondiente
instrumento normativo el odrgano vy
procedimiento municipal destinado a
efectuar el andlisis técnico de los
expedientes de evaluacion ambiental
formulados tanto a iniciativa publica como
privada, y a emitir los correspondientes
informes ambientales estratégicos en el
procedimiento de evaluacion ambiental al
que estan sometidos los planes incluidos
en su ambito competencial.

.2- Como la Ley Reguladora de las
Bases de Régimen Local, Ley 7/1985, de
2 de abril, modificada por la Ley
57/2003, de 16 de diciembre, de
Medidas para la Modernizacién del
Gobierno Local, no asigna a ningun
o6rgano la competencia en materia de
evaluacion ambiental estratégica, vy
como es el Pleno de la Corporacién el
6érgano sustantivo para la aprobacion de
los planes urbanisticos; a fin de
garantizar que el drgano ambiental
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dispone de una efectiva separacién
funcional y organica respecto del érgano
sustantivo, procede la creacién de un
o6rgano ‘ex profeso’, la Comisiéon de
Evaluacién Ambiental de Planes,
incardinada en la estructura municipal, la
cual en el desarrollo de su actividad y en el
cumplimiento de sus fines especificos
deberd estar compuesta por miembros
que respondan a los criterios de
profesionalidad e independencia,
imparcialidad y objetividad, adoptando sus
decisiones de forma colegiada, con
sometimiento pleno a la Ley y al Derecho.

Y, todo ello, en el marco de las
facultades de auto-organizacion vy la
potestad normativa que constituyen, sin
duda, uno de los rasgos definitorios de la
autonomia local, y asi se reconoce en el
articulo 4 de la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases del Régimen
L ocal, al disponer que “En su calidad
de Administraciones publicas de cardcter
territorial, y dentro de la esfera de sus
competencias, corresponden en todo caso
a los municipios, las provincias y las islas:
a) Las potestades reglamentaria y de
autoorganizacion {(...)".

Se debera, pues, aprobar el
correspondiente  Reglamento de |Ia
Comisiéon de Evaluacidn Ambiental de
Planes, que regulard su composicién vy
funcionamiento.

A tales efectos habrd de tenerse en
consideracion lo establecido en el articulo
5 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico, sobre
los drganos administrativos, de caracter
basico para todas las Administraciones
Publicas, que conforme a su Disposicion
Final 14.2, sefiala lo siguiente:

"1. Tendrdn la consideracion de drganos
administrativos las unidades
administrativas a las que se les atribuyan
funciones que tengan efectos juridicos

frente a terceros, o cuya actuacion tenga
cardcter preceptivo.

2. Corresponde a cada Administracion
Publica delimitar, en su respectivo
dmbito  competencial, las unidades
administrativas  que  configuran los
organos administrativos propios de las
especialidades derivadas de su
organizacion.

3. La creacidon de cualquier Jdrgano
administrativo exigird, al menos, el
cumplimiento de los siguientes requisitos:

a) Determinacion de su forma de
integracion en la Administracion Publica
de que se trate y su dependencia
jerdarquica.

b) Delimitacion de sus funciones 'y
competencias.

¢) Dotacion de los créditos necesarios para
su puesta en marcha y funcionamiento.

4. No podrdn crearse nuevos drganos que
supongan duplicacion de otros ya
existentes si al mismo tiempo no se
suprime o restringe debidamente la
competencia de estos. A este objeto, la
creacion de un nuevo d6rgano solo tendrd
lugar previa comprobacion de que no
existe otro en la misma Administracion
Publica que desarrolle igual funcion sobre
el mismo territorio y poblacion".

6.2- Segln dispone el articulo 20 de la Ley
7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las
Bases de Régimen Local al referirse a la
organizacion municipal:

“3. Los propios municipios, en los
Reglamentos Orgdnicos, podrdn
establecer y regular otros dJrganos
complementarios, de conformidad con lo
previsto en este articulo y en las Leyes de
las Comunidades Auténomas a las que se
refiere el numero anterior”.

En consecuencia, la creacion de la
Comisiéon de Evaluacién Ambiental de
Planes requiere la modificacién del
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Reglamento Organico del Gobierno y de
la Administracion del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria.

El procedimiento administrativo
que ha de seguirse para su definitiva
puesta en funcionamiento requiere el
empleo de un tiempo de tramitacidn
considerable que dilataria en exceso los
expedientes ya en curso en la propia
Corporacién necesitados de la
correspondiente evaluacién ambiental,
con lo que ello pudiera suponer de graves
perjuicios para los intereses publicos y
privados concernidos, por lo que se
considera preciso adoptar un acuerdo
plenario que permita una regulacion
transitoria de la composicion,
organizacién y funcionamiento de dicho
drgano ambiental.

.2- Atendiendo al ambito material de
actuacion de la Comisién, limitado en
exclusiva a la evaluacién de las figuras de
planeamiento que determinan la
ordenacién urbanistica del municipio, la
misma debe quedar adscrita a la
Concejalia del Area de Gobierno de
Urbanismo, pero sin guardar dependencia
orgdnica ni funcional con la misma.

8.2- Vista la memoria redactada por don
Rafael Gabriel Martin Gonzalez de fecha
27 de noviembre de 2017, asi como el
informe del jefe del Servicio de Urbanismo
de fecha 13 de diciembre de 2017
asumiendo la anterior, mediante
Resolucién del alcalde num. 42811/2017,
de 15 de diciembre, se dispuso el inicio del
expediente para la creacidon y regulacion
transitoria del Organo  Ambiental
denominado Comisién  Municipal de
Evaluacion Ambiental de Planes.

.2-  Consta informe emitido al respecto
por la secretaria general del Pleno con
fecha 20 de febrero de 2018, de caracter
desfavorable a la propuesta de acuerdo,
seflalando entre otros aspectos: “(...) En
tanto el Gobierno no dicte las normas

reglamentarias a que se refiere el
apartado 9 del articulo 86 LSENPC, no cabe
regular el funcionamiento del drgano
ambiental  municipal  (principio  de
jerarquia  normativa, articulo 128.3
LPACAP). Por lo que ha de estarse,
transitoriamente, a lo dispuesto en la DT
7.2 LSENPC.

(..) ElI organo municipal de
evaluacion ambiental de planes estd
conceptuado como un drgano

complementario, de cardcter consultivo y
vinculante, por lo que para su
implementacion se precisa de la
correspondiente modificacion del vigente
Reglamento Orgdnico del Gobierno y de la
Administracion del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, tal como exige el
articulo 20 3 LBRL, y con posterioridad al
desarrollo reglamentario autonémico.

Su creacion no es obligatoria,
pudiendo encomendar esta tarea al
drgano ambiental autondmico o insular,
previo convenio (articulo 86 6 ¢, LSENPC).

No es legalmente admisible, por
tanto, la regulacion de la comision
ambiental ‘de forma transitoria’ y con
anterioridad al desarrollo reglamentario
autondémico y sin la previa modificacion
del Reglamento Orgdnico del Gobierno y
de la Administracion del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria”.

10.2- Consta escrito del jefe del Servicio
de Urbanismo, de fecha 23 de febrero de
2018, considerando la imposibilidad de
aplicar la Disposicién Transitoria 7.2 de la
Ley 4/2017, de 13 de julio, teniendo en
cuenta que la competencia para |la
aprobacion de la Evaluacién Ambiental de
Planes, en los instrumentos municipales,
reside en los ayuntamientos, motivo por el
cual la Consejeria de Politica Territorial,
Sostenibilidad y Seguridad del Gobierno de
Canarias devolvié los expedientes
2017/1439 y 2017/16638 con la siguiente
comunicacién: “(...) de conformidad con
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los preceptos de la Ley 4/2017 indicados,
la evaluacion ambiental de este
procedimiento corresponde al drgano
ambiental que pueda designar el
ayuntamiento (...)”. Por ello, se solicita
nuevo informe a la Secretaria General del
Pleno y sus Comisiones, incorporando al
expediente dictamen contratado por la
FECAM con posterioridad a la primera
remision del citado expediente a
Secretaria General, asi como copia
obtenida de las respectivas paginas webs,
de sendos Acuerdos adoptados por los
Cabildos de La Palma y Tenerife.

11.2- En el citado informe de la secretaria
general del Pleno de fecha 20 de febrero
de 2018 se consideraba, asimismo, que la
adjudicacion del contrato menor de
Servicios realizada mediante Resolucion
del titular del Area de Economia vy
Hacienda numero 26020/2017, de 8 de
agosto, se habia producido por érgano no
competente para ello, calificando dicha
deficiencia con caracter de sustantiva.
Solicitado informe al respecto al Servicio
de Patrimonio y Contratacién, el mismo se
emitiéo con fecha 26 de febrero de 2018,
precisando: “(...) por Decreto del Alcalde
n.2 1590/2017 de 20 de enero, se acordé la
asuncion de las funciones de la
Coordinacion General de Economia,
Hacienda, Patrimonio y Contratacion, por
vacancia, por el titular del Area de
Gobierno de Economia y Hacienda, hasta
tanto se proveyera la misma”. El referido
informe concluye considerando justificada
la competencia para la adjudicacion del
citado contrato menor de servicios.

12.92- Consta informe, de 27 de febrero de
2018, emitido por la secretaria general del
Pleno ratificandose en su anterior informe
de fecha 20 del mismo mes y afo.

13.2- Vistos los informes contradictorios
obrantes en el expediente, con fecha 1 de
marzo de 2018, por el alcalde se solicita
informe a la Asesoria Juridica Municipal.

14.2- Con fecha 15 de marzo de 2018 la
directora general de la Asesoria Juridica
emitié informe al respecto, concluyendo:
“Segun lo expuesto, esta Letrada informa
que en cumplimiento de la Ley 4/2017,
articulos 86 'y Disposicion Adicional
Primera, este Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria puede crear la Comision
de Evaluacion Ambiental de Planes, y en
virtud del articulo 4 de la Ley de Bases de
Régimen Local, Ley 7/1985, de 2 de abril,
puede regularlo, teniendo en cuenta, los
articulos 128 y 129 de la Ley del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas, 39/2015, de
1 de octubre”.

15.2- Obra en el expediente informe
elaborado al respecto por don Rafael
Gabriel Martin Gonzélez con fecha 16 de
marzo de 2017, asi como informe del jefe
del Servicio de Urbanismo, de fecha 19 de
marzo de 2017.

DISPOSICIONES LEGALES DE APLICACION,
FUNDAMENTALMENTE:

l.- Articulo 122.4.a) de la Ley 7/1985, de 2
de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, que determina Ia
competencia de las Comisiones de Pleno
para el estudio, informe o consulta de los
asuntos que hayan de ser sometidos a la
decision del Pleno.

Il.- Ley 4/2017, de 13 de julio, del Suelo y
de los Espacios Naturales Protegidos de
Canarias.

lll.- Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de
Evaluacion Ambiental.

IV.- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora
de las Bases de Régimen Local; modificada
por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de
Medidas para la Modernizacién del
Gobierno Local.

V.- Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico.
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VI.- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de
las Administraciones Publicas.

VIl.- Reglamento Organico del Gobierno y
de la Administracién del Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria, aprobado por
el Pleno de la Corporacién en sesion
ordinaria de fecha 25 de junio de 2004
(BOP niim. 89, de 23/07/2004).

Visto lo que antecede y en los
términos propuestos por el alcalde, la
Comision de Pleno de Desarrollo Sostenible
resuelve dictaminar de forma favorable la
siguiente,

PROPUESTA DE DICTAMEN

PRIMERO. CREACION.-

Crear, al amparo de lo previsto en el
articulo 86.6.c) y 8.7 y en la
Disposiciéon Adicional Primera. 4 de la Ley
4/2017, de 13 de julio, del Suelo y de los
Espacios Naturales Protegidos de Canarias,
la Comisién de Evaluacion Ambiental de
Planes del Ayuntamiento de Las Palmas
de Gran Canaria como  6rgano
complementario y especializado, actuante
en los expedientes de evaluacidn
ambiental estratégica de planes, en el
ambito de competencia municipal definido
en las leyes, para llevar a cabo cuantas
actuaciones y procedimientos establezca
la normativa, con caracter previo a las
decisiones  del drgano  sustantivo
municipal.

SEGUNDO. SEPARACION ORGANICA Y
FUNCIONAL.-

La Comision gozard de una especial
autonomia orgdnica y funcional en el
desarrollo de su actividad y para el
cumplimiento de sus fines especificos,
estando compuesta por miembros que
respondan a los criterios de
profesionalidad e independencia.

TERCERO. REGULACION.-

A fin de evitar la dilacién indefinida de la
tramitacion de los procedimientos en
curso o los que se pudieran iniciar hasta la
definitiva entrada en vigor de |la
regulacion reglamentaria de la Comision
de Evaluacién Ambiental de Planes del
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, de conformidad con la legislacion
vigente, se regird de forma transitoria por
lo dispuesto en el presente acuerdo
plenario, siéndole de aplicacion hasta
entonces, en cuanto a su composicion,
organizacion y funcionamiento, las
normas que se recogen seguidamente,
y enlo no previsto en ellas, las normas
que para los organos colegiados se
contienen en la Ley 40/2015, de 1 de
octubre, de Régimen Juridico del Sector
Publico, y supletoriamente, por las
disposiciones de la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local, en el Real Decreto
2.568/1986, de 28 de noviembre, por el
que se aprueba el Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen
Juridico de las Entidades Locales, asi
como en el Reglamento Organico vigente
en lo que le resulte de aplicacidn.

CUARTO. DISPOSICIONES
PROVISIONALES DE FUNCIONAMIENTO.-

1. Definicion y objeto.

La Comision de Evaluacion Ambiental de
Planes del Ayuntamiento de Las Palmas de
Gran Canaria es una Comision separada
orgdnica y funcionalmente, que actua
como organo ambiental para el andlisis
técnico de los expedientes que requieran
evaluacion ambiental de planes en el
dmbito competencial municipal, llevando a
cabo las actuaciones  procedentes,
formulando informes o declaraciones
ambientales, incorporando medidas
correctoras y programas de seguimiento,
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en relacion con el drgano sustantivo
municipal.

2. Sede

La Comision tendrd su sede en
dependencias del Ayuntamiento de Las
Palmas de Gran Canaria, donde celebrard
sus sesiones, y, a efectos administrativos,
quedard adscrita a la Concejalia del Area
de Urbanismo, pero sin que guarde
dependencia orgdnica ni funcional con la
misma.

3. Miembros

A) La Comision de Evaluacion Ambiental
de Planes estara integrada por un total de
seis miembros, de los que uno sera su
Presidente y otro asumira las funciones de
Secretario, designados por el alcalde de
entre los empleados publicos al
servicio de la Corporacién que cuenten
con reconocida competencia profesional y
con formacién y especializacion
acreditadas en materia juridica,
urbanistica o medioambiental, pudiendo
igualmente ser designadas personas
ajenas al Ayuntamiento, conforme a
idénticos criterios de profesionalidad,
independencia, imparcialidad y
objetividad.

B) La Comisidn contard, asimismo, con un
suplente por cada titular, con idénticos
requisitos, designados igualmente por el
alcalde.

C) En todo caso, debera garantizarse la
debida separacion funcional y orgénica de
sus miembros respecto del drgano
sustantivo actuante en relacién con cada
expediente, en los términos previstos en
la legislacion.

D) El mandato de los miembros de la
Comisién de Evaluacion Ambiental de
Planes coincidirda con el mandato de la
Corporacién, no pudiendo ser
removidos de sus cargos, en aras de su

independencia. Solo cesaran por las
siguientes causas:

a) Por renuncia
b) Por expiracién de su mandato

c¢) Por muerte o incapacidad fisica o
psiquica sobrevenida

E) Los miembros de la Comisién de
Evaluacion Ambiental de Planes deberdn
abstenerse de conocer y resolver en los
supuestos previstos en el articulo 23 de
la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Régimen Juridico del Sector Publico.

Los interesados podran recusarlos por
idénticos supuestos, siendo de Ia
competencia del Presidente de la
Comision resolver sobre la recusacidon de
los demas miembros Y,
colegiadamente, a los vocales no
recusados sobre la del Presidente.

4. Presidencia de la Comision

A) Los miembros de la Comisién, en su
primera reunion, elegirdn de entre si al
Presidente de la Comision.

B) Son funciones de la Presidencia:
a) Ostentar la representacion del érgano.

b) Acordar la convocatoria de las sesiones y
la fijacion del orden del dia, teniendo en
cuenta, en su caso, las peticiones de los
demads miembros, siempre que hayan sido
formuladas con la suficiente antelacion.

c) Presidir las sesiones, moderar el
desarrollo de los debates y suspenderlos
por causas justificadas.

d) Visar las actas y certificaciones de los
acuerdos del érgano.

e) Dirimir con voto de calidad los empates
en las votaciones.

f) Impulsar los expedientes.

g) Invitar a las sesiones de la Comisién a
las personas o instituciones que estime
conveniente para el mejor asesoramiento
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de la misma. A tal fin podra también, oidos
los demds miembros de la Comisidn,
designar asesores permanentes de la
Comisién, hasta un maximo de 3
simultdneamente. Los asesores que tengan
caracter puntual o no permanente seran
convocados  al punto o  puntos
correspondientes del orden del dia. Los
asesores que tengan caracter permanente,
hasta que sean destituidos por el
Presidente de la Comisién, serdn
convocados a las sesiones en las mismas
condiciones que los miembros de Ila
Comision, con voz pero sin voto.

h) Ejercer cuantas otras funciones sean
inherentes a su condicion de Presidente del
érgano.

5. Secretaria de la Comision.

La persona que asuma la Secretaria de la
Comision, con voz pero sin voto en ella,
asistira a la Presidencia en la direccion de
las sesiones, levantard acta de las mismas,
efectuard el asesoramiento legal pertinente
del funcionamiento de la Comisién, y se
encargard de la correccion y regularidad de
la documentacion.

El Secretario de la Comision supervisard el
correcto  funcionamiento del Registro
Documental de la Comisidn asi como de la
Oficina de Apoyo Técnico a la misma.

6. Registro documental

La Comisién de Evaluacion Ambiental de
Planes dispondrd de su propio Registro de
Entrada y Salida de documentos, que
tendrd cardcter de auxiliar y estard
interconectado telemdticamente con el
Registro General de la Corporacion.

7. Oficina de Apoyo Técnico Juridico

Las funciones propias de una oficina de
apoyo técnico serdn asumidas
transitoriamente por el personal del
Servicio de Urbanismo.

La referida Oficina tendrd las siguientes
funciones:

a) La asistencia administrativa a la
Comision y a sus miembros.

b) El registro de entrada y salida de
documentos.

c) El archivo de los expedientes tramitados
y resueltos por la Comision.

8. Procedimiento
A) Informe-propuesta.

Corresponde al concejal del Area de
Urbanismo la remision de los asuntos que
hayan de someterse a la Comision,
mediante la elaboracion de un informe-
propuesta comprensivo de los mismos, que
serd presentado en el registro de entrada
de la Comision, al que se acomparfiardn los
expedientes administrativos relativos a
cada uno de ellos.

B) Convocatoria.

A partir de la convocatoria de cada sesion
por la Presidencia, estardn a disposicion de
todos los miembros de la Comision los
expedientes completos relacionados con los
asuntos a tratar.

La periodicidad de las sesiones de la
Comision vendrd determinada por el
volumen de asuntos a resolver.

C) Quorum.

La Comision quedara validamente
constituida con la asistencia de su
Presidente, el Secretario, y dos vocales.

D) Otros convocados.

A las sesiones de la Comision podran
asistir, con voz pero sin voto, cuando sean
invitados por el Presidente de la misma,
cualquier funcionario o personal al servicio
del Ayuntamiento, asi como personas,
organizaciones o instituciones ajenas a
este, a los efectos de informar sobre
materias especificas.

Igualmente,  serdn  convocados  los
promotores del expediente, sea cual fuere
su naturaleza, publica o privada. Los
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representantes de los mismos deberdn
acreditar la legitimacion con la que actuan
ante el Secretario de la Comision con
cardcter previo a la sesion a la que hayan
sido convocados.

Se deberd respetar la confidencialidad de
las informaciones aportadas por el
promotor que, de conformidad con la
normativa aplicable, tengan dicho caracter,
teniendo en cuenta, en todo caso, la
proteccion del interés publico con arreglo a
lo establecido en el articulo 15 de la Ley
21/2013, de 9 de diciembre, de Evaluacion
Ambiental.

El promotor deberd indicar qué parte de la
informacion contenida en la
documentacion presentada considera que
deberia gozar de confidencialidad. Previo
informe de los Servicios Juridicos
municipales se adoptard decision sobre la
informacion que, segun la legislacion
vigente, esté exceptuada del secreto
comercial o industrial 'y sobre la
informacion amparada por la
confidencialidad.

E) Ponencia.

Para los asuntos en que deba decidir la
Comision, serd designado por el Presidente,
de entre los vocales, un Ponente que
expresard el parecer de la Comision en
forma de Propuesta de Acuerdo.

Los vocales de la Comision que disientan de
la Ponencia podrdn formular votos
particulares que adoptardn la misma forma
que los Acuerdos.

F) Acuerdos.

Los acuerdos se adoptardn por mayoria de
votos de los vocales asistentes, resolviendo
los empates el voto de calidad del
Presidente.

Corresponde realizar el traslado de los
acuerdos adoptados por la Comision, al
Presidente directamente o al Secretario de
la misma.

G) Acta.

De cada sesion que celebre la Comision se
levantaréd acta por la Secretaria, que
especificard necesariamente los asistentes,
el orden del dia de la reunion, las
circunstancias del lugar y tiempo en el que
se ha celebrado, puntos principales de la
deliberacion, asi como el contenido del
acuerdo adoptado, y el numero y sentido
de los votos, asi como los votos particulares
si los hubiere. Las actas se aprobardn en la
misma o en la siguiente sesion, pudiendo
no obstante emitir la  Secretaria
certificacion y notificacion sobre el acuerdo
que se haya adoptado, sin perjuicio de la
ulterior aprobacion del acta y de consignar
dicha circunstancia en el oficio a través del
que se materialice la notificacion.

En el acta constard, a solicitud de los
respectivos miembros del drgano, el voto
contrario al acuerdo adoptado, su
abstencion y los motivos que la justifiquen
o el sentido de su voto favorable.

9. Colaboracion con la Comision.

Todos los organos y el personal al servicio
del Ayuntamiento tendrdn el deber de
colaborar con la Comision en el desarrollo
de sus funciones.

10. Retribucién e indemnizacion.

En todo caso, los miembros de la Comision
percibirdn las retribuciones e
indemnizaciones que se determinen por su
pertenencia a la misma y la asistencia a sus
sesiones.

QUINTO.MODIFICACION DEL
REGLAMENTO ORGANICO.-

Iniciar expediente administrativo al
objeto de modificar el Reglamento
Organico  vigente, a través del
procedimiento previsto en el mismo, en
orden a la regulacién reglamentaria de la
Comisiéon de Evaluacion Ambiental de
Planes».

DEBATE. Intervenciones:

Comision de Pleno de Desarrollo Sostenible. Diario de sesiones nim.33 (0), de fecha 10.4.2018. Pagina 34 de 39

Cadigo Seguro de verificacion:Ac S9b7HVaYy 5TC6004e607w==. Permite la verificacion de la integridad de una
copia de este documento electrénico en la direccion: https://www.laspalmasgc.es/es/online/sede-electronica/codigo-seguro-de-verificacion
Este documento incorpora firma electrénica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electrénica.

FIRMADO POR Ana Maria Echeandia Mota (Secretario General del Pleno y sus Comisiones) FECHA 26/04/2018

ID. FIRMA

afirma.redsara.es | AcS9b7HVRY5TC6004e607w== PAGINA 34/39

AcS9b7HVRY5TC6004e607wW==




1.
~S]

);

AYUNTAMIENTO DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA

SECRETARIA GENERAL DEL PLENO

El sefior CONCEJAL DE GOBIERNO DEL
ARea DE URBANISMO (Doreste Zamora):
Como ustedes saben, la Ley del Suelo, con
la que algunos no estamos de acuerdo... sin
embargo, sin estar de acuerdo con las leyes
si nos vemos obligados a cumplirlas. En
este caso, la Ley del Suelo, que dicta
sentencia de finiquito de la COTMAC, que
seria sustituida por un nuevo dérgano
ambiental creado por el Gobierno
auténomo, dice que los ayuntamientos
tienen la facultad y deben crear un érgano
de evaluacion ambiental. Tomamos la
decision de hacerlo, contamos con todos
los informes, creemos que estamos
obligados, que contamos con los medios
técnicos v juridicos, pero sobre todo con
los medios técnicos y humanos para
hacerlo, y eso es lo que traemos a esta
comision de pleno: la creacién de un
érgano de evaluacién ambiental del propio
Ayuntamiento de Las Palmas de Gran
Canaria, cumpliendo lo que dice la Ley del
Suelo, sobre todo para los municipios de
mas de 100.000 habitantes, punto que va a
ser importante en el debate.

La sefiora PRESIDENTA: Sefor Suarez.

El sefior SUAREZ GONzALEz (concejal
del G. P. M. Mixto-UxGC): Gracias,
presidenta. Nosotros no podemos votar a
favor, tampoco vamos a votar en contra en
esta comisidn, entendemos que el plazo
qgue ha habido, que entiendo que es el que
establece este ayuntamiento, en este caso
no ha sido suficiente para nosotros
estudiarlo con detenimiento. Como bien
sabe y se aporta a este expediente, hay
informes contradictorios y por ello se ha
pedido un informe; es decir, la secretaria
general ha elaborado un informe donde se
establecen y se... ademas, se ratifican una
serie de incongruencias, y por ello se ha
pedido un informe mas a los servicios
juridicos de este ayuntamiento. Y, por lo
tanto, nosotros nos abstenemos ahora por
responsabilidad, no podemos tomar

ninguna decision en firme. Vamos a
hacerlo, por lo tanto, en el Pleno, dado que
esto se llevard al Pleno, nos vamos a
abstener en esta votacién. Pero si que es
cierto que nos preocupa bastante, al final,
no solamente por este ayuntamiento, sino
por todos los ayuntamientos de Canarias,
esta disposicion de que dentro de los
ayuntamientos se creen las comisiones
para establecer la viabilidad de algunos
terrenos.

La sefiora PRESIDENTA: Sefiora
Correas.

La sefiora CORREAS SUAREZ (concejala
del G. P. M. Mixto-C’s): Si, muchas gracias.
A mi hay dos cosas que me llaman mucho
la atencidn en este punto: una, yo creo que
nos hemos cansado, desgraciadamente, de
oir los pocos medios con los que cuenta el
Ayuntamiento, sobre todo de recursos
humanos, y muchos en el Area de
Urbanismo, y ahi lo vemos con la tardanza
que tenemos con el tema de las licencias,
etc. Que usted diga ahora que tenemos los
medios para crear esta comision, la verdad
es que me ha llamado la atencién, me
gustaria saber si se ha contratado gente o
si el personal que ya tenemos esta
dispuesto a asumirlo. Yo, sinceramente,
creo que la evaluacion ambiental de los
planes se puede seguir haciendo sin esta
comisién, sobre todo, hasta que esté
totalmente reglamentada la aportacidn
que hace la Ley del Suelo. En ese sentido,
estoy totalmente de acuerdo con el
informe que sale de Secretaria General,
por lo tanto, nosotros en principio vamos a
tener un voto desfavorable, vamos a votar
en contra, pero si me gustaria que me
aclarara como ahora si tenemos medios y
la gente lleva esperando por licencias, lleva
esperando por un montén de situaciones, y
ya digo, no solo en Urbanismo, yo creo que
en casi todas las areas de gobierno de este
ayuntamiento el principal problema es la
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falta de personal y de recursos. Muchas
gracias.

La seflora PRESIDENTA: Sefora Guerra.

La sefiora GUERRA GUERRA (concejala
del G. P. M. Popular): Si, vamos a ver,
sefior Doreste, el tema esta en que quien
ha tenido la posibilidad de ver este
expediente ha podido ver los informes
contradictorios que hay en un sentido y en
otro, tanto los informes de la Secretaria
General —que en dos ocasiones deja claro
y manifiesta que no se puede hacer un
organo transitorio— como los informes de
la Asesoria Juridica, del abogado externo,
del propio jefe del Servicio de Urbanismo,
0 sea, todo esto es lo que consta en el
expediente. Y para ello yo creo que es
importante... y le hago dos preguntas
diciéndole, légicamente, que nuestro
grupo se va a abstener en este punto
—también en el pleno haremos Ia
valoracidén en conjunto de todo el tema—.

Pero teniendo en cuenta que un
organo de estas caracteristicas, de estar
mal creado, y eso es un poco lo que se saca
en conclusién... Usted dijo antes una frase,
“la ley estamos obligados a cumplirla”.
Efectivamente, pero la ley lleva unos
reglamentos, que hasta el momento no se
han hecho, para desarrollar esta ley, y por
eso algunos ayuntamientos... incluso el
Cabildo de Gran Canaria, que también
quiso crear esta comisidn, tuvo que dar un
paso atras y tuvo que dejarlo porque no se
puede crear un érgano transitorio sin el
cambio de los reglamentos. Y, ademads, da
una posibilidad a los ayuntamientos, y es
que sea a través de un convenio entre el
Ayuntamiento y el Gobierno auténomo
que se pueda seguir con estos tramites,
cosa gque no se va a empantanar en ningun
momento.

Pero como los informes son tan
contradictorios en un sentido y en otro,

tenemos dos dudas desde mi grupo.
Primero, que si este érgano puede tener
caracter transitorio. Estd claro que un
ayuntamiento puede crear este odrgano,
pero si lo puede crear con caracter
transitorio, puesto que de no ser asi sus
decisiones podrian estar mal tomadas. Y,
por otro lado, echamos de menos en el
expediente el informe econdmico, puesto
que un Organo de estas caracteristicas,
cualquier érgano, tendria que tener,
l6gicamente, los medios econdmicos
necesarios, y, ademas, dentro de los
informes... y la propia ley establece que las
personas que pertenecen a dicho drgano
pueden percibir también unos sueldos. En
este sentido, no vemos el informe
econdmico en el expediente, es una cosa
que le pregunto, no tiene informe
economico ese expediente, el informe de
la Intervenciéon Municipal.

Y, por otro lado, también la duda de
si el drgano puede tener caracter
transitorio en su creacidn, puesto que los
informes en un sentido y en otro no estdn
claros. Si asi el de la secretaria general, que
dice que hasta que no se cambie el
Reglamento Organico del Gobierno y de la
Administracion (ROGA), pues no se puede
crear ese drgano. En ese sentido, en el
Pleno sera donde mi grupo deje claros su
voto y sus argumentos, y, por otro lado,
también me gustaria que me contestara a
estas dos preguntas. En esta comisidon nos
vamos a abstener.

El sefior DORESTE ZAMORA: Informes
contradictorios... Bueno, contamos con un
informe de un abogado externo, positivo;
el informe de la secretaria general, que se
ratifica en su segundo informe; contamos
con el informe del catedratico Luciano
Parejo, encargado por la Federacién
Canaria de Municipios (FECAM), que
termina con la recomendaciéon a los
ayuntamientos de que creen el drgano
—esta en el expediente también el informe
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de don Luciano Parejo, catedratico, que se
elabora para la FECAM y que figura a partir
de la pagina 0054—; y tenemos, por
ultimo, el informe de la directora general
de la Asesoria Juridica, dofia Felicitas, que
también ratifica y coincide con los otros
dos letrados en que el Ayuntamiento
puede crear el odrgano de manera
transitoria. Lo ha creado también el
Cabildo de Tenerife, lo ha creado también
el Cabildo de Gran Canaria, y ninguno ha
esperado al desarrollo de los reglamentos,
porque si el Gobierno auténomo tarda en
desarrollar los reglamentos, pues nosotros,
entonces, tardariamos también en tener un
Organo de Evaluacién Medioambiental. Y
en caso de que no desarrolle los
reglamentos debidamente el Gobierno
auténomo, en los tres informes que le
acabo de citar se especifica que quedarian
sustituidos por las leyes superiores, que
son las del Estado. No hay ninguna
inseguridad juridica en el tema.

Por otro lado, por tres veces el
propio Gobierno auténomo nos ha
devuelto expedientes —y figura también
en el expediente que tienen ustedes—; nos
devuelve el expediente diciendo que no le
corresponde ya al Gobierno, sino que tiene
que ser un érgano ambiental creado por el
Cabildo o por el Ayuntamiento, sobre todo
por el Ayuntamiento en nuestro caso. Nos
recuerda el propio Gobierno auténomo
que debe ser el dérgano municipal o el
insular por convenio quien informe o
evalue. El Cabildo de Tenerife y el Cabildo
de La Palma ya lo han constituido. El
Cabildo de Gran Canaria acaba de hacer
publica hoy la creacién de su érgano en el
Boletin Oficial de la Provincia de Las Palmas
(BOP) el viernes 6 de abril de 2018; es
decir, parecia que habian dado un paso
atrds y han seguido y estd el dérgano
creado, publicada ya la creacién en el BOP,
que nos afecta particularmente, porque si
que podiamos haber dicho “pues
conveniamos con el drgano del Cabildo y

nos ahorramos el tramite de crearlo”. Pero
en el articulo 4.2 b) del érgano del Cabildo
dice que se va a referir a los municipios...
Hablando del ambito territorial de
actuacion de este drgano que crea el
Cabildo Insular de Gran Canaria y a los
organos administrativos, a las
administraciones locales a las que pueda
asesorar, mediante convenio en unos
casos, en el caso del Cabildo Insular de
Gran Canaria es obvio que es sin convenio,
porque es de ellos, dice: “A los municipios
en el supuesto de encomienda mediante
convenio de cooperacidon. No procedera la
encomienda de gestion al Cabildo en los
supuestos establecidos en el articulo 86.6
c), referido a los municipios de mas de
100.000 habitantes”. Es decir, que el
Cabildo mismo se pone la limitacién de
conveniar con nosotros. En ese caso
tendriamos que acudir a un convenio con
el Gobierno auténomo, que no tiene
6érgano todavia, pero para acudir a un
convenio con el Gobierno auténomo,
tendriamos que justificar que no contamos
con los medios técnicos y humanos para
hacerlo, y es obvio que el Ayuntamiento de
Las Palmas de Gran Canaria, en este caso
de evaluacion medioambiental, cuenta
incluso con mds medios técnicos, porque
ustedes han estado en el Gobierno vy
conocen el buen hacer de los técnicos del
Ayuntamiento en esa parte, cuenta con los
medios técnicos para hacerlo.

Al respecto, sefiora Correas, solo le
diré que no tiene nada que ver el Servicio
de Licencias con el Servicio de Urbanismo y
de Planeamiento, évale? Son servicios
distintos, y mientras un servicio como el de
Urbanismo y Planeamiento esta
medianamente bien dotado, aunque nos
falta una juridica, por ejemplo, funcionaria,
pero que ahora ya nos han informado que
va a llegar, el atasco que tenemos en
Licencias es un atasco de otro tipo, no
tiene que ver con los otros. Por eso
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decimos que si contamos con los medios
técnicos para eso.

Si no creamos el érgano, ¢quién nos
haria la evaluacidn medioambiental? Ha
quedado claro que el Gobierno no, que el
Cabildo nos cierra, digamos... dice que no
lo va a hacer con los ayuntamientos de mas
de 100.000 habitantes. Pues tenemos que
crearlo nosotros.

En cuanto a lo de la memoria
econdmica, si usted ve el expediente, ve
que nosotros estamos hablando de
funcionarios, que formarian parte de este
drgano, funcionarios —municipales o no—.
La ley les prohibe a los funcionarios cobrar
dos veces. Por eso, quizas, no hemos hecho
lo de la memoria econdmica. Tomamos
nota de la sugerencia de que habria que
justificar también esa parte, pero no nos
preocupa.

Es un drgano transitorio, los
informes nos dicen que podemos crearlo,
que cuando salga el reglamento del
Gobierno auténomo lo podriamos adaptar,
y en ese caso primero tendriamos que
adaptar el ROGA, no habria ningin
problema en eso. Pero mientras sale ese
reglamento para ver cdmo adaptamos el
ROGA y cémo damos definitivamente
forma al érgano, tenemos que tener un
drgano transitorio, y los tres informes nos
apoyan en la tesis de que podemos crear el
drgano.

La sefiora PRESIDENTA: Continuamos.
Sefiora Correas... Sefiora Guerra.

La sefiora GUERRA GUERRA: Vamos a
ver, sefior Doreste, yo creo que parte usted
de una base, aparte de que yo creo que ha
leido los articulos... Vamos a ver, primero
que nada, el drgano se crea de manera
transitoria. La Ley del Suelo fue aprobada
en el mes de septiembre, entrd en vigor en
el mes de octubre, ya ha pasado todo este
tiempo sin crear este érgano. Y, ademas, la

ley establece claramente que tiene que
cambiarse el reglamento en su articulo 9,
del Gobierno de Canarias, y tiene que
cambiarse el ROGA. Esta clarisimo que
cualquier, diriamos, institucion, en este
caso, puede crear este érgano. De lo que
estamos hablando es de crearlo de manera
transitoria, es el problema, crearlo de
manera transitoria. Crear el érgano lo dice
la ley; la ley dice “crear el 6rgano en
aquellos ayuntamientos de mas de
100.0000 habitantes”. Lo que no dice es
“de forma transitoria”. Porque, ademas, las
decisiones que tome ese dérgano sin haber
cambiado los reglamentos pueden ser
decisiones que pueden estar en el aire, eso
por un lado.

Segundo tema, como bien le dije,
usted dice de caracter econdmico por lo
que pueden percibir las personas,
efectivamente dice que son funcionarios,
pero estd claro que si se crea un drgano
tiene que tener una partida
presupuestaria. Por eso nosotros seguimos
manteniendo, primero, el tema de la
transitoriedad del érgano, y, por otro lado,
el informe econdmico que avale también y
que esté dentro del expediente. Como le
digo, nos vamos a abstener en este punto
y, légicamente, en el Pleno continuaremos
nuestro debate.

La seilora PRESIDENTA: Sefor Doreste,
dos minutos.

El sefior DORESTE ZAMORA: Creo que
el informe de don Luciano Parejo, el
informe de dofia Felicitas y el informe del
abogado externo, los tres, avalan |la
transitoriedad, y los tres dicen que, aunque
sea el drgano transitorio, si utiliza las leyes
que estdn en vigor, sus decisiones son
perfectamente... Serian recurribles, como
toda decision, ante un tribunal, pero no
seria por causa de su cardcter transitorio.
Los tres nos lo afirman rotundamente.
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discutiremos. Lo que decimos es que
tenemos el informe de la FECAM, el
informe externo y el informe de la propia
Asesoria Juridica, que nos dicen que
podemos crear el érgano, aunque sea con
caracter transitorio.

La sefiora GUERRA GUERRA: Por
alusién. Claro, es que yo creo que, asi
como el sefior Doreste ha dicho que hay
tres informes que avalan este tema, hay
dos informes —en este caso, de la
Secretaria General del Pleno— donde
realmente dice que desestima el que se
pueda seguir adelante como drgano de
estas caracteristicas, y temo que asi como
el sefior Doreste pone sobre la mesa que
hay tres informes, que ademds no son
informes, porque un informe del que él
habla —en este caso de la FECAM— habla
en su conjunto, pero los informes internos,
en este caso, del 6rgano de la Secretaria
General del Pleno, que también hay que
ponerlos sobre la mesa, no apoyan esta
decision. Muchas gracias.

VOTACION:
Numero de votantes: 14
Presentes: 14

Votos a favor: 8 (4, G. P. M. Socialista; 3, G.
P. M. LPGC Puede; 1, G. P. M. Mixto-NC-FA)

Votos en contra: 1, G. P. M. Mixto-C’s

Abstenciones: 5 (4, G. P. M. Popular; 1, G.
P. M. Mixto-UxGC)

Escrutinio de la votacién: es dictaminada
favorablemente por mayoria de los
corporativos.

El sefior DORESTE ZAMORA: Solo debo
aclarar que respetamos por siempre la
profesionalidad y los informes de Ia
Secretaria municipal, pero en este caso, al
ser un informe que es preceptivo y no
vinculante, creemos que la decisidn
también es politica. No vamos a discutir la
calidad de los informes, eso nunca lo

La sefiora PRESIDENTA: Finaliza la

sesidn, muchas gracias.

Y no habiendo mds asuntos de que tratar, la sefiora presidenta levanta la sesién, siendo
las once horas y cuarenta y siete minutos, de todo lo cual, como secretaria, doy fe.

LA SECRETARIA GENERAL DEL PLENO,

Ana Maria Echeandia Mota

(Correccion de estilo a cargo de la fildloga D.2 Otilia Pérez Gil)

Comision de Pleno de Desarrollo Sostenible. Diario de sesiones nim.33 (0), de fecha 10.4.2018. Pagina 39 de 39

Cadigo Seguro de verificacion:Ac S9b7HVaYy 5TC6004e607w==. Permite la verificacion de la integridad de una
copia de este documento electrénico en la direccion: https://www.laspalmasgc.es/es/online/sede-electronica/codigo-seguro-de-verificacion
Este documento incorpora firma electrénica reconocida de acuerdo a la Ley 59/2003, de 19 de diciembre, de firma electrénica.

FIRMADO POR

FECHA

Ana Maria Echeandia Mota (Secretario General del Pleno y sus Comisiones)

26/04/2018

ID. FIRMA

PAGINA

AcS9b7HVRY5TC6004e607wW==

afirma.redsara.es |

39/39

AcS9b7HVRY5TC6004e607wW==




